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Apres I'alinéa 55 de cet article, insérer I'alirgavant :

« Art. 706- 135 A. — Sans prejudice de l'application des dispos#tidaes articles L. 3213-1
et L. 3213-7 du code de la santé publique, lordgudambre de l'instruction ou une juridiction de
jugement prononce un arrét ou un jugement de démard’irresponsabilité pénale pour cause de
trouble mental, elle peut ordonner, par décisiorivée, I'hospitalisation d'office de la personne
dans un établissement mentionné a l'article L. 322% ce méme code s'’il est établi par une
expertise psychiatrique figurant au dossier deréecériure que les troubles mentaux de I'intéressé
nécessitent des soins et compromettent la strstpateonnes ou portent atteinte, de fagon grave, a
I'ordre public. Le représentant de I'Etat dans épartement ou, & Paris, le préfet de police, est
immeédiatement avisé de cette décision. Le régimeetle hospitalisation est celui prévu pour les
hospitalisations ordonnées en application de ¢krti. 3213-1 du code de la santé publique, dont
les dispositions du deuxieme alinéa sont applicalles dispositions de l'article L. 3213-8 du
méme code sont également applicables. »

EXPOSE SOMMAIRE

Le projet de loi prévoit que la chambre de l'instron ou les juridictions de jugement
pourront prononcer des mesures de sdreté a I'égarde personne déclarée pénalement
irresponsable en raison d'un trouble mental, meswjai pourront compléter I'éventuelle
hospitalisation d’office ordonnée par le préfetapplication de I'article L. 3213-1 du code de la
santé publique.

Dans un souci de cohérence et de simplificatiort, mmendement prévoit cette
hospitalisation d’office pourra étre directemerdannée par la juridiction.

Les conditions de cette hospitalisation d'officeose les mémes que celles prévues par
l'article L. 3213-1 du code de la santé publigueubles mentaux constatés par un meédecin
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psychiatre, nécessitant des soins et compromdtasiireté des personnes ou portant atteinte, de
fagcon grave, a l'ordre public). Les effets de cdttespitalisation d’office seront également les
mémes que si la décision avait été prise par etpe€ non par la juridiction. En particulier, evEe

de I'hospitalisation, qui pourra étre demandéelagrersonne devant le juge des libertés et de la
détention, supposera I'avis favorable de deux madexxtérieurs a I'établissement figurant sur une
liste établie par le procureur de la Républiqguafaamément aux dispositions de l'article L. 3213-8
du code de la santé publique.

L'objet de cet amendement n’est donc nullement ddifier les conditions ou le régime
de I'hospitalisation mais simplement de permettten@ autorité publique déja saisie du dossier, en
I'espéce la juridiction, de prendre elle-méme laisién d’hospitalisation, plutét que d’exiger la
saisine et I'intervention du préfet. Il ne remetsiipas en cause les pouvoirs du préfet, qui ajea d
pu ordonner cette hospitalisation avant I'audiefpag exemple a la suite de la remise en liberté, au
cours de linformation, de la personne auparavdatge en détention provisoire) et qui pourra
toujours I'ordonner méme si la juridiction ne |l pas elle-méme.

2/2



