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Apres l'alinéa 8, insérer les deux alinéas suivants

« Ne peuvent obtenir 'agrément prévu au | quepesonnes, autres que celles visées a
I'article 57, n’ayant eu aucune activité d’opératee jeux ou de paris en ligne a destination de
joueurs résidant en France a compter de la promioifigde la présente loi.

« Pour les personnes, autres que celles viséesrticl€ 57, ayant eu une activité
d’opérateurs de jeux ou de paris en ligne a degimde joueurs résidant en France préalablement a
la promulgation de la présente loi, la décisioncttoi d’agrément est suspendue jusqu'a la
fourniture par ceux-ci de la justification de latclre des comptes de ces joueurs. »

EXPOSE SOMMAIRE

Dans son arrét du 8 septembre 2009, la Cour eunapéadique que l'article 49 du traité
CE ne s’oppose pas a ce qu’'un Etat membre inteédides opérateurs établis dans d’autres Etats
membres, ou ils fournissent légalement des sendanatogues, de proposer des jeux de hasard en
ligne sur son territoire. En effet, une telle idietion peut étre valablement justifiée par des
considérations d'intérét général, notamment la lkedntre la fraude et la criminalité.

Les activités des opérateurs de jeux et parisgee lia destination de joueurs francais sous
couvert d'une autorisation obtenue a I'étrangert ftlonc illégales a la fois au regard du droit
francais et du droit européen. Ces opérateurs dbidenc cesser ces activités dans l'attente de
I'obtention éventuelle d’'un agrément. Le premiaréa de I'amendement clarifie ce point.

Le second alinéa a pour objet de contribuer awliésment du principe essentiel de
I'égalité des chances entre opérateurs tel quétéareconnu par la CJCE, le projet de loi ne
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permettant pas d’assurer I'égalité des chance® déedr opérateurs, condition pourtant essentielle
d’'une concurrence non faussée. En effet, en I'dtdgvorise des opérateurs ayant exercé leur
activité en contradiction de la réglementation aat&ement en vigueur et de bénéficier d'avantages
économiquement injustifiés et inaccessibles a learsurrents, en profitant d'une clientele qu’ils
ont constituée de maniére lllicite.

2/2



