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ARTICLE 33

Supprimer les alinéas 1 a 19.

EXPOSE SOMMAIRE

L'assignation a résidence prévue par l'articled1-% du projet de loi est d'application plus
restrictive que celle prévue a l'article L. 561-2Ztranger a la charge de démontrer qu'il ne past p
quitter le territoire ou qu'il ne peut pas retourdans son pays pendant une durée maximale d'un an
(six mois renouvelables une fois). Il s'agit landfastriction a une liberté fondamentale (celldet'a
et venir) qui est disproportionnée dans le temps.

La motivation de cet article est de plus critigealla directive impose bien le report de
I'éloignement dans les situations considéréesqraagicle 9 paragraphe 1. Le report est la gaganti
de la protection des réfugiés et de I'efficacitg meours contre les mesures d'éloignement.

Mais la directive n'impose nullement aux Etats sitaser a résidence les personnes dont
I'éloignement est reporté. Il s'agit d'une facudd aurait donc pu choisir dans la panoplie des
mesures que les Etats peuvent mettre en placdelbnsd'éviter les risques de fuite du reportd'un
mesure d'éloignement. Considérer l'assignationsiéegce comme la seule alternative en cas de
report de I'éloignement est une mesure excessive.

De plus, la faculté d'imposer I'assignation a &sie a des demandeurs d'asile ou réfugiés
statutaires reconnus par d'autres pays que la &rancaux étrangers qui décident d'exercer un
recours contre I'obligation de quitter le terriofrancais, peut étre interprétée comme une mesure
disproportionnée sanctionnant I'exercice d'un drbitevrait donc étre interdite.



