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ARTICLE 23

Substituer aux alinéas 2 a 12 I'alinéa suivant :

«Art. L. 2151-5. Joute recherche sur I'embryon humain et les callutmuches
embryonnaires est interdite. ».

EXPOSE SOMMAIRE

La loi du 6 aolt 2004 a conduit a une situatioraparale d'interdiction de recherche sur
I'embryon pour des raisons d'éthique et d'autdmisat titre dérogatoire pour des raisons
scientifiques. On ne peut raisonnablement, et daéra définitive, poser une interdiction et édicter
dans le méme temps une dérogation revenant aefideratique de son sens cette interdiction. Il est
donc urgent de clarifier cette situation.

Par ailleurs, les deux conditions a cette dérogaticsavoir progrés thérapeutiques majeurs
et absence de méthode alternative d'efficacité eoate, prévues par les alinéas 3 et 4 de larticl
L. 2151-5 n'ont pas été remplies :

- le monde scientifique reconnait que la rechesthid'embryon n'a pas franchi le stade de
la recherche clinique, alors que des travaux petie cecherche sont réalisés depuis 20 ans dans le
monde et que seuls 3 essais cliniques, de sut@sitontestés, ont été autorises.

- il existe des méthodes alternatives tant poupéespectives d'applications thérapeutiques
avec les cellules souches adultes et issues duorcommbilical, que pour la recherche
pharmaceutique, avec les cellules souches plungegenduites (iPS)
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Dans ces conditions, par souci de cohérence, leneéglérogatoire acccordé a titre
expérimental et sous bénéfice d'inventaire n'agastapporté la preuve de son bien fondé, on peut
revenir a un régime d'interdiction absolue.
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