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ARTICLE ADDITIONNEL

APRES L'ARTICLE 9, insérer l'article suivant :

Le code de procédure pénale est ainsi modifié :

1° La premiere phrase du premier alinéa de l'a&tid2-6 est complétée par les
mots : « , de méme que celles de la partie civild®son avocat » ;

2° La premiere phrase du dernier alinéa de I'atfd2-7 est complétée par les mots : «, de
méme que celles de la partie civile ou de son dveca

3° La premiere phrase du premier alinéa de l'atid2-13 est complétée par les mots :
« ainsi que, le cas échéant, celles de I'avoc# gartie civile » ;
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4° Les deuxieme et dernier alinéas de l'article-I62l sont remplacés par trois alinéas
ainsi rédigés :

« Elles apprécient les conséquences des décisionds/adiualisation de la peine au regard
de la situation de la victime ou de la partie €yi#t notamment le risque que le condamné puisse se
trouver en présence de celle-ci. A cette fin, elpesivent recourir aux mesures prévues a
l'article 712-16.

« Les juridictions de I'application des peines mfient, avant toute décision, la victime ou
la partie civile, directement ou par l'interméd@aide son avocat, qu’elle peut présenter ses
observations par écrit dans un délai de quinzesjaurcompter de la notification de cette
information. Elles informent également la partigilei qu’elle peut demander, dans ce méme délai,
a étre présente ou représentée lors du débat dmbbdiee prévu aux articles 712-6, 712-7 et
712-13.

« Le précédent alinéa n’est pas applicable lorémuestime ou la partie civile, directement
ou par l'intermédiaire de son avocat, a exprességemandé a ne pas étre informée des mesures
d’aménagement de peine visant le condamné. » ;

5° L'avant-dernier alinéa de l'article 730 est supe.

EXPOSE SOMMAIRE

Cet amendement entend donner une place plus inmp@riux victimes au stade de
I'application de la peine. Parce que la protecpbgsique de la victime est parfois en jeu et que sa
reconstruction psychologique passe par I'exécutmmpléete de la peine, il importe qu’elle puisse
étre présente, ou représentée, lors de toute dédemdant a libérer le condamné avant la fin de sa
peine.

Il s’agit en outre d’'une cohérence avec l'introdmctde citoyens assesseurs devant le
tribunal d’application des peines : dés lors quél s'agit plus d'un débat de spécialistes, pourquoi
la victime ne pourrait-elle pas elle-méme s’adressi juges et aux jurés (aujourd’hui, en cas de
libération conditionnelle, elle a la possibilité de faire représenter par son avocat mais pas
d’intervenir elle-méme) ?

Ce présent amendement propose de faire participerpdrtie civile aux débats
contradictoires précédant les jugements de preniigstance des juridictions d’applications des
peines relatifs aux mesures de placement a I'extéride semi-liberté, de fractionnement et
suspension de peines, de placement sous surveiliErctronique et de libération conditionnelle,
mais également aux décisions de relevement deilzdeéde slreté.

Ce dispositif permettrait par ailleurs de revenur da suppression, en 2009, des
dispositions issues de la loi Clément du 12 déceriB05, qui permettaient a 'avocat de la victime
de faire valoir son point de vue sur les décisidiaiegement et d'aménagement de peine relevant
du tribunal d'application des peines. Le disposjifoposé est toutefois plus large que les
dispositions précitées, car il porte sur toutes ressures d’aménagement de peines, qu’elles
relevent du juge d’application des peines (articl2-6 CPP) ou du tribunal d’application des
peines (article 712-7 CPP).
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En outre, l'article 712-13 est modifié afin quevibeat de la partie civile puisse aussi faire
valoir ses observations lors du débat contradietdians le cadre de lI'appel des décisions des
juridictions d’application des peines. Si la vicéime peut faire appel des décisions des juridistion
d’application des peines, elle se voit toutefoiscader le droit d'y faire valoir ses observatiors p
le biais de son avocat, a l'instar du condamné.

Seule la victime qui se sera constituée partielecipourra présenter ses observations
devant les juridictions d’application des peinesid/il est proposé de permettre aux victimes ne
s’étant pas constituées parties civiles d'étrerinfies des décisions des juridictions d’application
des peines et de faire valoir des observationgescr

Par ailleurs, le 4° du présent amendement metame pin droit de retrait au bénéfice de la
victime qui ne souhaiterait plus étre informée dages de la condamnation. Ainsi, la victime
pourra expressément demander, directement ou ipéerthédiaire de son avocat, a ne pas étre
informée des mesures d'aménagement de peine Wsamhdamné.

Enfin, dans un souci de coordination, le derniaréal de I'article 730, devenu inutile et
redondant, est supprime.
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