28 mars 2011

Commission deslois

Projet de loi relatif a la garde a vue
(n° 3213)

Amendements soumis a la commission

NB : Les amendements enregistrés et qui ont étlarmdécirrecevables au regard de
I'article 40 de la Constitution par le présidentl@eommission ne sont pas diffusés.



CL30

PROJET DE LOI RELATIF A LA GARDE A VUE (N°3213)

AMENDEMENT

présenté par MM. Christian Estrosi et Philippe &auj

ARTICLE 1 ER A

Rédiger ainsi cet article :

« En matiere criminelle et correctionnelle, lesldetions faites sans avoir pu s'en-
tretenir avec un avocat et étre assistée par Ipeneent servir, a elles seules, de fondement a
un condamnation prononcée contre une personne ».

EXPOSE SOMMAIRE

Cet amendement propose de réecrire cet articldfiemant que les déclarations ob-
tenues sans avoir pu s'entretenir avec un avoéatestissitée par lui ne peuvent servir, a elles
seules, de fondement a une condamnation pronooée aine personne.

L'article rédigé dans le projet de loi laisse pergpgen I'état actuel du droit des
condamnations sont prononcées sur I'état de sdéldarations. Or, cela est naturellement
inexact car ces déclarations ne constituent quasmééments du « faisceau d'indices » qui
font la base des déclarations.

La rédaction de cet article conduit a exclure @tant la validité des déclarations
faites hors la présence de l'avocat, c'est-a-disepdemiéres déclarations qui peuvent s'avérer
essentielles méme si elles ne peuvent suffir & ekbelles de fondement a une condamnation.



CL41l

PROJET DE LOI RELATIF A LA GARDE A VUE (N°3213)

AMENDEMENT
présenté par MM. Jean-Pierre Decool, Marc-Philippabresse, Bernard Gérard, Mme

Francoise Hostalier, MM. Eric Straumann, Christoghaéloteau, Olivier Jardé, Louis
Cosyns, Mme Marguerite Lamour et M. Thierry Lazaro

ARTICLE 1 ER A

A l'alinéa 2, aprés les mots : « En matiére cririénet correctionnelle, », ajouter les
mots : « et sauf restrictions prévues par leslagi63-4-2 et 706-88 »

EXPOSE SOMMAIRE

Il s’agit ici d'un amendement de cohérence et dgglee puisque le projet de loi
permet de différer dans certains cas la présentewteat.



CLG62

GARDE A VUE (N° 3213)

AMENDEMENT

présenté par M. Michel Vaxés, Mme Marie-Héléne Ast@aM. Francois Asensi,

Mme Matrtine Billard, MM. Alain Bocquet, Patrick Byvaezec, Jean-Pierre Brard,
Mme Marie-George Buffet, MM. Jean-Jacques Candeledré Chassaigne, Jacques
Desallangre, Marc Dolez, Pierre Gosnat, Mme Jaaui€raysse, MM. André Gerin, Jean-

Paul Lecoq, Roland Muzeau, Daniel Paul, Jean-Cl&aahelrier

ARTICLE 1 FR A
A l'alinéa 2, supprimer le mot : « seul ».
EXPOSE SOMMAIRE

Afin de respecter la jurisprudence de la CEDH,oihwient de modifier la formule
liminaire du présent projet de loi.

Dans I'état actuel du texte, les déclarationse@egn violation du droit a I'assistance
d’'un avocat ne pourront étre le « seul » fondendenta déclaration de culpabilité. Des lors
gue n'importe quel autre élément sera joint auxaiétions auto-incriminantes du prévenu, il
sera donc possible de fonder sa condamnation, aléree qu’il n’aura pas bénéficié de
I'assistance d’'un avocat.

La présente rédaction est donc contraire a lagwdence européenne et entrainera
une nouvelle condamnation de la France.



CL31

PROJET DE LOI RELATIF A LA GARDE A VUE (N°3213)

AMENDEMENT

présenté par MM. Christian Estrosi, Jean-Paul Gdred Philippe Goujon :

ARTICLE 1 ER A

A l'alinéa 2, substituer aux mots :

« avoir pu s'entretenir avec un avocat et étrestsspar lui»

les mots :

« qu'on lui ait proposé de s'entretenir avec urtaivet d'étre assistée par lui ».
EXPOSE SOMMAIRE

Cet article introduit par le Gouvernement tendtarttire de prononcer une condam-

nation sur la base des seules déclarations faitesme personne qui n'a pu s'entretenir avec
un avocat ou étre assistée par lui.

Il est introduit dans notre droit pour se conforrada jurisprudence de la Cour euro-
péenne des droits de 'homme dans I'@@kduz c/Turquidu 27 novembre 2008.



CL32

PROJET DE LOI RELATIF A LA GARDE A VUE (N°3213)

AMENDEMENT

présenté par MM. Christian Estrosi, Jean-Paul Gdred Philippe Goujon :

ARTICLE 1 ER A

A la fin de I'alinéa 2, substituer au mot :
«et»
le mot :

« OU ».
EXPOSE SOMMAIRE

Cet amendement propose de revenir au texte ieitide revenir sur un amendement
adopté par le Sénat qui a estimé que la valeurapteldes déclarations de la personne impli-
que gu'elle ait pu s'entretenir avec son conseilétte assistée par lui.

Rendre ces conditions cumulatives, c'est fragilise&alement le travail des officiers
de police judiciaire et méme conditionner la pesecompte de ce qui leur est dit a la pré-
sence de l'avocat.

Or, s'il est normal qu'un mis en cause puisserstemir avec son avocat, la prise en
compte de ses déclarations ne doit pas étre sutmoéda la présence de son conseil.



CL42

PROJET DE LOI RELATIF A LA GARDE A VUE (N°3213)

AMENDEMENT

présenté par MM. Jean-Pierre Decool, Bernard Ggkdadc Bernier, Mme Francoise
Branget, MM. Bernard Brochand, Francgois Calvetndéaes Cousin, Bernard Debré, Lucien
Degauchy, Daniel Fasquelle, Sauveur Gandolfi-Scheén-Jacques Gaultier, Franck Gilard,
Francois-Michel Gonnot, Mme Anne Grommerch, M. dessgGrosperrin, Mmes Frangoise
Hostalier, Jacqueline Irles, Marguerite Lamour, MMierry Lazaro, Michel Lejeune,
Lionnel Luca, Jean-Philippe Maurer, Pierre Morel-Auissier, Alain Moyne-Bressand,
Mme Beéatrice Pavy, MM. Eric Raoult, Jean Roatta,dwialérie Rosso-Debord, M. Francois
de Rugy, Mme Francoise de Salvador, MM. Bruno Sasydfernand Siré, Eric Straumann,
Francois-Xavier Villain, Michel Voisin, André Wogthowski, Mmes Marie-Jo
Zimmermann, Gabrielle Louis-Carabin, Fabienne Laesklénager, MM. Lionel Tardy,
Olivier Jardé, Pierre Lasbordes, Mme Marie-Louisg,AMM. Michel Zumkeller, Arnaud
Robinet, Mme Martine Aurillac, MM. Yannick Patett®et Marc-Philippe Daubresse :

ARTICLE 1 ER

A l'alinéa 3, aprés les mots : « plusieurs raisplasisibles », ajouter les mots : « et
seérieuses »

EXPOSE SOMMAIRE

Le terme « plausible » veut bien dire « ce qui @t vraisemblable ». On est donc
bien ici dans I'hypothétique.

Le terme « sérieux » signifie « ce qui est suffis@nt important » pour que la per-
sonne concernée puisse étre mise en garde a vue.

Les deux termes ne sont donc pas le mémes, ehagd du droit belge, il convient,
par cet amendement, de privilégier le second paterdout abus.



CL63

GARDE A VUE (N° 3213)

AMENDEMENT

présenté par M. Michel Vaxés, Mme Marie-Héléne Ast@aM. Francois Asensi,

Mme Matrtine Billard, MM. Alain Bocquet, Patrick Byvaezec, Jean-Pierre Brard,
Mme Marie-George Buffet, MM. Jean-Jacques Candeledré Chassaigne, Jacques
Desallangre, Marc Dolez, Pierre Gosnat, Mme Jaaui€raysse, MM. André Gerin, Jean-

Paul Lecoq, Roland Muzeau, Daniel Paul, Jean-Cl&aahelrier

ARTICLE 1 ER

A l'alinéa 3, substituer aux mots: « puni d’unen@ed'emprisonnement » les mots :
« puni d'une peine d'emprisonnement supérieurgyale @& trois ans ».

EXPOSE SOMMAIRE

Une personne ne peut étre placée en garde a vus tju&action encourue est pas-
sible d'une peine d'emprisonnement supérieure ale égtrois ans. Cet amendement vise a
rappeler que la garde a vue a vocation a ne coaicque les infractions d'une certaine gravité
et qu'elle ne saurait étre banalisée, conformé@méatticle préliminaire du code de procédure
pénale.



CL3

PROJET DE LOI RELATIF A LA GARDE A VUE (N°3213)

AMENDEMENT

présenté par M. Dominique Raimbourg et les memiuegroupe Socialiste, radical, citoyen
et divers gauche :

ARTICLE 1 ER

A l'alinéa 3, substituer aux mots : « puni d’'unenged’emprisonnement » les mots :
«puni de trois ans demprisonnement ou en cas 4@kt dlagrant de six mois
d’emprisonnement ».

EXPOSE SOMMAIRE

Il est proposé de n'autoriser la garde a vue que |[@s infractions sanctionnées par
une peine de 3 ans demprisonnement ou, dans lssdeaflagrance, de six mois
d’emprisonnement. Il convient de prévoir durée algadrde a vue qui reste compatible avec
I'exigence du Conseil constitutionnel qui rappeléns sa décisiom® 2010-14/22 QPC du 30
juillet 2010, qu’en matiére de procédure pénalédgslateur doit veiller a « éviter une rigueur
non nécessaire lors de la recherche des autenfrgdions » (considérant 23).



CL4

PROJET DE LOI RELATIF A LA GARDE A VUE (N°3213)

AMENDEMENT

présenté par M. Dominique Raimbourg et les memiuegroupe Socialiste, radical, citoyen
et divers gauche :

ARTICLE 1 R
Apres l'alinéa 3, insérer I'alinéa suivant :
« La confirmation du placement en garde a vue@ardcureur de la République in-
tervient au plus tard au bout de quatre heures. »

EXPOSE SOMMAIRE

Il convient de s’assurer que la validation de ledga vue par le procureur de la Ré-
publique doit intervenir dans des délais brefs.



CL64

GARDE A VUE (N° 3213)

AMENDEMENT

présenté par M. Michel Vaxés, Mme Marie-Héléne Ast@aM. Francois Asensi,

Mme Matrtine Billard, MM. Alain Bocquet, Patrick Byvaezec, Jean-Pierre Brard,
Mme Marie-George Buffet, MM. Jean-Jacques Candeledré Chassaigne, Jacques
Desallangre, Marc Dolez, Pierre Gosnat, Mme Jaaui€raysse, MM. André Gerin, Jean-

Paul Lecoq, Roland Muzeau, Daniel Paul, Jean-Cl&aahelrier

ARTICLE 1 ER
A l'alinéa 4, substituer aux mots : « I'un » lestmo« trois ».
EXPOSE SOMMAIRE

Dans la rédaction actuelle du texte, le seul othja€® suffit & justifier toute toutes
les gardes a vue, puisque celles-ci visent nécessamt a ce que la personne gardée a vue
soit maintenue a disposition du procureur de lauRBgue le temps qu’il apprécie les suites a
donner a I'enquéte.

Il convient donc de requérir que trois au moins dbpectifs listés a l'article A
soient realisables exclusivement par la mesureaddega vue pour que celle-ci puisse étre va-
lablement prononcée.



CL33

PROJET DE LOI RELATIF A LA GARDE A VUE (N°3213)

AMENDEMENT

présenté par MM. Christian Estrosi, Jean-Paul Gdred Philippe Goujon :

ARTICLE 1 ER

Compléter I'alinéa 9 par les mots :

« ou toute autre personne susceptible d'étre irferde I'infraction ».
EXPOSE SOMMAIRE

Le projet de loi prévoit qu'une personne peut plaeée en garde a vue notamment
pour empécher qu'elle ne se concerte avec d'gueresnnes susceptibles d'étre ses coauteurs
ou complices.

Cet amendement vise a préciser qu'une personneapssit étre placée en garde a
vue afin qu'elle ne se concerte pas avec toute gairsonne susceptible d'étre informée de
l'infraction.

En effet, a c6té du coauteur qui commet un acteé&medatrentrant dans la définition
|égale de l'infraction, et du complice qui a papiéca l'acte sans prendre part aux éléments
constitutifs de l'infraction, on peut tout a famaginer que le mis en cause prenne contact
avec une personne, et notamment un proche, gsireptement informée de l'infraction sans
y avoir pris part d'aucune maniére pour que ceielepoursuive l'infraction.



CL1

PROJET DE LOI RELATIF A LA GARDE A VUE (N°3213)

AMENDEMENT

présenté par M. Dominique Raimbourg et les memiuegroupe Socialiste, radical, citoyen
et divers gauche :

ARTICLE 1 ER

Apres l'alinéa 10, insérer l'alinéa suivant :

« La garde a vue doit se dérouler dans des condititatérielles et morales compati-
bles avec le respect de la dignité de la personmeaime. »

EXPOSE SOMMAIRE

Il convient de rappeler solennellement que le pteas® en garde a vue, méme pour
un temps limité, doit se faire dans le respectal@ignité des personnes. A cet égard, le
Contréleur des lieux privatifs de libertés dans reggports de 2008 et 2009, s’est inquiété de
I'état de certains locaux ainsi que des conséq@edeegarde a vue qui engendrent pour les
intéressés des perturbations excessives.



CL65

GARDE A VUE (N° 3213)

AMENDEMENT

présenté par M. Michel Vaxés, Mme Marie-Héléne Ast@aM. Francois Asensi,

Mme Matrtine Billard, MM. Alain Bocquet, Patrick Byvaezec, Jean-Pierre Brard,
Mme Marie-George Buffet, MM. Jean-Jacques Candeledré Chassaigne, Jacques
Desallangre, Marc Dolez, Pierre Gosnat, Mme Jaaui€raysse, MM. André Gerin, Jean-

Paul Lecoq, Roland Muzeau, Daniel Paul, Jean-Cl&aahelrier

ARTICLE 1 ER

|. — Rédiger ainsi l'alinéa 12 :

«Art. 62-5. -La garde a vue s’exécute sous le contrdle du jegelidertés et de la
détention ou, a défaut, du président du tribunajrdede instance ou de son délégué. »

Il. — En conséquence, a l'alinéa 13, substituer @oxs : « procureur de la républi-
gue » les mots : « juge des libertés et de la téten.

EXPOSE SOMMAIRE

Les auteurs de cet amendement considérent quatdieode la 1égalité de la procé-
dure de garde a vue doit étre exercé par un magairsiege.

En effet, si la jurisprudence européenne resterteigeir les délais impartis pour ré-
aliser ce contréle, elle considére que le parquaetchis n'est pas une autorité judiciaire au
sens de la convention. Il découle donc des obtigaticonventionnelles posées par l'article
583 de la convention européenne des droits de lif®gue les mesures privatives de libertés,
au titre desquelles se trouvent la garde a vusangraient étre placées sous le contréle du par-
quet.

La présente rédaction est donc contraire a lagurdence européenne et entrainera
une nouvelle condamnation de la France.



CL5

PROJET DE LOI RELATIF A LA GARDE A VUE (N°3213)

AMENDEMENT

présenté par M. Dominique Raimbourg et les memiuegroupe Socialiste, radical, citoyen
et divers gauche :

ARTICLE 1 ER
Apres le mot : « détention », supprimer la fin ‘déinéa 12.
EXPOSE SOMMAIRE

Amendement de clarification et de principe, ne ygéant pas de la suite de la dis-
cussion.



CL6

PROJET DE LOI RELATIF A LA GARDE A VUE (N°3213)

AMENDEMENT

présenté par M. Dominique Raimbourg et les memiuegroupe Socialiste, radical, citoyen
et divers gauche :

ARTICLE 1 ER

A l'alinéa 12, substituer au mot : « quarante-émite »

le mot : « vingt-quatrieme »
EXPOSE SOMMAIRE

La prolongation de la garde a vue au-dela de 24ekeeléve du juge des libertés et
de la détention.



CL2

PROJET DE LOI RELATIF A LA GARDE A VUE (N°3213)

AMENDEMENT

présenté par M. Dominique Raimbourg et les memiuegroupe Socialiste, radical, citoyen
et divers gauche :

ARTICLE 1 ER

Rédiger ainsi I'alinéa 13 :

« Dans la limite de leurs compétences respectiggepcureur de la République et le
juge des libertés et de la détention apprécield placement de la personne en garde a vue,
son maintien ou le cas échéant la prolongationette enesure, est nécessaire a I'enquéte et
proportionné a la gravité des fafts reste sans changement)

EXPOSE SOMMAIRE

Le principe de l'efficacité de I'enquéte, de la\gté des faits que le suspect est sup-
posé avoir commis

Le procureur comme le JLD sont appelé a intervdais la procédure de garde a
vue a des niveaux différents. lls ont tous les débligation de veiller a ce que la garde a
vue reste exceptionnelle ; si elle n'est pas jiggtipar les nécessités de I'enquéte ou dispro-
portionnée du point de vue de la gravité des first la personne en garde a vue est suspec-
tée d’avoir commis ou tenté de commettre, ellepaia lieur d’étre.



CL66

GARDE A VUE (N° 3213)

AMENDEMENT

présenté par M. Michel Vaxés, Mme Marie-Héléne Ast@aM. Francois Asensi,

Mme Matrtine Billard, MM. Alain Bocquet, Patrick Byvaezec, Jean-Pierre Brard,
Mme Marie-George Buffet, MM. Jean-Jacques Candeledré Chassaigne, Jacques
Desallangre, Marc Dolez, Pierre Gosnat, Mme Jaaui€raysse, MM. André Gerin, Jean-

Paul Lecoq, Roland Muzeau, Daniel Paul, Jean-Cl&aahelrier

ARTICLE 2

|. — Rédiger ainsi l'alinéa 2 :

« Art. 63.— |. — A I'exception des cas de flagrant délit, seubificier de police judi-
ciaire peut, sur instruction du procureur de la uddigue, placer une personne en garde a
vue. »

[l. — Au début de l’'alinéa 3, insérer les mots :

« Dans les cas de flagrant délit, »
EXPOSE SOMMAIRE

La garde a vue est une atteinte grave a la lilbedigiduelle, en conséquence seul le
procureur de la République peut décider d'un plac¢mn garde a vue.



CL7

PROJET DE LOI RELATIF A LA GARDE A VUE (N°3213)

AMENDEMENT

présenté par MM. Jean-Jacques Urvoas, Dominiqualitairg et les membres du groupe
Socialiste, radical, citoyen et divers gauche :

ARTICLE 2

Compléter I'alinéa 3 par la phrase suivante :

« L'officier de police judiciaire transmet au pr@eur par tout moyen mis a sa dispo-
sition le procés verbal de notification portantlaalification des faits validée ou modifiée par
le procureur de la République. »

EXPOSE SOMMAIRE

Cet amendement a pour objet de renforcer le canthdlmagistrat sur la garde a vue
tout en amorcant la dématérialisation de la proa@du



CL3

PROJET DE LOI RELATIF A LA GARDE A VUE (N°3213)

AMENDEMENT

présenté par M. Dominique Raimbourg et les memiuegroupe Socialiste, radical, citoyen
et divers gauche :

ARTICLE 2

Aux alinéas 5 et 6, substituer aux mots :
« procureur de la République »

les mots :

« juge des libertés et de la détention ».
EXPOSE SOMMAIRE

A lissue de la Z8"heure, la garde a vue est prolongée par le jugdiltertés et de
la détention et non par le procureur de la Républiq



CLG67

GARDE A VUE (N° 3213)

AMENDEMENT

présenté par M. Michel Vaxés, Mme Marie-Héléne Ast@aM. Francois Asensi,

Mme Matrtine Billard, MM. Alain Bocquet, Patrick Byvaezec, Jean-Pierre Brard,
Mme Marie-George Buffet, MM. Jean-Jacques Candeledré Chassaigne, Jacques
Desallangre, Marc Dolez, Pierre Gosnat, Mme Jaaui€raysse, MM. André Gerin, Jean-

Paul Lecoq, Roland Muzeau, Daniel Paul, Jean-Cl&aahelrier

ARTICLE 2

Aux alinéas 5 et 6, substituer aux mots :
« procureur de la République »

les mots :

« juge des libertés et de la détention ».
EXPOSE SOMMAIRE

Au regard de la gravité d'une décision de prolangade la garde a vue, les auteurs

de cet amendement souhaitent qu'une telle décagpartienne au juge des libertés et de la
détention.



CL6S8

GARDE A VUE (N° 3213)

AMENDEMENT

présenté par M. Michel Vaxés, Mme Marie-Héléne Ast@aM. Francois Asensi,

Mme Matrtine Billard, MM. Alain Bocquet, Patrick Byvaezec, Jean-Pierre Brard,
Mme Marie-George Buffet, MM. Jean-Jacques Candeledré Chassaigne, Jacques
Desallangre, Marc Dolez, Pierre Gosnat, Mme Jaaui€raysse, MM. André Gerin, Jean-

Paul Lecoq, Roland Muzeau, Daniel Paul, Jean-Cl&aahelrier

ARTICLE 2
A l'alinéa 5, substituer aux mots: « un an », l@gsn« cing ans ».
EXPOSE SOMMAIRE

Dans cet article, la garde a vue peut étre prolemmir un nouveau délai de vingt-
quatre heures, lorsque la personne est suspeeté@rd:ommis un crime ou un délit puni
d'une peine d'emprisonnement supérieure ou égateadn. Cette limitation, par rapport a la
législation actuelle, sera sans portée pratiqueqoe les délits non punis d'emprisonnement
sont particuliéerement rares.



CL9

PROJET DE LOI RELATIF A LA GARDE A VUE (N°3213)

AMENDEMENT

présenté par M. Dominique Raimbourg et les memiuegroupe Socialiste, radical, citoyen
et divers gauche :

ARTICLE 2

A l'alinéa 5, substituer aux mots : « un an » lestsn « trois ans d’emprisonnement
ou, en cas de délit flagrant, de six mois d’empnigoment ».

EXPOSE SOMMAIRE

Amendement de cohérence.

En outre, la prolongation de la garde a vue ne peutstifier que dans des cas d’'une
certaine gravité et non pour la tres grande majaléts infractions.



CL10

PROJET DE LOI RELATIF A LA GARDE A VUE (N°3213)

AMENDEMENT

présenté par M. Dominique Raimbourg et les memiuegroupe Socialiste, radical, citoyen
et divers gauche :

ARTICLE 2

A la premiére phrase de l'alinéa 6, substituer mmts : « procureur de la Républi-
gue » les mots : « juge des libertés et de la téten

EXPOSE SOMMAIRE

Amendement de coordination



CL69

GARDE A VUE (N° 3213)

AMENDEMENT

présenté par M. Michel Vaxés, Mme Marie-Héléne Ast@aM. Francois Asensi,

Mme Matrtine Billard, MM. Alain Bocquet, Patrick Byvaezec, Jean-Pierre Brard,
Mme Marie-George Buffet, MM. Jean-Jacques Candeledré Chassaigne, Jacques
Desallangre, Marc Dolez, Pierre Gosnat, Mme Jaaui€raysse, MM. André Gerin, Jean-

Paul Lecoq, Roland Muzeau, Daniel Paul, Jean-Cl&aahelrier

ARTICLE 2
Supprimer les deux dernieres phrases de I'alinéa 6.
EXPOSE SOMMAIRE

En aucun cas la présentation au procureur de labii§gpe ne doit étre réalisée par
vidéo. En aucun cas l'autorisation de prolongatlerla garde a vue ne doit pouvoir étre don-
née sans présentation de la personne au procurdaiREpublique.



CL44

PROJET DE LOI RELATIF A LA GARDE A VUE (N°3213)

AMENDEMENT
présenté par MM. Jean-Pierre Decool, Marc-Philippabresse, Bernard Gérard, Mme

Francoise Hostalier, MM. Eric Straumann, Christoghiéloteau, Olivier Jardé, Louis
Cosyns et Mme Marguerite Lamour :

ARTICLE 2

A l'alinéa 9, aprés les mots : « dans une languellgucomprend, » sont ajoutés les
mots : « adaptée a son age, a son degré de mati@itees capacités intellectuelles »

EXPOSE SOMMAIRE

L'objectif d'un tel amendement est d'étre le pléxis possible sur la notion de com-
préhension.



CL45

PROJET DE LOI RELATIF A LA GARDE A VUE (N°3213)

AMENDEMENT
présenté par MM. Jean-Pierre Decool, Marc-Philippabresse, Bernard Gérard, Mme

Francoise Hostalier, MM. Eric Straumann, Christoghaéloteau, Olivier Jardé, Louis
Cosyns, Mme Marguerite Lamour, M. Thierry Lazard/ehe Martine Aurillac :

ARTICLE 2

A l'alinéa 11, aprés les mots : « de la naturent sgutés les mots : « , de la qualifi-
cation »

EXPOSE SOMMAIRE

Le présent amendement vise a ce que la qualificalgola faute soit clairement indi-
guée a la personne placée en garde a vue.



CL46

PROJET DE LOI RELATIF A LA GARDE A VUE (N°3213)

AMENDEMENT

présenté par MM. Jean-Pierre Decool, Marc-Philippabresse, Bernard Gérard, Mme
Francoise Hostalier, MM. Eric Straumann, Christoghiéloteau, Olivier Jardé, Louis
Cosyns, Mme Marguerite Lamour et M. Thierry Lazaro

ARTICLE 2

Compléter l'alinéa 11 par les mots : « ainsi queldaée maximale de la détention
prévue par la loi »

EXPOSE SOMMAIRE

La personne en garde a vue doit connaitre nonrseualela nature et la qualification
de l'infraction mais également ce qu’elle risguesta-dire le quantum de la peine prévue par
la loi.

De plus, il faut bien noter que cette mention deeatot prévue dans notre droit eu-
ropéen (cf. Proposition de directive du Parlemembgéen et du Conseil relative au droit a
I'information dans le cadre des procédures pénales.



CL43

PROJET DE LOI RELATIF A LA GARDE A VUE (N°3213)

AMENDEMENT

présenté par MM. Jean-Pierre Decool, Marc-Philippabresse, Bernard Gérard, Mme
Francoise Hostalier, MM. Eric Straumann, Christoghiéloteau, Olivier Jardé, Louis
Cosyns, Mme Marguerite Lamour, M. Thierry Lazard/ehe Martine Aurillac :

ARTICLE 2

Apres l'alinéa 11, insérer I'alinéa suivant :

« 2° bis Des modalités de recours dont elle béreéfic
EXPOSE SOMMAIRE
Cette disposition vise a rendre effectif le droltidformation dont tout citoyen doit

bénéficier en matiere pénale.

En outre, elle est conforme au droit européen/iwet particulierement a la proposi-
tion de directive du Parlement européen et du Gbredative au droit a l'information dans le
cadre des procédures pénales.



CL11

PROJET DE LOI RELATIF A LA GARDE A VUE (N°3213)

AMENDEMENT

présenté par M. Dominique Raimbourg et les memiuegroupe Socialiste, radical, citoyen
et divers gauche :

ARTICLE 2
A l'alinéa 16, substituer aux mots : « de se taites mots : « de garder le silence ».
EXPOSE SOMMAIRE

Il est important de rappeler au gardé a vue, achatue interrogatoire ses droits
constitutifs du procés équitable et notamment ceéui> garder le silence », une expression
consacreée par la jurisprudence de la Cour eurogédes droits de ’homme, encore récem-
ment dans son arrét du 14 octobre 2010 « Brusémace ».



CL12

PROJET DE LOI RELATIF A LA GARDE A VUE (N°3213)

AMENDEMENT

présenté par M. Dominique Raimbourg et les memiuegroupe Socialiste, radical, citoyen
et divers gauche :

ARTICLE 2

Compléter I'alinéa 16 par les mots : « ainsi quesde droit de ne pas émarger les
proces verbaux ».

EXPOSE SOMMAIRE

Parmi les droits constitutifs du proces équitalgerdit également figurer celui de ne
pas accepter la synthése qui en a pu en étrepiaitkOPJ.



CL59

PROJET DE LOI RELATIF A LA GARDE A VUE (N°3213)

AMENDEMENT

présenté par MM. Jean-Pierre Decool, Frédéric RBeshard Gérard, Olivier Jardé, Eric
Straumann, Patrice Martin-Lalande, Thierry Lazamjur Gandolfi-Scheit, Paul Durieu,
Patrice Verchere, Francois Vannson, Georges Mojldieen-Pierre Grand, Louis Cosyns ,
Mmes Laure de la Raudiere, Martine Aurillac, M. Ekahilippe Daubresse et Mme
Francoise Hostalier :

ARTICLE 2

Apres l'alinéa 16, insérer I'alinéa suivant :
« - du droit a ne pas étre forcée de témoignereaite-méme ou de s’avouer cou-
pable »
EXPOSE SOMMAIRE
Le droit au silence est formellement inscrit atlde 14 du Pacte international relatif
aux droits civils et politiques, fait a New York1® décembre 1966, qui €énonce :

“Toute personne accusée d'une infraction pénaleo#, @n pleine égalité, au moins
aux garanties suivantes:

g) a ne pas étre forcée de témoigner contre elleera@ de s’avouer coupable. »

Par cet amendement, il convient donc que ce duissp étre repris dans la loi.



CL34

PROJET DE LOI RELATIF A LA GARDE A VUE (N°3213)

AMENDEMENT

présenté par MM. Christian Estrosi et Philippe &auj

ARTICLE 2

Apres l'alinéa 17, insérer I'alinéa suivant :

« - du droit de consulter « le code des bonnesqoieg de la garde a vue » qui doit
étre tenu a sa disposition et qui énumere lessémievigueur relatives a la garde a vue dont
sa définition, sa durée ainsi que les droits dénéfice la personne ».

EXPOSE SOMMAIRE

Cet amendement envisage de permettre au gardé a Virsstar de ce qui existe en
Grande Bretagne en vertu de I'habeas corpus, driltein« un code des bonnes pratiques de
la garde a vue » mis a sa disposition et qui éneaedéfinition et la durée de la garde a vue,
ainsi que les droits dont il bénéfice.



CL47

PROJET DE LOI RELATIF A LA GARDE A VUE (N°3213)

AMENDEMENT

présenté par MM. Jean-Pierre Decool, Marc-Philippabresse, Bernard Gérard, Mme
Francoise Hostalier, MM. Eric Straumann, Christoghaéloteau, Olivier Jardé, Louis
Cosyns, Mme Marguerite Lamour et M. Thierry Lazaro

ARTICLE 2

Apres l'alinéa 19, insérer I'alinéa suivant :

« Les droits et devoirs des personnes gardées &gurent sur une déclaration des
droits écrite, rédigée en des termes simples,neiseesans délai aux intéressées. Ces derniers
sont autorisés a conserver ladite déclaration perdalurée de la garde a vue »

EXPOSE SOMMAIRE
Le présent amendement vise a la mise en place d&ciaration écrite des droits et
devoirs des personnes placées en garde a vue.
Il faut noter que cette mention sera bientot prédames notre droit européen avec la

Proposition de directive du Parlement européeruefahseil relative au droit a I'information
dans le cadre des procédures pénales.



CL35

PROJET DE LOI RELATIF A LA GARDE A VUE (N°3213)

AMENDEMENT

présenté par MM. Christian Estrosi, Jean-Paul Gdred Philippe Goujon :

ARTICLE 3
A l'alinéa 8, substituer au mot «insurmontable mie « exceptionnelle »
EXPOSE SOMMAIRE

Cet amendement vise a élargir la notion permetean¢port du moment ou la per-
sonne gardée a vue peut avertir un proche de Isioiéce placement.

En effet, le texte actuel prévoit la possibilitéaereport « en cas de circonstance in-
surmontable » ce qui renvoie en droit aux cas deefmajeure c'est a dire a une cause impreé-
visible, irrésistible et extérieure difficiles aalifier en droit.

L'amendement propose de substituer au mot « insuablke », le mot « exception-
nelle ». L'officier de police judiciaire doit pouv@lus facilement, notamment lorsqu'il soup-
conne que le proche pourrait avertir les complidesgardé a vue, reporter le moment de
I'avertissement du placement.



CLS57

PROJET DE LOI RELATIF A LA GARDE A VUE (N°3213)

AMENDEMENT

présenté par MM. Jean-Pierre Decool, Frédéric RBeshard Gérard, Olivier Jardé, Eric
Straumann, Patrice Martin-Lalande, Thierry Lazamjur Gandolfi-Scheit, Paul Durieu,
Patrice Verchere, Francois Vannson, Georges Mojldieen-Pierre Grand, Louis Cosyns ,
Mme Muriel Marland-Militello, MM. Lionnel Luca, Mibel Herbillon, Mme Martine
Aurillac, M. Marc-Philippe Daubresse et Mme FrarsgoHostalier :

ARTICLE 4

Apres l'alinéa 1, insérer I'alinéa suivant :
« 1° A Au premier alinéa, aprés les mots « a saathel® » sont insérés les mots :
« ou celle de I'avocat mentionné a l'article 63:4>»

EXPOSE SOMMAIRE

Cet amendement vise a prévoir que la demande pétisséormulée par I'avocat.

Cette mention fait partie des recommandations ARAES (Agence nationale d'ac-
créditation et d'évaluation en santé), organisni@i@(cf. colloque du 18 janvier 2005 intitulé
« Intervention du médecin aupres des personnearee @ vue »).



CL13

PROJET DE LOI RELATIF A LA GARDE A VUE (N°3213)

AMENDEMENT

présenté par MM. Jean-Jacques Urvoas, Dominiqualitairg et les membres du groupe
Socialiste, radical, citoyen et divers gauche :

ARTICLE 4

Compléter la premiere phrase de l'alinéa 3 pamiets : « de sa propre initiative ou
pour répondre aux réquisitions de I'officier deipeljudiciaire ».

EXPOSE SOMMAIRE

Cet amendement entend assurer la cohérence ddudh&decin relativement, d’une
part, a la garde a vue et, d’autre part, a I'ergjuéh effet, a ce jour, le médecin est requis par
I'OPJ a deux titres juridiques distincts, et domenbsouvent pour des actes distincts : 1) la
comptabilité de la garde a vue (art. 63-3) ; 2)deses consultations (traces de coups, lésions,
état alcoolique..., art. 60). Dés I'instant ou le ®&d va traiter indistinctement la comptabili-
té de la garde a vue et « toutes consultationssusif il faut préciser quelles sont ces dernieres
et permettre au médecin de recevoir un ordre (sén) unique et délivrer un document
(certificat) unique pour la garde a vue et I'engu@toprement dite, quitte a ce que I'OPJ vise
a la fois l'article 60 et I'article 63-3 dans lagésition qu'il établira. On simplifierait ainsi la
procédure. Si I'on ne précise pas ce point, orsdaies le médecin introduire des éléments
d’enquéte aléatoires, dont lui seul apprécierapportunité, dans un acte relatif a la seule
garde a vue. Il faut donc que I'OPJ puisse fairendene pour garder la maitrise de son en-
quéte et que l'intervention du médecin recouvré@ataent et simultanément les deux aspects
(garde a vue / enquéte).



CL48

PROJET DE LOI RELATIF A LA GARDE A VUE (N°3213)

AMENDEMENT

présenté par MM. Jean-Pierre Decool, Bernard Ggkdadc Bernier, Mme Francoise
Branget, MM. Bernard Brochand, Francgois Calvetndéaes Cousin, Bernard Debré, Lucien
Degauchy, Daniel Fasquelle, Sauveur Gandolfi-Scheén-Jacques Gaultier, Franck Gilard,
Francois-Michel Gonnot, Mme Anne Grommerch, M. dessgGrosperrin, Mmes Frangoise
Hostalier, Jacqueline Irles, Marguerite Lamour, MMierry Lazaro, Michel Lejeune,
Lionnel Luca, Jean-Philippe Maurer, Pierre Morel-Auissier, Alain Moyne-Bressand,
Mme Beéatrice Pavy, MM. Eric Raoult, Jean RoattaydWalérie Rosso-Debord, M.
Francois de Rugy, Mme Francoise de Salvador, MMnBISandras, Fernand Siré, Eric
Straumann, Francois-Xavier Villain, Michel Voisiindré Wojciechowski, Mmes Marie-Jo
Zimmermann, Gabrielle Louis-Carabin, Fabienne Ltabs®lénager, MM. Lionel Tardy,
Olivier Jardé, Pierre Lasbordes, Mme Marie-Louisg,AMM. Michel Zumkeller, Arnaud
Robinet, Mme Martine Aurillac et M. Marc-PhilippeaDbresse

ARTICLE 4

A l'alinéa 3, apres les mots : « sauf en cas dmostance insurmontable » insérer
les mots : « qui doit étre mentionnée au procelsater

EXPOSE SOMMAIRE

Il convient de noter la circonstance insurmontaiiele proces verbal.

C’est d'ailleurs un amendement de cohérence agedispositions du dernier alinéa
de larticle 3.



CL58

PROJET DE LOI RELATIF A LA GARDE A VUE (N°3213)

AMENDEMENT

présenté par MM. Jean-Pierre Decool, Frédéric RBeshard Gérard, Olivier Jardé, Eric
Straumann, Patrice Martin-Lalande, Thierry Lazamjur Gandolfi-Scheit, Paul Durieu,
Patrice Verchere, Francois Vannson, Georges Mojldieen-Pierre Grand, Louis Cosyns ,
Mmes Muriel Marland-Militello, Laure de la Raudiei. Michel Herbillon, Mme Martine
Aurillac, MM. Yannick Paternotte, Marc-Philippe Daesse et Mme Francoise Hostalier :

ARTICLE 5

Compléter l'alinéa 2 par les mots : « Il ne peué &noncé a un avocat que par dé-
claration écrite consignée dans un proces verbal »

EXPOSE SOMMAIRE

Cet amendement vise prévoir les cas de renoncetnegardé a vue, qui devra men-
tionner son choix par déclaration écrite consigie®s un proces verbal.



CL49

PROJET DE LOI RELATIF A LA GARDE A VUE (N°3213)

AMENDEMENT
présenté par MM. Jean-Pierre Decool, Marc-Philippabresse, Bernard Gérard, Mme

Francoise Hostalier, MM. Eric Straumann, Christoghiéloteau, Olivier Jardé, Louis
Cosyns, Mme Marguerite Lamour et M. Thierry Lazaro

ARTICLE 5

A l'alinéa 5, aprés les mots : « de la naturesgéiar les mots : «, de la qualifica-
tion »

EXPOSE SOMMAIRE

Le présent amendement vise a ce que la qualificalgola faute soit clairement indi-
guée a la personne placée en garde a vue.



CL14

PROJET DE LOI RELATIF A LA GARDE A VUE (N°3213)

AMENDEMENT

présenté par M. Dominique Raimbourg et les memiuegroupe Socialiste, radical, citoyen
et divers gauche :

ARTICLE 5

Compléter l'alinéa 5 par les mots : « ainsi queféets qui sont reprochés a la per-
sonne gardée a vue ».

EXPOSE SOMMAIRE

Se justifie par son texte méme.



CL/70

GARDE A VUE (N° 3213)

AMENDEMENT

présenté par M. Michel Vaxés, Mme Marie-Héléne Ast@aM. Francois Asensi,

Mme Matrtine Billard, MM. Alain Bocquet, Patrick Byvaezec, Jean-Pierre Brard,
Mme Marie-George Buffet, MM. Jean-Jacques Candeledré Chassaigne, Jacques
Desallangre, Marc Dolez, Pierre Gosnat, Mme Jaaui€raysse, MM. André Gerin, Jean-

Paul Lecoq, Roland Muzeau, Daniel Paul, Jean-Cl&aahelrier

ARTICLE 7

A l'alinéa 2, substituer aux mots :
« peut consulters»

les mots :

« peut dés son arrivée consulter I'ensemble duietogénal qui comprend notam-
ment ».

EXPOSE SOMMAIRE

Les auteurs de cet amendement souhaitent quedtapoisse avoir acces a I'ensem-
ble du dossier pénal, des son arrivée sur les tieur garde a vue.



CL15

PROJET DE LOI RELATIF A LA GARDE A VUE (N°3213)

AMENDEMENT

présenté par M. Dominique Raimbourg et les memiuegroupe Socialiste, radical, citoyen
et divers gauche :

ARTICLE 7

Compléter la premiére phrase de I'alinéa 2 panlets : « ainsi que toutes les piéces
gui mettent en cause directement son client ».

EXPOSE SOMMAIRE

Se justifie par son texte méme.



CL16

PROJET DE LOI RELATIF A LA GARDE A VUE (N°3213)

AMENDEMENT

présenté par M. Dominique Raimbourg et les memiuegroupe Socialiste, radical, citoyen
et divers gauche :

ARTICLE 7

Apres l'alinéa 2, insérer les deux alinéas suivants
« La durée de consultation prévue a I'article 6B#e peut excéder une demi-heure.

« La durée de consultation s’ajoute, le cas échéactlles prévues au troisieme ali-
néa de l'article 63-4 et au premier alinéa deit&t63-4-2 pour déterminer I'heure a laquelle
la premiére audition peut étre entamée. »

EXPOSE SOMMAIRE

Cet amendement a pour objet de préciser les détisonsultation des proces-
verbaux par I'avocat, et d’éviter ainsi le cumuifariel des durées empéchant les enquéteurs
de procéder rapidement aux auditions, — a savodélai de carence (2 heures), la durée
d’entretien (1/2 heure) et enfin la durée de cdatioh des proces-verbaux (1/2 heure). Au
total, ce sont donc trois heures qui pourront siEEroavant qu'on ne puisse procéder a
I'audition de la personne.



CL36

PROJET DE LOI RELATIF A LA GARDE A VUE (N°3213)

AMENDEMENT

présenté par MM. Christian Estrosi :

ARTICLE 7

Rédiger ainsi la deuxieme phrase de l'alinéa 3 :

« Dans ce cas, si l'avocat choisi ou commis definclique étre en mesure d'arriver
dans un délai maximum de deux heures suivant $omiation, la premiére audition ne peut
débuter sans sa présence avant I'expiration du gi€lha indiqué sauf si elle porte unique-
ment sur les éléments d'identité. »

EXPOSE SOMMAIRE

Le délai de carence de deux heures prévu danstéedst tres compliqué a mettre en
oeuvre et va affaiblir I'action des forces de Ferd

Plusieurs questions se posent. Que va-t-on faila gersonne gardé a vue pendant
ce délai? Ce délai ne va-t-il pas nécessaireméanhger la garde a vue qui ne pourra débuter
gue deux heures apres ce délai? Ce délai ne amsiitpas une inégalité entre territoire ur-
bain est ruraux?

Aussi, cet amendement propose de clarifier la phoet de confier a I'avocat I'es-
timation du délai qu'il lui faut pour arriver. AXpiration du délai qu'il a indiqué, et au dela de
deux heures maximum, l'audition pourra commencer.

- Ce délai pourra étre mis a profit pour évoqusrdéments d'identite.
- Cet amendement aura donc pour conséquence:

de faire débuter l'audition immédiatement sir l@atone détermine pas le délai dans
lequel il peut arriver

de fixer lui méme le délai dans lequel il peut\ariqui peut étre inférieur a deux
heures ce qui engendre une meilleure prévision [gogardé a vue comme pour l'officier de
police judiciaire.



CL37

PROJET DE LOI RELATIF A LA GARDE A VUE (N°3213)

AMENDEMENT

présenté par MM. Christian Estrosi et Philippe &auj

ARTICLE 7

A la deuxiéme phrase de l'alinéa 3, substituer ati:m

« deux »
le mot :

« une »

EXPOSE SOMMAIRE

Cet amendement est un amendement de repli vis&duére a une heure l'arrivée de
I'avocat.



CL71

GARDE A VUE (N° 3213)

AMENDEMENT

présenté par M. Michel Vaxés, Mme Marie-Héléne Ast@aM. Francois Asensi,

Mme Matrtine Billard, MM. Alain Bocquet, Patrick Byvaezec, Jean-Pierre Brard,
Mme Marie-George Buffet, MM. Jean-Jacques Candeledré Chassaigne, Jacques
Desallangre, Marc Dolez, Pierre Gosnat, Mme Jaaui€raysse, MM. André Gerin, Jean-

Paul Lecoq, Roland Muzeau, Daniel Paul, Jean-Cl&aahelrier

ARTICLE 7
Supprimer les alinéas 5a 7.
EXPOSE SOMMAIRE

Ces dispositions d’exception, en empéchant la peesancriminée d’'étre assistée
d’'un avocat, sont contraires a la CEDH, a la jutdpnce constitutionnelle ainsi qu’a la ju-
risprudence de la Cour de cassation. Elles entihaine nouvelle condamnation de la
France.



CL17

PROJET DE LOI RELATIF A LA GARDE A VUE (N°3213)

AMENDEMENT

présenté par M. Dominique Raimbourg et les memiuegroupe Socialiste, radical, citoyen
et divers gauche :

ARTICLE 7
Supprimer l'alinéa 5
EXPOSE SOMMAIRE

Le report de l'intervention de l'avocat, mesurerd#toire aux libertés garanties par
la constitution en matiére de garde a vue, relévguge des libertés et de la détention et non
du procureur de la République. Seules des circnostaexceptionnelles peuvent justifier une
entorse a ce principe sauf a banaliser I'abseraedat aupres du gardé a vue.



CL18

PROJET DE LOI RELATIF A LA GARDE A VUE (N°3213)

AMENDEMENT

présenté par M. Dominique Raimbourg et les memiuegroupe Socialiste, radical, citoyen
et divers gauche :

ARTICLE 7

Rédiger ainsi l'alinéa 5 :

« A titre exceptionnel, le procureur de la Répuldicpeut autoriser par décision
écrite et motivée, sur demande de l'officier degm]udiciaire, que I'audition ou la confron-
tation débute sans attendre I'expiration du délévp au premier alinéa, si cette audition ap-
parait indispensable pour des raisons impériels®mt aux circonstances particulieres de
I'enquéte, soit pour permettre le bon déroulementaehquéte, soit pour permettre le bon dé-
roulement d’investigations urgentes tendant auaiécw a la conservation des preuves, soit
pour prévenir une atteinte imminente aux personmes.

EXPOSE SOMMAIRE

Dés lors que la garde a vue elle-méme ne peutstiiguqu’en raison des nécessités
de I'enquéte, le risque est grand de voir les tréux annuler 'entorse faite au principe deé-
sormais constitutif du procés équitable que camstiassistance de I'avocat auprés de la per-
sonne gardée a vue.

Il est donc indispensable de qualifier trés stnieat ces nécessités de I'enquéte en
considérant :

- L'urgence de la situation

- le caractere impératif de l'audition tenant auxcanstances particulieres de
I'enquéte, elles-mémes définies au regard du rismnginent de disparition de preuves ou au
regard du risque pour les personnes en cas de agpbaudition, ce qui peut étre le cas dans
des matiéres aussi différentes que I'enlevemenérierisme ou I'affrontement entre groupes
violents...



CL50

PROJET DE LOI RELATIF A LA GARDE A VUE (N°3213)

AMENDEMENT

présenté par MM. Jean-Pierre Decool, Marc-Philippabresse, Bernard Gérard, Mme
Francoise Hostalier, MM. Eric Straumann, Christoghaéloteau, Olivier Jardé, Louis
Cosyns et Mme Marguerite Lamour :

ARTICLE 7
A l'alinéa 5, apres le mot : « nécessités » imséemots : « impérieuses »
EXPOSE SOMMAIRE

La notion de « nécessités de I'enquéte » pargitvuegue. Il convient donc, par cet
amendement, de la préciser.



CL19

PROJET DE LOI RELATIF A LA GARDE A VUE (N°3213)

AMENDEMENT

présenté par M. Dominique Raimbourg et les memiuegroupe Socialiste, radical, citoyen
et divers gauche :

ARTICLE 7
A l'alinéa 5, apres le mot : « audition », inséB= mots « ou une confrontation »
EXPOSE SOMMAIRE

Amendement de cohérence et de coordination.



CL21

PROJET DE LOI RELATIF A LA GARDE A VUE (N°3213)

AMENDEMENT

présenté par M. Dominique Raimbourg et les memiuegroupe Socialiste, radical, citoyen
et divers gauche :

ARTICLE 7

Rédiger ainsi I'alinéa 6 :

« A titre exceptionnel, le juge des libertés etaldétention peut autoriser, par déci-
sion écrite et motivée, le report de présence aectat lors des auditions ou confrontations
pour une durée qui ne peut dépasser douze heuttsi mesurdle reste sans change-
ment).»

EXPOSE SOMMAIRE

Sauf a banaliser la notion méme des régimes speaatque précisément redoute le
Conseil constitutionnel (décision n°2010-14/22 Q&L 30 juillet 2010 considérant 18j
convient de ne pas étendre les cas dans lesquelsde de l'intervention de I'avocat est au-
torisée au-dela des cas particulier désigné par.la

Une atteinte aussi grave aux droits fondamentaustitatifs du procés équitable ne
peut revenir qu’'au seul juge des libertés et di#gétention ; elle ne peut qu’étre strictement li-
mitée dans le temps.



CL20

PROJET DE LOI RELATIF A LA GARDE A VUE (N°3213)

AMENDEMENT

présenté par M. Dominique Raimbourg et les memiuegroupe Socialiste, radical, citoyen
et divers gauche :

ARTICLE 7
A l'alinéa 6, supprimer les mots : « le procureada République ou ».»
EXPOSE SOMMAIRE

Il convient de préserver le droit a I'assistancendavocat pour le gardé vue ; seul le
juge des libertés et de la détention est compédtent apprécier du caractere exceptionnel
d’une situation autorisant une exception a cetjéere



CL38

PROJET DE LOI RELATIF A LA GARDE A VUE (N°3213)

AMENDEMENT

présenté par MM. Christian Estrosi et Philippe &auj

ARTICLE 7

Apres l'alinéa 6, insérer I'alinéa suivant :

« Lorsque la garde a vue est prononcée lors dpéeaton a extérieure ou avant une
perquisition, le procureur de la République owgej des libertés et de la détention, selon la
distinction prévue par l'alinéa suivant, peut régofa présence de l'avocat jusqu'a ce que
cette opération s'acheve pour permettre le borutErent des investigations. »

EXPOSE SOMMAIRE

Cet amendement vise a préciser que lorsque la gavde débute a I'extérieur des
locaux des forces de l'ordre, le Procureur ou B geuvent reporter la présence de l'avocat
jusqu'a la fin de cette opération.

La personne gardée a vue ne doit en aucun cas ip@@vprémunir des dispositions
du texte pour faire venir son avocat sur les liduxe perquisition ou d'une arrestation.



CL22

PROJET DE LOI RELATIF A LA GARDE A VUE (N°3213)

AMENDEMENT

présenté par M. Dominique Raimbourg et les memiuegroupe Socialiste, radical, citoyen
et divers gauche :

ARTICLE 7
Supprimer l'alinéa 7.
EXPOSE SOMMAIRE

La présence de l'avocat est une exigence constitngile ; le juge des libertés ne
saurait étre autorisé a différer sa présence pag idfractions punies de cing ans
d’emprisonnement seulement, sauf a prévoir la lsatadn possible de I'absence de I'avocat.



CL23

PROJET DE LOI RELATIF A LA GARDE A VUE (N°3213)

AMENDEMENT

présenté par MM. Jean-Jacques Urvoas, Dominiqualitairg et les membres du groupe
Socialiste, radical, citoyen et divers gauche :

ARTICLE 7

|. — Compléter I'alinéa 9 par la phrase suivante :

« L'officier ou I'agent de police judiciaire retracrit au procés-verbal d’audition les
questions poseées par lI'avocat et les réponses faite

Il. — Compléter la premiére phrase de 'alinéa &0lps mots et la phrase suivante :
« qui sont retranscrites ainsi que les réponsessfaau procés-verbal de 'audition ou
de la confrontation. En cas de refus, il en estfi@ntion au procés-verbal. »

EXPOSE SOMMAIRE

Cet amendement vise & mieux encadrer le r6le ded& lors des auditions, a éviter
I'introduction d’un échange contradictoire au stadel’enquéte et a préserver les enquéteurs
en précisant les conditions formelles du déroulérder’audition.



CL72

GARDE A VUE (N° 3213)

AMENDEMENT

présenté par M. Michel Vaxés, Mme Marie-Héléne Ast@aM. Francois Asensi,

Mme Matrtine Billard, MM. Alain Bocquet, Patrick Byvaezec, Jean-Pierre Brard,
Mme Marie-George Buffet, MM. Jean-Jacques Candeledré Chassaigne, Jacques
Desallangre, Marc Dolez, Pierre Gosnat, Mme Jaaui€raysse, MM. André Gerin, Jean-

Paul Lecoq, Roland Muzeau, Daniel Paul, Jean-Cl&aahelrier

ARTICLE 7

A I'alinéa 10, substituer aux mots :
« A l'issue de »
le mot :

« Durant ».

EXPOSE SOMMAIRE

Les auteurs de cet amendement estiment que I'adodgbouvoir intervenir pendant
les auditions et confrontations, notamment pouréaher que la personne mise en cause ne

s’incrimine elle-méme en répondant a une questi@ntee, et non uniguement a la fin de ces
auditions.



CL39

PROJET DE LOI RELATIF A LA GARDE A VUE (N°3213)

AMENDEMENT

présenté par MM. Christian Estrosi, Jean-Paul Gdred Philippe Goujon :

ARTICLE 7

Apres l'alinéa 11, insérer I'alinéa suivant :
« Toute personne qui concourt a cette procéduréeasie au secret professionnel
dans les conditions et sous les peines prévuest&lé 11 du code de procédure pénale. »

EXPOSE SOMMAIRE

Le secret de I'enquéte est un élément indispensahblenultiplication des interve-
nants a cette procédure peut conduire a la réwalde faits ou d’'informations dont le secret
est nécessaire a I'élucidation du crime ou du.délit

Par conséquent,le secret de I'enquéte doit étsepré et renforcé.



CL24

PROJET DE LOI RELATIF A LA GARDE A VUE (N°3213)

AMENDEMENT

présenté par Mme Delphine Batho :

ARTICLE 7 B/S
A l'alinéa 2, substituer au mot : « désigné » letsn « commis d'office ».
EXPOSE SOMMAIRE

Amendement de clarification.



CL40

PROJET DE LOI RELATIF A LA GARDE A VUE (N°3213)

AMENDEMENT

présenté par MM. Christian Estrosi et Philippe &auj

ARTICLE 9

Compléter I'alinéa 3 par la phrase suivante :

« Elle signe une décharge exonérant l'officier'agent de police judiciaire de toute
responsabilité pénale, civile ou administrativecas ou elle utiliserait ces objets pour attenter
a sa vie ou a son intégrité physique.».

EXPOSE SOMMAIRE

Cet amendement vise a faire une décharge exonétitier ou I'agent de police
judiciaire de toute responsabilité pénale, civileaglministrative, au cas ou la personne gardée
a vue utiliserait un objet pour attenter a sa yu&®on intégrité physique.



CL/73

GARDE A VUE (N° 3213)

AMENDEMENT

présenté par M. Michel Vaxés, Mme Marie-Héléne Ast@aM. Francois Asensi,

Mme Matrtine Billard, MM. Alain Bocquet, Patrick Byvaezec, Jean-Pierre Brard,
Mme Marie-George Buffet, MM. Jean-Jacques Candeledré Chassaigne, Jacques
Desallangre, Marc Dolez, Pierre Gosnat, Mme Jaaui€raysse, MM. André Gerin, Jean-

Paul Lecoq, Roland Muzeau, Daniel Paul, Jean-Cl&aahelrier

ARTICLE 9

A l'alinéa 5, substituer aux mots :
« celle-ci doit étre décidée par un officier deigmjudiciaire et »,

les mots :

« un officier de police judiciaire peut réalisetleei apres autorisation expresse du
juge des libertés et de la détention. Elle do# &tr

EXPOSE SOMMAIRE

Les fouilles a corps intégrales sont suffisammétengatoires a la dignité de la per-
sonne pour justifier une autorisation préalableldD. Le juge des libertés et de la détention
étant l'autorité de contrble de la lIégalité dededg a vue (article 62-5 du CPP), il doit lui ap-
partenir d'autoriser les fouilles intégrales.



CL25

PROJET DE LOI RELATIF A LA GARDE A VUE (N°3213)

AMENDEMENT

présenté par MM. Jean-Jacques Urvoas, Dominiqualitairg et les membres du groupe
Socialiste, radical, citoyen et divers gauche :

ARTICLE 9

l. — A la premiére phrase de l'alinéa 5, aprés t& m« décidée » insérer les mots :
« et réalisée ».

Il. — En conséquence, supprimer les mots : « diséea.

EXPOSE SOMMAIRE

Cet amendement vise a conforter la sécurité junelides opérations de fouille inté-
grale en imposant une qualification minimale powprgcéder. En effet, dans certains cas, il
est fait recours pour ce type d’opérations a desopeels administratifs, voire étrangers au
service. Dans la police, la féminisation des effecend I'hypothése rare, mais le cas peut se
produire, de méme que dans la gendarmerie ou téegenités ne disposent pas toujours de
personnel féminin : une telle situation est inatakele car les personnes ainsi « employéees »

ne sont pas des professionnels et pourraient engagaesponsabilité en cas de fouille insuf-
fisante.



CL74

GARDE A VUE (N° 3213)

AMENDEMENT

présenté par M. Michel Vaxés, Mme Marie-Héléne Ast@aM. Francois Asensi,

Mme Matrtine Billard, MM. Alain Bocquet, Patrick Byvaezec, Jean-Pierre Brard,
Mme Marie-George Buffet, MM. Jean-Jacques Candeledré Chassaigne, Jacques
Desallangre, Marc Dolez, Pierre Gosnat, Mme Jaaui€raysse, MM. André Gerin, Jean-

Paul Lecoq, Roland Muzeau, Daniel Paul, Jean-Cl&aahelrier

ARTICLE 9

Compléter I'alinéa 6 par les mots :

« et apres autorisation expresse du juge deséibettde la détention. ».
EXPOSE SOMMAIRE

Les investigations corporelles internes sont safffisient attentatoires a la dignité de
la personne pour justifier une autorisation préalau JLD. Le juge des libertés et de la dé-
tention étant l'autorité de contréle de la léegalédla garde a vue (article 62-5 du CPP), il doit
lui appartenir d'autoriser les investigations coglies internes.



CL75

GARDE A VUE (N° 3213)

AMENDEMENT

présenté par M. Michel Vaxés, Mme Marie-Héléne Ast@aM. Francois Asensi,

Mme Matrtine Billard, MM. Alain Bocquet, Patrick Byvaezec, Jean-Pierre Brard,
Mme Marie-George Buffet, MM. Jean-Jacques Candeledré Chassaigne, Jacques
Desallangre, Marc Dolez, Pierre Gosnat, Mme Jaaui€raysse, MM. André Gerin, Jean-

Paul Lecoq, Roland Muzeau, Daniel Paul, Jean-Cl&aahelrier

ARTICLE 11 B/S

Aux alinéas 2, 4, 7 et 9, aprés les mots : « anfbémée », insérer les mots : « des
son arrivée ».

EXPOSE SOMMAIRE

Il est indispensable de préciser dans le textadei lque la personne entendue dans
le cadre d’'une audition sans contrainte doit &fermée des son arrivée dans les locaux de
son droit de quitter les lieux.

A défaut, la présente disposition revient a réphiice I'audition libre et est donc
contraire aux conventions internationales, ce gposera la France a une nouvelle condam-
nation.



CL26

PROJET DE LOI RELATIF A LA GARDE A VUE (N°3213)

AMENDEMENT

présenté par MM. Jean-Jacques Urvoas, Dominiqualitairg et les membres du groupe
Socialiste, radical, citoyen et divers gauche :

ARTICLE 11 B/S

Apres l'alinéa 2, insérer les quatre alinéas sus/an

« La personne que l'officier de police judiciairécitle de ne pas placer en garde a
vue, alors que les conditions de cette mesureréanies, doit, sans délai, étre informée, dans
une langue qu'elle comprend, des faits qui lui septochés, de son droit, apres avoir décliné
son identité, de faire des déclarations, de rémoadxk questions qui lui sont posées ou de se
taire et de la possibilité d'étre placée en gardecda l'issue de cette audition.

« Elle peut faire prévenir de la procédure dorg pkut faire I'objet un proche et son
employeur. Elle doit étre informée de son droitrd'@xaminée par un médecin. Elle peut
demander a bénéficier d'un entretien téléphoniqueeddemi-heure avec son avocat ou un
avocat commis d'office.

« Il peut étre mis fin a tout moment, a l'auditi@gnsa demande ou sur décision de
I'officier de police judiciaire.

« La durée de cette audition s'impute sur la ddegka garde a vue. »

EXPOSE SOMMAIRE

La personne qui remplit les conditions de la gardee doit disposer d’un statut pro-
tecteur minimum conformément aux exigences de la €aropéenne des droits de I'Homme.



CL27

PROJET DE LOI RELATIF A LA GARDE A VUE (N°3213)

AMENDEMENT

présenté par M. Dominique Raimbourg et les memiuegroupe Socialiste, radical, citoyen
et divers gauche :

ARTICLE 11 B/S

Apres l'alinéa 2, insérer les cing alinéas suivants

« | bis. —L'article L. 3341-1 du code de la santé publiquea@ssi rédigé :

« Art. L. 3341-1. Une personne trouvée en état d’ivresse dans umpliblic peut :

« — étre confiée a un membre de la famille ou proshe qui répondra de sa sdreté ;

« — étre conduite a ses frais, par un transpopeué, au sein d’'une association habi-
litée pour y demeurer jusqu’a ce gu’elle ait regéua raison ;

« — étre, par mesure de police, conduite a sesdraposte le plus voisin ou dans une
chambre de sidreté, pour y étre retenue jusqu’a’'edajait recouvré la raison. »

EXPOSE SOMMAIRE

Cette disposition qui pourrait se justifier par $erte méme compléte parfaitement
le Il du méme article.



CL/76

GARDE A VUE (N° 3213)

AMENDEMENT

présenté par M. Michel Vaxés, Mme Marie-Héléne Ast@aM. Francois Asensi,

Mme Matrtine Billard, MM. Alain Bocquet, Patrick Byvaezec, Jean-Pierre Brard,
Mme Marie-George Buffet, MM. Jean-Jacques Candeledré Chassaigne, Jacques
Desallangre, Marc Dolez, Pierre Gosnat, Mme Jaaui€raysse, MM. André Gerin, Jean-

Paul Lecoq, Roland Muzeau, Daniel Paul, Jean-Cl&aahelrier

ARTICLE 11 B/S

Compléter cet article par I'alinéa suivant :

« Dans tous les cas prévus par le présent atigcfggrsonne est informée des son ar-
rivée gu’elle bénéficie du droit d’étre assistée ya avocat, dans les conditions prévues aux
articles 63-3-1 a 63-4-3 du code de procédurelpéna

EXPOSE SOMMAIRE
Il est indispensable de préciser dans le texta di@ Que la personne ne peut étre en-

tendue qu'aprés que son droit de bénéficier dsibtence d’'un avocat lui a été natifié.

A défaut, la présente disposition revient a réouice I'audition libre et est donc
contraire aux conventions internationales, ce gpbsera la France a une nouvelle condam-
nation.



CL77

GARDE A VUE (N° 3213)

AMENDEMENT

présenté par M. Michel Vaxés, Mme Marie-Héléne Ast@aM. Francois Asensi,

Mme Matrtine Billard, MM. Alain Bocquet, Patrick Byvaezec, Jean-Pierre Brard,
Mme Marie-George Buffet, MM. Jean-Jacques Candeledré Chassaigne, Jacques
Desallangre, Marc Dolez, Pierre Gosnat, Mme Jaaui€raysse, MM. André Gerin, Jean-

Paul Lecoq, Roland Muzeau, Daniel Paul, Jean-Cl&aahelrier

ARTICLE 12

Rédiger ainsi cet article :

« L'article 706-88 du code de procédure pénalal@sigé ».
EXPOSE SOMMAIRE

La liste des délits et des crimes de l'article 786du code de procédure pénale qui
soumet leurs auteurs présumés a des régimes praogdiérogatoires au droit commun ne
cesse de s'allonger. La loi du 9 mars 2004, dite Rerben Il », a intégré dans la criminalité
organisée les actes terroristes. Toutes les dispusiexorbitantes du droit commun applica-
bles en matiére de criminalité organisée, et dantetrorisme, que ce soit celles relatives a la
garde a vue, aux perquisitions, etc., ne s'appligpkis de fagcon exceptionnelle mais de fa-
con permanente. La durée de la garde a vue etttastas caractérisées aux droits de la de-
fense du régime procédural dérogatoire prévu tcla706-88 du code de procédure pénale
portent des atteintes excessives aux libertésitdiles sans pour autant étre nécessaires au
maintien de la sécurité publique. Les auteurs deagendement proposent l'abrogation de
I'article 706-88 du code de procédure pénale afmquelle que soit la gravité de l'infraction,
les individus bénéficient des mémes garanties tlapgadre de la garde a vue. Au-dela d'un
certain délai de privation de liberté qui ne pewtéeler 24 heures renouvelable une fois, I'en-
guéte doit se poursuivre sous le contrle permathenige des libertés et de la détention.



CL/8

GARDE A VUE (N° 3213)

AMENDEMENT

présenté par M. Michel Vaxés, Mme Marie-Héléne Ast@aM. Francois Asensi,

Mme Matrtine Billard, MM. Alain Bocquet, Patrick Byvaezec, Jean-Pierre Brard,
Mme Marie-George Buffet, MM. Jean-Jacques Candeledré Chassaigne, Jacques
Desallangre, Marc Dolez, Pierre Gosnat, Mme Jaaui€raysse, MM. André Gerin, Jean-

Paul Lecoq, Roland Muzeau, Daniel Paul, Jean-Cl&aahelrier

ARTICLE 12

Rédiger ainsi cet article :
« L'article 706-88 du code de procédure pénalaiast modifié:

« 1° A la premiére phrase du sixiéme alinéa, lessmo, a lissue de la quarante-
huitieme heure puis de la soixante-douzieme hegita thesure » sont supprimes.

« 2° La derniére phrase du sixieme alinéa est suppr »
EXPOSE SOMMAIRE

Les auteurs de cet amendement souhaitent quevénteon de I'avocat ne soit pas
différée. lls considérent qu'elle cette dérogaporte une atteinte disproportionnée aux droits
de la défense.



CL28

PROJET DE LOI RELATIF A LA GARDE A VUE (N°3213)

AMENDEMENT

présenté par M. Dominique Raimbourg et les memiuegroupe Socialiste, radical, citoyen
et divers gauche :

ARTICLE 12

Substituer aux alinéas 4 et 5 'alinéa suivant :

« Lorsque la personne est gardée a vue pour urectioh entrant dans le champ
d’application du douziéme alinéa de l'article 70&%-Ié report de l'intervention de I'avocat est
décidé par le juge des libertés et de la déterstiauant a la requéte du procureur de la Répu-
blique ou du juge d'instruction lorsque la gardeua intervient dans le cadre d'une commis-
sion rogatoire, pour une durée ne pouvant excéiearste-douze heures. »

EXPOSE SOMMAIRE

Par trois arréts du 19 octobre 2010, la chambreicelle de la Cour de cassation,
statuant en formation pléniére, a jugé que cersaiagles actuelles de la garde a vue ne satis-
faisaient pas aux exigences de l'article 6 de lav@ation européenne des droits de 'lhomme
telles gu’interprétées par la Cour européenne. Peettes-ci figurent le principe du droit a
I'avocat, quelle que soit les circonstances. Eatefé cour de cassation, comme la Cour euro-
péenne des droits de ’'homme considere que le droit avocat est un droit fondamental et
pose ainsi la question de la validité du report.

On peut néanmoins considérer que, en raison denéture particuliere, les crimes et
délits de terrorisme pourrait conserver le bénéficen régime spécial autorisant ce report de
I'avocat.

Dans cette hypothése et pour tenir compte du éamexceptionnel de la disposi-
tion, il est proposé de réserver a un juge du dJiege des libertés et de la détention ou, le cas
échéant, juge d’instruction) la décision de replert'intervention de I'avocat.



CL51

PROJET DE LOI RELATIF A LA GARDE A VUE (N°3213)

AMENDEMENT

présenté par MM. Jean-Pierre Decool, Bernard Ggkdadc Bernier, Mme Francoise
Branget, MM. Bernard Brochand, Francgois Calvetndéaes Cousin, Bernard Debré, Lucien
Degauchy, Daniel Fasquelle, Sauveur Gandolfi-Scheén-Jacques Gaultier, Franck Gilard,
Francois-Michel Gonnot, Mme Anne Grommerch, M. dessgGrosperrin, Mmes Frangoise
Hostalier, Jacqueline Irles, Marguerite Lamour, MMierry Lazaro, Michel Lejeune,
Lionnel Luca, Jean-Philippe Maurer, Pierre Morel-Auissier, Alain Moyne-Bressand,
Mme Beéatrice Pavy, MM. Eric Raoult, Jean Roatta,dwialérie Rosso-Debord, M. Francois
de Rugy, Mme Francoise de Salvador, MM. Bruno &ms)d-ernand Siré, Eric Straumann,
Francois-Xavier Villain, Michel Voisin, André Wogtchowski, Mmes Marie-Jo
Zimmermann, Gabrielle Louis-Carabin, Fabienne Laes®lénager, MM. Lionel Tardy,
Olivier Jardé, Pierre Lasbordes, Mme Marie-Louisg,AMM. Michel Zumkeller, Arnaud
Robinet, Mme Martine Aurillac et M. Marc-PhilippeaDbresse

ARTICLE 14
A l'alinéa 12, aprés le mot : « plausibles » iesdes mots : « et sérieuses »
EXPOSE SOMMAIRE
Le terme « plausible » veut bien dire « ce qui e vraisemblable ». On est donc

bien ici dans I'nypothétique.

Le terme « sérieux » signifie « ce qui est suffisent important » pour que la per-
sonne concernée puisse étre mise en garde a vue.

Les deux termes ne sont donc pas le mémes, ehagéd du droit belge, il convient,
par cet amendement, de privilégier le second paterdout abus.



CL52

PROJET DE LOI RELATIF A LA GARDE A VUE (N°3213)

AMENDEMENT

présenté par MM. Jean-Pierre Decool, Marc-Philippabresse, Bernard Gérard, Mme
Francoise Hostalier, MM. Eric Straumann, Christoghiéloteau, Olivier Jardé, Louis
Cosyns, Mme Marguerite Lamour et M. Yannick Pat&mo

ARTICLE 14 B/S
A l'alinéa 5, apres le mot : « nécessités » imséemots : « impérieuses »
EXPOSE SOMMAIRE

La notion de « nécessités de I'enquéte » pargitvuegue. Il convient donc, par cet
amendement, de la préciser..



CL29

PROJET DE LOI RELATIF A LA GARDE A VUE (N°3213)

AMENDEMENT

présenté par M. Dominique Raimbourg et les memiuegroupe Socialiste, radical, citoyen
et divers gauche :

ARTICLE 14 B/S

A l'alinéa 7, substituer aux mots : « procureurl@drépublique » les mots : « juge
des libertes et de la détention ».

EXPOSE SOMMAIRE

Amendement de coordination, tendant a confier ¢dopigation de la retenue doua-
niere au-dela de 24 h au juge des libertés et détkntion et non au procureur de la Républi-
que.



CL33

PROJET DE LOI RELATIF A LA GARDE A VUE (N°3213)

AMENDEMENT

présenté par MM. Jean-Pierre Decool, Marc-Philippabresse, Bernard Gérard, Mme
Francoise Hostalier, MM. Eric Straumann, Christoghiéloteau, Olivier Jardé, Louis
Cosyns, Mme Marguerite Lamour et M. Yannick Pat&mo

ARTICLE 14 B/S
A l'alinéa 7, apres le mot : « nécessités » imséemots : « impérieuses »
EXPOSE SOMMAIRE

La notion de « nécessités de I'enquéte » pargitvuegue. Il convient donc, par cet
amendement, de la préciser..



CL79

GARDE A VUE (N° 3213)

AMENDEMENT

présenté par M. Michel Vaxés, Mme Marie-Héléne Ast@aM. Francois Asensi,

Mme Matrtine Billard, MM. Alain Bocquet, Patrick Byvaezec, Jean-Pierre Brard,
Mme Marie-George Buffet, MM. Jean-Jacques Candeledré Chassaigne, Jacques
Desallangre, Marc Dolez, Pierre Gosnat, Mme Jaaui€raysse, MM. André Gerin, Jean-

Paul Lecoq, Roland Muzeau, Daniel Paul, Jean-Cl&aahelrier

ARTICLE 14 B/S

A l'alinéa 12, substituer aux mots :
« procureur de la République »

les mots:

« juge des libertés et de la détention ».
EXPOSE SOMMAIRE

La retenue douaniére, comme la garde a vue, deiténtrélée par un juge du siege,
a peine d'inconstitutionnalité.



CL54

PROJET DE LOI RELATIF A LA GARDE A VUE (N°3213)

AMENDEMENT

présenté par MM. Jean-Pierre Decool, Marc-Philippabresse, Bernard Gérard, Mme
Francoise Hostalier, MM. Eric Straumann, Christoghiéloteau, Olivier Jardé, Louis
Cosyns, Mme Marguerite Lamour et M. Thierry Lazaro

ARTICLE 14 B/S
A l'alinéa 18, apres le mot : « nature » inséesrrhots : « de la qualification »
EXPOSE SOMMAIRE

Le présent amendement vise a ce que la qualificalgola faute soit clairement indi-
quée a la personne placée en garde a vue.



CL55

PROJET DE LOI RELATIF A LA GARDE A VUE (N°3213)

AMENDEMENT

présenté par MM. Jean-Pierre Decool, Marc-Philippabresse, Bernard Gérard, Mme
Francoise Hostalier, MM. Eric Straumann, Christoghiéloteau, Olivier Jardé, Louis
Cosyns, Mme Marguerite Lamour et M. Thierry Lazaro

ARTICLE 14 B/S

Compléter l'alinéa 18 par les mots : « ainsi queldaée maximale de la détention
prévue par la loi »

EXPOSE SOMMAIRE

La personne en garde a vue doit connaitre nonrseualela nature et la qualification
de l'infraction mais également ce qu’elle risquesta-dire le quantum de la peine prévue par
la loi.

De plus, il faut bien noter que cette mention deeatot prévue dans notre droit eu-
ropéen (cf. Proposition de directive du Parlemembgéen et du Conseil relative au droit a
I'information dans le cadre des procédures pénales.



CL61

PROJET DE LOI RELATIF A LA GARDE A VUE (N°3213)

AMENDEMENT

présenté par MM. Jean-Pierre Decool, Marc-Philippabresse, Bernard Gérard, Mme
Francoise Hostalier, MM. Eric Straumann, Christoghaéloteau, Olivier Jardé, Louis
Cosyns, Thierry Lazaro :

ARTICLE 14 B/S

Apres l'alinéa 20, insérer I'alinéa suivant :

« 4° bis Des modalités de recours dont elle béreéfic
EXPOSE SOMMAIRE
Cette disposition vise a rendre effectif le droltidformation dont tout citoyen doit

bénéficier en matiere pénale.

En outre, elle est conforme au droit européen/iwet particulierement a la proposi-
tion de directive du Parlement européen et du Gbredative au droit a l'information dans le
cadre des procédures pénales.



CL80

GARDE A VUE (N° 3213)

AMENDEMENT

présenté par M. Michel Vaxés, Mme Marie-Héléne Ast@aM. Francois Asensi,

Mme Matrtine Billard, MM. Alain Bocquet, Patrick Byvaezec, Jean-Pierre Brard,
Mme Marie-George Buffet, MM. Jean-Jacques Candeledré Chassaigne, Jacques
Desallangre, Marc Dolez, Pierre Gosnat, Mme Jaaui€raysse, MM. André Gerin, Jean-

Paul Lecoq, Roland Muzeau, Daniel Paul, Jean-Cl&aahelrier

ARTICLE 15

Rédiger ainsi cet article :

« L'article 4 de l'ordonnance n° 45-174 du 2 fgvii@4s relative a l'enfance délin-
quante est ainsi rédigé :

«Art. 4. — |. —-Le mineur de dix-sept ans ne peut étre placé afegavue. Toutefois,
a titre exceptionnel, le mineur de treize ans aséipt ans contre lequel il existe des indices
graves ou concordants laissant présumer qu'il angsrou tenté de commettre un crime ou un
délit puni d'au moins cinq ans d'emprisonnement,ggur les nécessités de l'enquéte, étre
retenu a la disposition d'un officier de police iquaire avec l'accord préalable et sous le
contrdle d'un juge des enfants, pour une duréeegumeagistrat détermine et qui ne saurait ex-
céder douze heures. Cette retenue peut toutefeipiilongée a titre exceptionnel par déci-
sion motivée de ce magistrat pour une durée gusameait non plus excéder douze heures,
aprés présentation devant lui du mineur, saufsscieonstances rendent cette présentation
impossible. Elle doit étre strictement limitée amps nécessaire a la déposition du mineur et
a sa présentation devant le magistrat compéteatsauremise a l'une des personnes visées au
Il du présent article.

« Il. —Lorsqu'un mineur est retenu, l'officier de policeligiaire doit informer im-
médiatement de cette mesure les parents, le tldepersonne ou le service auquel est confié
le mineur.

« lll. —Dés la retenue prévue au | de cet article, le peaoude la République ou le
juge chargé de l'information doit désigner un méadgai examine le mineur dans les condi-
tions prévues par le quatriéme alinéa de 'ar68 du code de procédure pénale.
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« V. —Des le début de la retenue, le mineur doit étreédiatement informé de son
droit & étre assisté par un avocat ; il peut demaads'entretenir avec un avocat, dans les
conditions prévues a l'article 63-4 du code de gaace pénale. Lorsque le mineur n'a pas sol-
licité l'assistance d'un avocat, cette demande @galement étre faite par ses représentants
légaux qui sont alors avisés de ce droit lorsgsbist informés de la retenue en application du
Il du présent article. »

EXPOSE SOMMAIRE

Par cet amendement il est proposé de supprimersisilplité de mettre le mineur en
garde a vue, tout en maintenant la possibilité gtxaenelle de retenir le mineur a disposition
d'un officier de police judiciaire.
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PROJET DE LOI RELATIF A LA GARDE A VUE (N°3213)

AMENDEMENT

présenté par MM. Jean-Pierre Decool, Marc-Philippabresse, Bernard Gérard, Mme
Francoise Hostalier, MM. Eric Straumann, Christoghiéloteau, Olivier Jardé, Louis
Cosyns, Mme Marguerite Lamour et M. Thierry Lazaro

ARTICLE 17 BIS
A l'alinéa 18 par le mot : « nature », insérerfests : « , de la qualification ».
EXPOSE SOMMAIRE

Le présent amendement vise a ce que la qualificalgola faute soit clairement indi-
quée a la personne placée en garde a vue.



