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ASSEMBLEE NATIONALE

MODERNISATION DE L’AGRICULTURE ET DE LA PECHE - (n®2559)

AMENDEMENT

Présenté par

André Chassaigne, Daniel Paul, Marc Dolez, et Pierre Gosnat

Titre 11

Rédiger ainsi le Titre Il :

« Pour une agriculture diversifiée et de qualité, productive et durable »

EXPOSE SOMMAIRE

Cet amendement vise & revoir les fondements de cette partie du fexte, en ne se focalisant pas
sur I'amélioration de la compétitivité de I’agriculture francaise mais bien sur la mise en place
d’un nouveau modéle de développement agricole.
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ASSEMBLEE NATIONALE

MODERNISATION DE L’AGRICULTURE ET DE LA PECHE - (n°2559)

AMENDEMENT

Présenté par

André Chassaigne, Daniel Paul, Marc Dolez, et Pierre Gosnat

Article additionnel avant Particie 3

Avant article 3, insérer un article additionnel ainsi rédigé :

« La France promeuf au niveau communautaire la mise en ceuvre de toutes les mesures
permettant de garantir des prix rémunérateurs aux producteurs ; mise en place d’un prix
minimum indicatif européen pour chaque production prenant en compte les spécificités des
différentes zones de production, activation de dispositions visant & appliquer le principe de
préférence communautaire, mise en ceuvre de clauses de sauvegarde ou tout auire mécanisme
concourant & cet objectif ».

EXPOSE SOMMAIRE

Les auteurs de cet amendement souhaitent que la France agisse au sein du Conseil européen et
aupres de la Commuission européenne pour la promotion de toutes ies mesures susceptibles de
garantir des prix rémunérateurs pour les productions.
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ASSEMBLEE NATIONALE

MODERNISATION DE L’AGRICULTURE ET DE LA PECHE - (n°2559)

AMENDEMENT

Présenté par

André Chassaigne, Daniel Paul, Marc Dolez, et Pierre Gosnat

Article additionne] avant Particle 3

Avant I"article 3, insérer un articie additionnel ainsi rédigé

« La France promeut au niveau communautaire la mise en ceuvre de mécanismes de
régulation, notamment ie maintien ou la création de quotas pour certaines productions ef
I"activation ¢ outils de stockage public de productions agricoles et alimentaires ».

EXPOSE SOMMAIRE

Les auteurs de cet amendement souhaitent que la France porte au niveau européen un message
fort en faveur de la mise en ceuvre de politiques de régulation des volumes des produits
agricoles, notamment & travers |’organisation de leur stockage. Cela permettrait notamment de
lutter efficacement contre la spéculation.
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ASSEMBLEE NATIONALE

MODERNISATION DE L’AGRICULTURE ET DE LA PECHE - (n°2359)

AMENDEMENT

Présenté par

André Chassaigne, Daniel Paul, Marc Dolez, et Pierre Gosnat

Articie additionnel avant Particle 3

Avant Iarticle 3, insérer up articie additionnel ainsi rédigé :

« La France promeut au niveau communausaire [’activation d’un programme européen d’aide
en direction des pays tiers afin de garantir aux populations locales I"accés & la terre, une
formation aux métiers agricoles, et de leur permetire d’acquérir le maiériel agricole
nécessairey.

EXPOSE SOMMAIRE

La France en tant que puissance agricole doit sensibiliser I'Europe sur ce que Jacgues Diouf,
directeur de la FAQ, a nommé & juste titre « néocolonialisme agraire ».




-
PROJET DE LOI DE MODERNISATION DE L'AGRICULTURE CC gg&,

N°® 2289

AMENDEMENT

Présenté par

M. Liona! TARDY

Articie 3

supprimer cet arficle

EXPOSE SOMMAIRE

Cet article inscrit dans e code rural et de la péche maritime des dispositions gui relévent du
code de commercs.

Il ast dangereux c'éparpiller dans différents codes des dispositions portant sur une meme
matiere, On prend le risque de créer des disparités et des incohérences législatives. Prévoir
dans un code des dérogations & des articles conienus dans un auire code ne psut étre que
source de confusion et de complexité de la-lol.

lLes refations entre fournisseurs et distributeurs relevent du code du commerce, af les
dispositions intéressantes de cet articie auraient du y &tre insérées, plutdt que de I'étre dans
le code rural,
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Modernisation de Pagriculture et de la péche (n°® 2559)

AMENDEMENT

présente par
M. Michel Raison, rapporteur

ARTICLE 3

Rédiger ainsi I"alinéa 5

« 4° Au premier alinéa des articles L. 631-1 et L. 631-3, les mots «le présent chapitre » sont
remplacés par les mots : « la présente section » et 4 la fin de la premiére phrase de I’article
L. 631-2 et aux articles L.631-22 et .L 631-23, les mots «du présent chapitre » sont

remplacés par les mots : « de la présente section ».

Exposé sommaire

Amendement de précision rédactionnelle.



CE 224

ASSEMBLEE NATIONALE

Projet de loi de modernisation de {'agricutture et de ia péche

AMENDEMENT N° 1

présente par Miche! PIRON, Jean-Paul Anciaux, Marc Bernier, Véronique Besse, Jean-Marie Binefruy,
Gifles Bourdoufeix, Frangois Calvet, Olivier Carré, Hervé de Charrette, Jean-Frangois Chossy, Georges
Colombier, Frangois Cornut Gentille, Jean-Pierre Decool, Remj Delatte, Nicolas Dhuicqg, Miche!
Diefenbacher; Dominigue Dord, Sauveur Gandolfi-Scheif, Claude Gatignol, Arlette Grosskost, Christophe
Guitloteau, Frangoise Hostalier, Paul Jeanneteau, Henriette Martinez, Christian Ménard, Pierre Moral-A-
IHuissier, Béatrice Pavy, Martial Saddier, Daniel Spagnou, Dominigue Souchet, Eric Straumann, Yves
‘ Vandewalle

ARTICLE 3

« Art L.831-24 — La conclusion de contrats de vente ecrits entre vendeurs et acheteurs professionnels est
rendugobirgatoure Un décret en Conseil d'Etat en fixera ies conditions pour certains nroduits agricoies
destinés & la revente en I'état ou 4 la transformation ».

EXPOSE SOMMAIRE
Tout acte commercial doit donner fieu & un contrat écrit permettant vérification et traganilité. De plus, eu
ggard a la forts interrelation entre 'ensembie des maillons de la filiere des fruits et légumes frais, mais aussi
au caractére perissablie de ces produits et aux difficultés de conserver la qualité des produits tout au long de

ia chaing, un contrat est un élément de construction d'une filidgre durabie,

£n conclusion, ie contrat est nécessaire a chaque acte commercial au sein de la filiére des fruits et légumes
frais,

Tel est I'objet de 'amendement qui vous est présente.



CE 679

ASSEMBLEE NATIONALE
9 juin 2010

Projet de LOI de modernisation de I’agriculture et de la péche n°2559

AMENDEMENT

présent¢ par
MM. Béatrice PAVY-MORANCAIS, Christophe GUILLOTEAU, Claude GATIGNOL,
Dominique LE MENER, Eric DIARD, Henriette MARTINEZ, Yves VANDEWALLE, Patrice
CALMEJANE,

ARTICLE 3
Rédiger ainsi I'alinéa 11 :

«Art. L.631-24 — La conclusion de contrats de vente écrits entre vendeurs et acheteurs
professionnels est rendue obligatoire. Un décret en Conseil d’Etat en fixera les conditions pour
certains produits agricoles destinés a la revente en 1’état ou a la transformation. »

EXPOSE SOMMAIRE

Tout acte commercial doit donner lieu a un contrat écrit permettant vérification et tragabilité. De
plus, eu égard & la forte interrelation entre 1’ensemble des maillons de la filiére des fruits et
légumes frais, mais aussi au caractére périssable de ces produits et aux difficultés de conserver la
qualité des produits tout au long de la chaine, un contrat est un élément de construction d’une
filiere durable.

En conclusion, le contrat est nécessaire a chaque acte commercial au sein de la filiere des fruits ct
légumes frais.



ASSEMBLEE NATIONALE ' w 3 ('f r

Modernisation de I'agriculture et de la péche
(N°2559)

- AMENDEMENT N°
Présenté par MM. Joél GIRAUD, Chantal ROBIN-RODRIGO, Gérard CHARASSE, Chantal

BERTHELOT, Panl GIACOBBIL, Annick GIRARDIN, Albert LIKUVALU, Jeanny MARC,
Domirique ORLIAC, Sylvia PINEL

ARTICLE 3

Rédiger le 11°™ alinéa comme suit :

« Article L.631-24.-. - Les produits agricoles, soumis & un accord interprofessionne! étendu,
destines a la revente en I'état ou a la transformation, font I'objet de contrats de vente écrits entre
producteurs et acheteurs, ou entre opérateurs économigues visés au premier alinéa de larticie
L.555-1, proprigtaires de la marchandise, et acheteurs ».

OBJET

Le present amendement vise a affirmer le caractére obligatoire de la contractuaiisation par filiere
pour les productions agricoles principales, structurantes pour le territoire {¢'est-a-dire celies qui
font 'objet d'un accord interprofessionnel étendu), alors que ie texte du projet de loi n'en fait qu'un
possibilité gui ne devient obligatoire guavec !homologation ou iextension d'un accord
interprofessionnel ou encore avec la publication d'un décret Conseil d'Etat.
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ASSEMBLEE NATIONALE
, : ‘= G 5

PROJET DE LOI DE MODERNISATION DE L’AGRICULTURE ET DE LA PECHE
N° 2556

AMENDEMENT

présenté par
M. Michel BOUVARD
Député de la Savoie

ARTICLE 3

Rédiger le 11°™ alinéa comme suit
=

« Article L..631-24 -1, - Les produits agricoles, soumis & un accord interprofessionnel tendu,
destinés 4 la revente en I'état ou 2 ia transformation, font ['objet de contrats de vente écrits
entre producteurs et acheteurs, ou entre opérateurs économiques visés au premier alinéa de
I'article 1..355-1, propriétaires de la marchandise , et acheteurs ».

EXPOSE SOMMAIRE

Le présent amendement vise & affirmer le caractére obligatoire de la contractualisation par
filiere pour les productions agricoles principales, structurantes pour le territoire (¢’ est-a-dire
celles qui font I"objet d’un accord interprofessionnel étendu), alors que le texte du projet de
loi p'en fait gu'un possibilit€ qui ne devient obligatoire guavec I'homologation ou
I"extension d’un accord interprofessionnel ou encore avec la publication d’un décret Conseil
d’Etat.
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ASSEMBLEE NATIONALE
Modernisation de I'agriculture et de la péche
(N°2558)

AMENDEMENT N°

Présenté par M. Charles-Ange GINESY
Député des Alpes Maritimes

ARTICLE 3

Rédiger le 11°™ aiinéa comme suit ;

« Articte L.831-24 -1, - Les produils agricoles, soumis & un accord interprofessionne! étendu,
destinés & la revente en P'état ou 3 {a transformation, font 'objet de contrats de vente écrits antre
producteurs et acheteurs, ou entre operateurs economiques visés au premier alinéa de article
L.5585-1, proprigtaires de ia marchandise, et achateurs »,

OBJET

Le présent amendement vise a affirmer le caractére obligaioire de la contractualisation par filigre
pour les productions agricoles principales, structurantes pour e territoire (c'est-a2-dire celles qui
font l'objet d'un accord interprofessionne! étendu;, alors que ie texte du projet de lol n'en fait qu'un
possibiiité gui ne devient obligatoire guavec Thomologation ou l'exension dur accord
interprofessionnel ou encore avec ia publication d'un décret Conseil ¢'Etat.
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ASSEMBLEE NATIONALE
Modernisation de agriculture et de la péche -
{N°25589)

+

AMENDEMENT N°

Présenté par MM. Vincent DESCOEUR

ARTICLE 3

Rédiger te 11°™ alinéa comme suit :

« Articie L.631-24-1. - Les produits agricoles, soumis & un accord interprofessionnel etendu,
destinés a la revenie en I'état ou 3 ia transformation, font 'objet de contrats de vente ecrits entre
producieurs et acheteurs, ou entre opérateurs économigues vises au premier alinéa de l'article
L.555-1, proprietaires de la marchandise, et acheteurs ».

OBJET

Le présent amendement vise a affirmer le caractére obligatoire de la contractualisation par filigre
pour les productions agricoles principales, structurantes pour le territoire (C'est-a-dire celles qui
font 'objet d'un accord interprofessionne! étendu), aiors gue ie texte du projet de iol n'en fait gu'un
possibilité qui ne devient obligatoire gu'avec Phomologation ou Pextension d'un accore
interprofessionne! ou encore avec la publication d'un décret Conseil d'Etat.



Modernisation de ’agriculture et de ia péche {(n° 2559)

AMENDEMENT

présenté paf
M. Michel Raison, rapporteur

ARTICLE 3

A T'alinéa 11, substituer au mot :
« VISES »,
e mot :

« mentlonnés »,

Exposé sommaire

Amendement rédactionnel.

(e 123%
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Modernisation de Pagriculiure et de la péche (n® 2559)

AMENDEMENT

présenté par
M. Michel Raison, rapporteur

ARTICLE 3

A la fin de I"alinéa 11, supprimer les mots

« en 1'état »,

Exposé sommaire

et amendemen! vise a faire en sorte que les produits agricoles non transformés mais
revendus epres conditionnement evou .emballage n’échappent pas au dispositif de
coniractualisation prévu au présent article, Or ce risque existe si I'on se borne & mentionner la
revente « en ['état » de ces produits, Cette remarque vaut tout particuliérement pour le secteur
es fruits et légumes,
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CE Deo
Projet de loi adopté par le Sénat de modernisation de I'agriculture et de la péche
(n°2559) -

PROPOSITION D'AMENDEMENT (7)

Présenté par Clande GATIGNOL, fean Plerre DECOOL, Henrierre MARTINEZ, Jacques

REMILLER
ARTICLE 3
{ . I
Madifier Yabinea 11l comime st : & L &ux\w AA ,
i o SMW\'&WK{A M WQ .

e el 1t ¢
R "o \eWm .

Exposé des motifs:

Le présent amendement est un amendement technique,

L'alinéa 11 de l'articie 3 définit le champ d'application de lartcle L. 631-24 du Code rural sur les contrats
écrits obligatoires et précise que la conclusion de contrats de vente écrits peut étre rendue obligatomre pour
les produits agricoles destinés 4 la revente ou 2 lz transformation.

I.a nodon de produits destinés 3 la revente est suscepuble de susciter des problemes dinterprétation avec
le risque de voir exclus du dispositif les produits conditonnés mais non transformés en ce qu'ils ne
reléveraient ni des produits desunés a la revente ni des produits destinés 2 la transformation. Cear est
particulierement veai dans le domaine des fruits et légumes.

e présent amendement vise par conséquent & éliminer le terme "en l'état" afin de ne pas exclure du
disposidf les produits non transformés et revendus aprés conditionnement/emballage.



ASSEMBLEE NATIONALE

Projer de Loi de Modernisation de ['Agriculrure et de laPéche

N°2559 Ce

AMENDEMENT N° @ pgi

Présenté par Jean AUCLAIR

Article 3

A B Bl UG E-BRO A S84 ; oo ]
les-waote~ cmr)uh... Um /M Peu Ita m%s

« , & Pexclusion des bovins vivants »

Exposé sommaire

Aujourd’hui, des relations de confiance, ¢’est-a-dire des contrats verbaux et moraux, régissent
la commercialisation des anmmaux vivants avee la filiere. Ces contrats se suffisent 2 eux-
mémes.

G:\Amendements déposés par mail\255%\mail 21.doc 1 surl



ASSEMBLEE NATIONALE Cacny

Lol de modernisation de l'agriculture
n°2559

Amendement présenté par Francis SAINT-LEGER
Député

o,
{ alunes 44
Article 3 — 606kieR-e— @dlleompléter anrésle motu anciomnation— par 14 phrase suivante -

« Ce sera en particulier le cas pour les denrées périssables telles que le lait . »

Exposé des motifs

Cet amendement se justifie par ce texte méme.



ASSEMBLEE NATIONALE C & 8o

PROJET DE LOI DE MODERNISATION AGRICOLE ET DE LA PECHE

AMENDEMENT

présenté par Danie! Fasquelle, Pierre Morel A 'Huissier
. ! ¢ 7
Titre 11 (oo, ?ub L alines A4 PGA.
Article 3 . B
Section 2 {o. .fJV‘M‘- Alvomie -

s ¥ Bk ) B (0 L LTE AhaT=Walsla"
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particulier le cas pour les denrées périssables telles que Ie fait » ‘

EXPOSE SOMMAIRE

Cet amendement vise & préciser la liste des produits et d'y inciure les produits périssables
tels que le iait.
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ASSEMBLEE NATIONALE

Projet de Loi de modernisation de I'agriculture et de la pache

N° 112

Commission

Gouvernement

AMENDEMENT N°

Présenté par M\ ?'\g@)éu,é :

Article 3 Cowe plities (alines M pas o
| pmw Auzvonte .

« La lisie de produits pour iesquels la proposition de contrat esf obligatoire sera
arrétée avant le 1% janvier 2013. » ;

Expose des motifs

Il est necessaire de fixer a 'avance une échéance précise, a kaquel}e l'objectif pourra
étre atteint.

De plus, 'année 2013 est 'année de mise en appiication de la nouvelle réforme de ia
PAC.




MODERNISATION DE L’AGRICULTURE ET DE LA PECHE - (u°® 2559)

AMENDEMENT CE 191

préscnté par
MM. Francois Sauvadet, M. Thierry Benoit, M. Olivier Jarde, M. Stéphane Demilly
et les membres du groupe Nouveau Centre

T Low ?&.m i e A4
R lo E.Wm dyanke

3 r

Adonter unedenritmenhiase-ah-nren
o

.
kit
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« La liste de produits pour iesquels la proposition de contrat est obiigatoire sera arrétée
avant le ler janvier 2013, » ;

EXPOSE SOMMAIRE

Il est nécessaire de fixer & I'avance une échéance précise, 4 laguelle "objectif pourra étre
atteint.

De plus, 'année 2013 est I’année de mise en application de la nouvelle réforme de la PAC,

CE 191
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Modernisation de 'agriculture et de la péche (n® 2559)

AMENDEMENT

présenté par
M. Michel Raison, rapporteur

ARTICLE 3

A Talinéa 12, supprimer le mot

« minimale ».

Exposé sommaire

Lz dureée minimale des contrats conclus en application des dispositions de I'article 3 est fixée
4 I'alinda 16 de cet articie qui prévoit qu'elle est « de un & cing ans ». La durée du contral,
inscrite obligatoirement dans le contrat conclu entre le producteur et acheteur, doit étre
comprise dans cette fourchette.

Qualifier la durée inscrite au contrat de « minimale » crée donc une confusion sur ce qui doit
réeilement figurer dans le contrat. C'est pourquoi il convient de lever cette ambiguité en
supprimant le terme « minimale »,



ASSEMBLEE NATIONALE

#
Modernisation de 'agriculture et de la péche e 3 Qgﬁ@(/{/
(N°2559)

AMENDEMENT N°
Présenté par MM. Jo& GIRAUD, Chantal ROBIN-RODRIGO, Gérard CHARASSE, Chantal

BERTHELOT, Paul GIACOBBI, Annick GIRARDIN, Albert LIKUVALU, Jeanny MARC,
Dominique ORLIAC, Sylvia PINEL

ARTICLE 3

3¢ Dans ie 12°™ alinéa, aprés les mots « durée minimale du contrat » ajouter « qui ne sauraif éfre
inferieure a 18 Mois »

OBJET

Afin d'apporter ia garantie d'une stabilité reiafive des prix au moyen de ia contractualisation, ie
present amendement vise a fixer comme duree minimale de ces conirats une période d'un an et
demi, tout en laissant le soin & chague interprofession de fixer ia durée de ses propres contrats.

En effet, en dessous d'une année, la durée de tels contrats serait bien trop bréve pour permetire
aux producteurs d'avoir une stratégie de déveioppement, ceci exigeant un minimum de visibilité at
de certitude quant aux revanus escomptés de Vexploitation. Le durée de dix-huit mois permeitra

aux producteurs de dispeser a minima d'un encadrement de 'engagement de fa campagne a venir
au-deia de la période de contractualisation.
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ASSEMBLEE NATIONALE Crlo m{’

PROJET DE LOI DE MODERNISATION DE L’AGRICULTURE ET DE LA PECHE
N° 2559

AMENDEMENT

pr;’zsénﬁé par
M. Michel BOUVARD
Députié de la Savoie

ARTICLE 3

¥ Dans le 12°™ alinéa, apres les mots « durée minimaie du contrat » ajouter « qui ne saurait

tre inférieure & 18 mois »

EXPOSE SOMMAIRE

Afin d’apporter la garantie d'une stabilité relative des prix au moven de la contractualisation,
le présent amendement vise & fixer comme durée minimale de ces conirats une période d’un

an et demi, tout en laissant le soin & chaque interprofession de fixer la durée de ses propres
contrats.

En efiet, en dessous d’une année, la durée de tels contrats serait bien trop bréve pour
permettre aux producteurs d’avolr une stratégie de développement, ceci exigeant un minimum
de visibilité et de certitude quant aux revenus escomptés de 1'exploitation. Le durée de dix-
huit mois permettra aux producteurs de disposer a minima d’un encadrement de I’engagement
de la campagne & venir au-deld de la période de contractualisation.
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ASSEMBLEE NATIONALE

Modernisation de Pagriculture et de la péche
(N°2558)

AMENDEMENT N°

Présenié par M. Charles-Ange GINESY
Député des Alpes Maritimes

ARTICLE 3

KDans ie 12°™ aiinéa, aprés les mots « durée minimaie du contrat » ajouter « gui ne saurait &tre
inferieure a 18 mois »

OBJET

Afin d'apporter iz garantic d'une stabiiité relative des prix au moyen de ia contractualisation, ie
présent amendement vise & fixer comme duree minimale de ces contrats une période d'un an et
demi, tout en iaissant ie soin 2 chague interprofession de fixer {a durée de ses propres contrats,

En effst en dessous d'une année, la durée de teis contrats serajt bien trop breve pour permettre
aux producteurs d’avoir une stratégie de deveioppsment, ceci exigeant un mirimum de visibilité et
ge certitude guant aux revenus escomptés de [expicitation. Le durée de dix-huit mois permettra
aux producteurs de disposer a minima d'un encadrement de {'engagement de la campagne a venir
au-deld de la période de contractuaiisation,
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ASSEMBLEE NATIONALE

Modernisation de I'agriculture et de la péche .
{N°2559)

AMENDEMENT N°

Présenté par M. Vincent DESCOEUR

ARTICLE 3

¢ Dans ie 12°™ alinéa, aprés les mots « durés minimaie du conirat » ajouter « qui ne saurait &tre
inferieure a 18 mois »

: IR I 1 v . .
H—-Bm@*@ms AT SO DTECTT =Y e ety

OBJET

Afin d'apporter la garantie d'une stabilité relafive des prix au moyen de la contractualisation, le
présent amendement vise a fixer comme durée minimaie de ces confrats une période d'un an at
demi, tout en laissant ie soin 2 chague interprofession de fixer ia durée de ses propres contrais.

En effet, an dessous d'une annge, la durée de tels contrats serait bien trop breve pour permetire
aux producteurs d'avoir une stratégie de développement, ceci exigeant un minimum de visibiiite et
de certitude quant aux revenus escomptés de l'exploitation. Le durée de dix-huit mois permefira

aux producteurs de disposer a minima d'un encadrement de 'engagement de la campagne a venir
au-deld de la période de contractualisation.



Projet de loi n°2559 adopté, par le Sénat, de modernisation de I'agriculture et de la
péche

Assembiée nationale &-’ / o ( 4

Amendement n®
présenté par

Yves Cochet

ARTICLE 3

Alinéa 12, premiére phrase

Apres les mots
1 i )
\ du prix

insérer les mots

_ "
W s \ . .
faisant référence & l'observatoire des prix ef des marges ¢

Objet

Cet amendement se justifie par lui méme.

20



ASSEMBLEE NATIONALE
Modernisation de Pagriculture et de {a péche CE. EQ ?;
(N°2559) ‘

AMENDEMENT N°

Présente par MM. Jo&l GIRAUD, Chantal ROBIN-RODRIGO, Gérard CHARASSE, Chantal
BERTHELOT, Paul GIACOBBI, Annick GIRARDIN, Albert LIKUVALU, Jeanny MARC,
Dominique ORLIAC, Sylvia PINEL

ARTICLE 3

Dans e 12°™ aiinéa, aprés ie mot «prix », insérer ies mots suivants

¢ , 2nincitant & la gualite dans le respect de la solidarité des productieurs, ».

OBJET

Le présent amendament vient préciser que fe prix d'achatl fixé par le contrat de vente peut étre
majore pour les productions de gualite, en veiliant toutefcis & ne pas créer de situations
discriminantes durables entre producteurs. Cela suppose de prévoir cerfaines mesures de
péréquation au titre de {a solidarite afin d'aider les producisurs ne percevant que ie prix de base a
ameliorer le niveau qualitatif de leur production.
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ASSEMBLEE NATIONALE fEyeo

PROJET DE LOI DE MODERNISATION DE L’AGRICULTURE ET DE LA PECHE
N° 2559

AMENDEMENT

présenté par
M. Michel BOUVARD
Député de la Savoie

ARTICLE 3

Dans la premiére phrase du 12° alinéa, aptés le mot «prix », insérer les mots suivants :

«, enincitant 2 la qualité dans e respect de la solidarité des producieurs, ».

EXPOSE SOMMAIRE

Le présent amendement vient préciser que e prix d’achat fixé par le contrat de vente peut étre
majoré pour les productions de qualité, en veillant toutefois 4 ne pas créer de situations
discriminantes durables entre producteurs, Cela suppose de prévoir certaines mesures de
pérequation au titre de la solidarité afin d’aider les producteurs ne percevant que le prix de
base & améliorer le niveau qualitatif de leur production.
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ASSEMBLEE NATIONALE
Modernisation de Pagriculture et de ia péche
(N°2B59)

AMENDEMENT N°

Présenté par M. Charies-Ange GINESY
Deputé des Alpes Maritimes

ARTICLE 3

Dans le 12°™ alinga, aprés le mot «prix », insérer les mots suivants

« , en incitant & la qualité dans le respect de la soiidarité des producteurs, ».

OBJET

e présent amendement vient préciser que le prix d'achat fixe par le contrat de vente peut étre
majoré pour ies productions de gqualite, en veiliant toutefois & ne pas creer de situations
discriminantes durables entre producieurs, Cela suppose de prévoir certaines mesures de
péréguation au titre de ia solidarité afin d'aider ies producteurs ne percevant que le prix de base a
améliorer le niveau gquaiitatif de leur production. _
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Modernisation de Pagriculture et de ia péche (n° 2559)

AMENDEMENT

presenté par
M. Michel Raison, rapporteur

ARTICLE 3

A la fin de la premiere phrase de alinéa 12, substituer aux mots
«aunn,
le mot :

«au n.

Exposé sommaire

Amendement rédactionnel.

1231,
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Modernisation de I’agriculture et de la péche (n° 2559)

AMENDEMENT

présenté par
M. Michel Raison, rapporteur

ARTICLE 3

L. Apres la premiére phrase de I'alinéa 12, insérer la phrase suivante :

« Ces clauses prévoient ’interdiction, pour les acheteurs, de retourner aux producteurs ou aux
opérateurs ¢conomiques mentionnés au premier alin€a les produits qu’ils ont acceptés lors de
la livraison ; cette interdiction ne s’applique pas en cas de non-conformité des produits a des

normes légales ou réglementaires. ».

I1. En conséquence, supprimer ’alinéa 17.

Exposé sommaire

Cet amendement vise, d’une part, a insérer sous la forme de clauses contractuelles les
dispositions adoptées par le Sénat 4 I’alinéa 17 interdisant le retour au producteur des produits
acceptes par I’acheteur lors de la livraison et, d”autre part, & encadrer le dispositif ainsi prévu.

Il convient en effet de tenir compte des responsabilités qui pésent sur les premiers acheteurs
au regard de la sécurité et de la conformité des produits commercialisés. Par exemple, dans le
secteur des fruits et légumes, les lots mis en marché doivent respecter les limites maximales
de résidus de pesticides (LMR) : celles-ci font ["objet d’autocontréles par les acheteurs mais 1l
faut parfois plosieurs jours avant d’obtenir les résultats. En cas de non-conformité des
produits qui ne serait décelée qu’aprés I’acceptation des produits, il convient de préserver une
possibilité pour I’acheteur de retourner les lots concemés au producteur.
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ASSEMBLEE NATIONALE
9 juin 2010

Projet de lot de modernisation de?agricul‘rure et de la péche n°2559

AMENDEMENT
: présenté par
MM. Béatrice PAVY-MORANCAIS, Christophe GUILLOTEAU, Dominique LE MENER, Eric
DIARD, Henriette MARTINEZ, Yves VANDEWALLE , Patrice CALMEJANE,

ARTICLE 3
Apres la premiere phrase de ['alinéa 12, insérer la phrase :

« Concernant les fruits et légumes commercialisés en frais, tout contrat devra comporter un prix
ou des modalités de fixation des prix par qualité, période et volume.»

EXPOSE SOMMAIRE

Si la revente & perte est interdite en France, il n'en est pas de méme de la vente.

Pour les producteurs de fruits et légumes soumis & une concurrence forte, & des charges en
augmentation permanente, & un aval trés concentré, a4 un marché trés fluctuant, la
contractualisation est une piste de sécurisation des exploitations & condition que le prix soit
corrélé au colit d’exploitation. Quoi qu’il en soit, la présence du prix dans un contrat est une
source de stabilité et de moralisation du commerce car il engage sur la voie du développement
durable.



' CE 1183
ASSEMBLEE NATIONALE

PROJET DE LOI
DE MODERNISATION DE L'AGRICULTURE ET DE LA PECHE
N° 112
Commission
Gouvernement
AMENDEMENT

présenté par
M. Jean DIONIS DU SEJOUR

Article 3

Apres la premiére phrase de 'alinéa 12, insérer Ia phrase :

« Concernant les fruits et Iégumes commercialisés en frais, tout contrat devra comporter un
prix ou des modalités de fixation des prix par qualité, période et volume.»

Exposé des motifs

St ia revente a perte est interdite en France, il n’en est pas de méme de la vente.

Pour les producteurs de fruits et légumes soumis & une concurrence forte, & des charges en
augmentation permanente, 4 un aval trés concentré, 4 un marché trés {Tuctuant, la contractualisation est
une piste de securisation des exploitations & condition que le prix soit corrélé au cott d’exploitation.

Quoi qu’il en soit, la présence du prix dans un contrat est une source de stabilité et de moralisation du
commerce car il engage sur la voie du développement durable.



Projet de loi de modernisation de I’agriculture et de la péche

N°2559 CE % 30

Amendement

Présenté par Frangois Brottes, Germinal Peiro, Fréderique Massat, Jean Gaubert, Annick Le
Loch, Catherine Quéré, Jean-Paul Chanteguet, Corine Erhel, Louis Joseph Manscour, Michel
Meénard, Jean Mallot, Pascale Got, Victorin Lurel, Serge Letchimy, Patrick Lebreton, Jean-
Michel Clément, Maryiise Lebranchu, Marie-Lou Marcel, Jean-Claude Leroy, Christophe
Bouillon, Kleber Mesquida, Geneviéve Gaillard, Martine Faure, Francoise Olivier-Coupeau,
Gisele Biémouret et les membres du groupe socialiste

ARTICLE 3
a lalinéa 12, aprés la 1ére phrase, est insérée une phrase ainsi rédigée
"Les criteres et modalités de détermination du prix tiennent compte des missions d'interét

général et des contraintes physiques propres aux exploitations agricoles situées en zone de
montagne. »

exposé sommaire:

La situation particuliere des exploitations agricoies situées en zone de montagne doit atre
expliciternent prise en compte dans la détermination des prix des contrats de vente afin
d'éviter leur disparition. Ces exploitations pius petites, dont les colts de production sont
plus élevés, assument une mission d'intérét général environnemental et d'aménagement du
territoire qui doit &tre préservée,



Projet de loi de modemisation de Pagriculture et de la péche

N°2559 _
cE 4H

Amendement

Présenté par Germinal Peiro, Francois Brottes, Frédérigue Massat, Jean Gaubert, Annick Le
Loch, Catherine Quére, Jean-Paul Chanteguet, Conine Erhel, Louis Joseph Manscour, Michel
Ménard, Jean Mallot, Pascale Got, Victorin Lurel, Serge Letchimy, Patrick Lebreton, Jean-
Michel Clément, Marylise Lebranchu, Marie-Lou Marcel, Jean-Claude Leroy, Christophe
Bouillon, Kleber Mesquida, Geneviéve Gaillard, Martine Faure, Francoise OQlivier-Coupeau,
Gisele Biémouret et les membres du groupe socialiste

ARTICLE 3
A lPalinéa 12, aprés la a2ere pnrase, est insérée une phrase ainsi rédigee
*|es criteres et modalités de détermination du prix tiennent compte des missions d'intérét
général et des contraintes physiques propres aux exploitations agricoles situées en zone de
handicap naturel, »

exposé sommaire:

La situation particuliére des exploitations agricoles situées an zone de handicap naturei doit
étre explicitement prise en compte dans la détermination des prix des contrats de vente afin
d'eviter teur disparition. Ces exploitations plus petites, dont ies colts de production sont
pius élevés, assument une mission d'intérét général environnemental et d'aménagement du
territoire qui doit étre préservée,



ASSEMBLEE NATIONALE

Modernisation de l'agriculture et de la péche CE' .
{N°2559) _ 'g C{

AMENDEMENT N°

Présenté par MM. Jo&l GIRAUD, Chantal ROBIN-RODRIGQ, Gérard CHARASSE, Chantal
BERTHELOT, Paul GIACOBBI, Annick GIRARDIN, Albert LIKUVALU, Jeanny MARC,
Dominigue ORLIAC, Sylvia PINEL

ARTICLE 3

Rédiger la deuxiéme phrase du 12°7* alinéa :

« Sauf stipulations contraires, ces contrats ne’sont pas renouvelables par tacite reconduction. »

OBJET

Le présent amendement inverse le principe qui permettait aux contrats écrits entre producteurs st
acheteurs d'étre tacitement reconductibles. La fixation d'un prix d'achat du produit etant un des
giéments cruciaux de ce type de contrat, tout contexte a la hausse constituerait une incitation cété
acheteur a ne pas renggocier ie contrat pour maintenir les prix d'achat au pius bas... ..
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ASSEMBLEE NATIONALE Celes

PROJET DE LOI DE MODERNISATION DE L’AGRICULTURE ET DE LA PECHE
N° 2559

AMENDEMENT

présenté par
M. Michel BOUVARD
Député de ia Savoie

ARTICLE 3

Rédiger ainsi la deuxiéme phrase du 12°™ alinéa

« Sauf stipulations coniraires, ces contrats ne sont pas renouvelables par tacite reconduction. »

EXPOSE SOMMAIRE

Le présent amendement inverse le principe qui permettait aux contrats écrits entre producteurs
et acheteurs d’€tre tacitement reconductibles. La fixation d’un prix d’achat du produit étant un
des €iéments cruciaux de ce type de contrat, tout contexte 4 la hamsse constituerait une

incitation cot¢ acheteur & ne pas renégocier le contrat pour maintenir les prix d’achat av plus
bas.
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ASSEMBLEE NATIONALE
Modernisation de Iagriculture et de ia péche
(N°2559)

AMENDEMENT N°

Présenté par M. Charles-Ange GINESY
Député des Alpes Maritimes

ARTICLE 3

Rédiger la deuxiéme phrase du 12°™ ajinéa

« Sauf stipulations contraires, ces conirats ne sont pas renouvelables par tacite reconduction, »

OBJET

Le présent amendement inverse le principe qui permetiait aux contrats écrits entre producteurs et
acheteurs d'étre tacitement reconductibles. La fixation d'un prix d'achat du produit &tant un des
gléments cruciaux de ce type de contrat, fouf contexte a ia hausse constituerait une incitation cbté
acheteur a ne pas renagocier le contrat pour maintanir ies prix d'achat au pius bas. ...



CE 1105
ASSEMBLEE NATIONALE

Modernisation de I'agricuiture et de la péche
(N°2559)

AMENDEMENT N°

Présenté par M. Vincent DESCOEUR

ARTICLE 3

Rédiger la deuxiéme phrase du 12°™ alinéa :

« Sauf stipulations contraires, ces contrats ne sont pas renouvelables par tacite
reconduction. »

EXPOSE SOMMAIRE

Le présent amendement inverse le principe qui permettait aux contrats écrits entre
producteurs et acheteurs d'étre tacitement reconductibles. La fixation d'un prix d’achat du
produit étant un des éléments cruciaux de ce type de contrat, tout contexte a la hausse
constituerait une incitation cété acheteur a ne pas renégocier le contrat pour maintenir les -
prix d’achat au plus bas.....
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ASSEMBLEE NATIONALE

PROJET DE LOI DE MODERNISATION DE L' AGRICULTURE ET DE LAPECHE
|

l Commission | |
' [
% Gouvernement i
AMENDEMENT
Présenté par
Marc LE FUR,
(o ARTICLE 3
- ’ ¢ .
A ’ P R .
P‘pfu.o Labnen {2 , 10soua Uoluea davonb
L arficle L3104 Ldu-cade-ruraeat-compiéiét-pas-alinéa-S-suvant:

« Le prix fixé au contrat de vente entre producteurs et acheteurs doil temir compte des cotis
de production et d'une marge minimale garaniie gui est fixée par décret en Conseil d’Elal. »

EXPOSE SOMMAIRE

L'article 3 de la loi de modernisation de Pagriculture préveit la possibiliié de rendre
obligatoire un contrat écrit établi entre les producteurs et ies acheteurs, et comportant des
clauses obligatoires sur les volumes et les modalités de livraison et de détermination du prix.

N'envisager la contractualisation que sous l'angle des volumes ne procure gu'une garantie
d’approvisionnement pour 'opérateur aval, sans qu’il y ait de conirepartie en terme de
rémunération pour le producteur amont.

e présent amendement vise & imposer un prix rémunérateur au fournisseur en contrepartie de
la garantie de fourniture qu’il apporte a 1"aval.



Projet de loi n°2559 adopté, par le Sénat, de modernisation de 'agriculture et de la
péche

Assemblée nationale Qj’ ,A @ g ’

Amendement n®
présenté par

Yves Cochet

Article 3

Supprimer les alinéas 13,14,15 et 16.

Exposé des motifs

Une contractualisation individuelle et obligatoire risqueral d’isoler les agriculteurs, tandis

gu’une contractualisation coliective (y compris entre les groupements de producteurs non

commerciaux et les acheteurs) serait un outil intéressant facilitant une gestion collective et
participative des volumes et des prix entre les différents acteurs.

21
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ASSEMBLEE NATIONALE

MODERNISATION DE L’AGRI&ULTURE ET DE LA PECHE - (n°2559)

AMENDEMENT

Présenté par

André Chassaigne, Daniel Paul, Marc Dolez, et Pierre Gosnat

Article 3

Alinga 13 :
Remplacer les mots :
« peuvent étre »
Par le mot .
« sont »
EXPOSE SOMMAIRE

Cet amendement vise a préciser le caractére obligatoire de la contractualisation.




Modernisation de Pagriculture et de la péche (n° 2559)

AMENDEMENT

presenté par
M. Michel Raison, rapporteur

ARTICLE 3

A T'alinéa 15, substituer aux mots ;
« la méme portée »,
les mots .

« le méme objet ».

Exposé sommaire

Amendement redactionnel.

Lz i3



Projet de loi adopté par le Sénat de modernisation de I'agriculture et de la péche
(n°2559)

PROPOSITION D'AMENDEMENT (6)

Présenté par Clande GATIGNOL, Jean Plerre DECOOL, Jacques REMILLER

ARTICLE 3

. Modifiorlaliabeds-somene suit A e +rw;;w t\,‘mm de i-(a.\lr\(w.\g ;
T Rumplalamen: Subshfu aux WMols ¢
" Pa MEUJ-Q— eO‘ltUi “t
T er wots:

" Lo mema b

Exposé des motifs:

Le présent amendernent vise & apporter une modification a l'arucle 3 et 2 adapter le texte en fonction des
évolutions qui lul ont €té apportées par le Sénat. '

En effet, cet artcle prévoit que les contrats écrite peuvent étre rendus obligatoires soit par un accord
interprofessionniel (a) soit "5f awewn accord interprofessionnel ayant la méine poride n'a ¢ drendy on homologné, par un
déeret en Conserl d'Epar” (b).

Or, le terme ayant la méme "por#ée" pourrait susciter des interrogations, blocages et conflits entre familles,
alors méme que lidée sous-tendue par cet article est celie d'un accord ayant un objet équivalent, son
contenu relevant de la négociation.
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PRCJET DE LO!I DE MODERNISATION DE L'AGRICULTURE C.C,' ?QB

N°® 2259

AMENDEMENT

Présenté par

M. Lionel TARDY

Cmphm a A"“’ Ww e

Calunea Y@ s mots e Len duwex
Pls st abevonke ¢

Insérer ies mots | « aprés avis de ['Autorité de concurrence, Un tel décret sera &laboré en
concertation avec les secteurs concernés. Leurs remarques seront communiguées au
Conseil d'Etat et a Autorité de concurrence ».

Article 3

EXPOSE SOMMAIRE

Dans I'nypothese olu I'Etat rend obiigatoire, par voie de décret, la proposition de contrats
écrits dans certains secieurs, il est nécessaire d'associer les parties prenantes de
Finterprofession a son élaboration.

Un tel décret, qui viendrait fixer les conditions de contractualisation entre opérateurs, serait
susceptible de modifier les conditions de concurrence au niveau du secteur d'activité
considéré. i est important de pouvoir garantir aux opérateurs concerngs que ies probiémes
d'application ou de concurrence, que pourraient soulever le décret, seront pris en compte.

Le fonctionnement des filidres agricoles peut difficilement étre appréhendé uniguement par
FAutorité administrative et nécessite qu'il soit garanti aux opérateurs &conomigues une
véritable concertation.



Projet de loi de modernisation de ’agriculture et de la péche

N°2559 e Cg‘}?

Amendement

Présenié par Germinal Peiro, Francois Brottes, Jean Gaubert, Annick Le Loch, Catherine
Quére, Jean-Paul Chanteguet, Corine Erhel], Michel Ménard, Frédérique Massat, Jean Mallot,
Louis Joseph Manscour, Pascale Got, Victorin Lurel, Serge Letchimy, Patrick Lebreton, Jean-
Miche! Clément, Marylise Lebranchu, Marie-Lou Marcel, Jean-Claude Leroy, Christophe
Bouillon, Kleber Mesquida, Geneviéve Gaillard, Martine Faure, Francoise Olivier-Coupeau,
Gisele Biémouret et les membres du groupe socialiste

ARTICLE 3 Ao QB’-EM one L Cah’n (;a \6

A I'alinéa 16, aprés les mots :
« catégories d’acheteurs, » insérer les mots :
« en tenant compte des handicaps naturels 1iés aux zones de production »

Exposé sommaire

La contractualisation individuelle & partir de contrats types nationaux pose le risque d’araser
les différences territoriales fortes, notamment en regard des producteurs des zones de
montagne. '
C’est pourguot il est proposé gue 'accord interprofessionnel tienne compte de ces handicaps
pour fixer les clauses du contrat.
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PRCJET DE LOI DE MODERNISATION AGRICOLE ET DE LA PECHE

AMENDEMENT

présenté par Daniel Fasquelle, Pierre Morel A I'Huissier

Titre i
Articie 3

! Section 2
Atad, l6, |

Lolbceme-alinea remplacer les mots « de un a cing ans » par » de cing & dix ans »

EXPOSE SOMMAIRE

Cet amendement vise a augmenter ia durée minimale du contrat.
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Modernisation de I'agriculture et de la péche
(N°2558)

Ce 41¢¢

AMENDEMENT N°

Présenté par MM. Joél GIRAUD, Chantal ROBIN-RODRIGO, Gérard CHARASSE, Chantal
BERTHELOT, Paul GIACOBBI, Annick GIRARDIN, Albert LIKUVALU Jeanny MARC,
Dominigue ORLIAC, Sylvia PINEL

ARTICLE 3

Y- Dans ie 168%™ alinéa rempiacer « un » par « dix-huit mois »

OBJET

Afin d'apporter fa garantie d'une stabilité relative des prix au moyen de la contractualisation. ie
présent amendement vise a fixer comme durée minimale de ces contrats une période d'un an et
demi, tout en iaissant ie soin a chague interprofession de fixer ia durée de ses propres contrais.

En effet, en dessous d'une année, la durée de tels contrats serait bien trop bréve pour permettm
aux producteurs d'avoir une stratégie de développement, caci exigeant un minimum de visibilité et
de certifude guant aux revenus escompiés de {'exploitation. Le durée de dix-huit mois permetira

aux producteurs de disposer a minima d'un encadrement de 'engagement de la campagne a venir
au-deia de la periode de contractualisation.
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PROJET DE LOI DE MODERNISATION DE L’ AGRICULTURE ET DE LA PECHE
N® 2556

AMENDEMENT

presenté par
M. Michel BOUVARD
Député de la Savoie

riim Ay Fa¥ X atn Yokid o3 oviioe oL y
S G B b eber o 21T

¥- Dans ie 16" alinéa remplacer « un » par « dix-huit mois »

EXPOSE SOMMAIRE

Afin d’apporter la garantie d’une stabilité relative des prix au moyen de la contractualisation,
le présent amendement vise & fixer comme durée minimale de ces contrats une periode d'un
an et demi, tout en laissant le soin & chaque interprofession de fixer la durée de seg propres
contrats,

- En effet, en dessous d’une année, la durée de tels contrats serait bien trop bréve pour
permetire aux producteurs d’avoir une siratégie de développement, ceci exigeant un minimum
de visibilité et de certitude quant aux revenus escomptés de I'exploitation. Le durée de dix-
huit mois permettra aux producteurs de disposer a minima d’un encadrement de I’engagement
de la campagne & venir au-dela de la période de contractualisation.
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Modernisation de I'agricutture et de ia péche c e— 4‘2 ? 7""

(N°2559)

AMENDEMENT N°

Présenté par M. Charies-Ange GINESY
Députe des Alpes Maritimes

ARTICLE 3

I TV PR LUL APV Y-

X- Dans le 18°™ giinéa remplacer « un » par « dix-huit mois »

OBJET

Afin d'apporter la garantie d'une stabilité relative des prix au moyen de iz confractuaiisation, le
présent amendement vise a fixer comme duree minimaie de ces contrats une période d'un an et
demi, touf en laissant ie soin a chaque interprofession de fixer ia duree de ses propres contrats.

En effet, en dessous d'une année, la durée de tels contrats serait bien trop bréve pour permetire
aux producteurs d'avolr une siratégie de deveiocppement, ceci exigeant un minimum de visibiiité et
de certifude quant aux revenus escomptés de l'expioitation. Le durée de dix-huit mois permettra

aux producteurs de disposer a minima d'un encadrement de 'engagement de la campagne & venir
au-gela de la période de contractualisation.
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Modernisation de I"agriculture et de ia péche
(N°2559) -

AMENDEMENT N°

Présenté par MM. Vincent DESCOEUR

ARTICLE 3

L Dans e 12878 alinss anrde lac rmate g durée minim

wiafeure g il male »

Rlglnnrbrat o osinitar pomil e sanrait S
v i et

J- Dans Ie 16°™ alinéa remplacer « un » par « dix-huit mois »

OBJET

Afin d'apperter la garantie d'une stabilité relative des prix au moyen de la contractualisation, le
présent amendement vise a fixer comme durée minimale de ces contrats une période d'un an et
gemi, tout en laissant le soin & chague interprofession de fixer la durée de ses propres contrats.

En effet, en dessous d'une année, la duree de tels contrats serait bien trop bréve pour permettre
aux producteurs d'avoir une stratégie de développement, ceci exigeant un minimum de visibilité st
de cerfitude guant aux revenus escompies de 'exploitation. Le durée de dix-huit mois permettra

aux producteurs de disposer a minima d'un encadrement de 'engagement de la campagne & venir
au-dela de la periode de contractualisation.



Assemblée Nationale

Projet de Loi de Modernisation de I’ Agriculture et de Ia Péche
(19 lecture)

(PROCEDURE ACCELEREE)

(TAn°112) ' C&

AMENDEMENT

.. ). Bocim Q\

ARTICLE 3

mmm%m%%1 gupp’hmu l&i.mm 17

EXPOSE DES MOTIFS

Cet amendement vise la suppression de cet alinéa. En effet, cette disposition ne peut étre mise
en ceuvre notamment lorsqu’il s’agit de produits périssables comme les fruits et légumes. Les
premiers acheteurs — tels gue les coopératives, expéditeurs, et grossistes dans une moindre

mesure — procedent a l'agréage des produits et doivent pouvoir retourner les pr odults sils
s’ averent non-conformes notamment au regard des LMR.

En Fruits et Légumes, les achats Producteur — Distribution en direct ne concernent que 15 %
des relations commerciales et 85 % des achats de la grande distribution s’effectuent avec

une entreprise de commerce (coopératives, expéditeurs, et grossistes dans une moindre
mesure).

L’ajout de cette phrase & I'article 3, qui vise en premier lieu le producteur et son premier
acheteur (cooperatives, expéditeurs, négociants), pénalise 'acheteur qui répond & son
obligation de 1% metteur en marché. Il est tenu - en fant que metteur en marché - du respect
des régles du code commerce, et engage ainsi sa responsabilité pénale, notamment en cas non-
conformité du lot de produits aux Limites Maximales de Résidus de pesticides (LMR), qui
peut constituer un risque avéré pour le consommateur,

L’acheteur, 1% metteur en marché, qui effectue des autocontrbles sanitaires sur les lots de
production, ne disposera des retours d’analyse au regard des LMR (niveau de pesticides) que
dans un délai de 12 jours. A réception des résultats, et en cas de dépassement des LMR,
I'entreprise doit informer le producteur, et la marchandise est soit detruﬂe soif refournée au
fournisseur.

En cas de risque avéré pour le consommateur, il doit étre procédé 2 une notificatior & la
DGGCRY, ce qui engage la responsabilité de I'entreprise.



En conséquent, Ientreprise qui accepte des produits conformes aux prescriptions de qualité
(Normes), ne pourra savoir si la marchandise est conforme aux prescriptions d’hygiéne
{sanitaire} que dans un second temps. Elie peut étre conduite, pour répondre & des contraintes
réglementaires, de retouwrner la marchandise au producteur.

Il est & noter que cette procédure fait 1'objet d’une charte d’engagements professionnels
appeiée « Fel partenariat ». Il s’agit d’une convention nationale d’autocontrble phytosanitaire
fruits et légumes qui est établie conjointement avec la DGCCRF et les professionnels.

Cette inmterdiction de retours de produits, introduite 4 ’article 3, méconnalt les réalités

commerciales puisque seuls 15 % des transactions sont visés, et les exigences réglementaires
ayant trait aux controies phytosanitaires.

RAPPEL OBLIGATIONS REGLEMENTAIRES

= obligation de conformii¢ aux textes nationaux régissant le commerce des Fruits et Légumes
O Responsabilité du ler metteur en marché:

Article L212-1 «Des la premiére mise sur le marché, les produits doivent répondre aux
prescriptions  en vigueur relatives a la sécurité et a la santé des personnes, 4 la loyauié des
iransactions commerciales et & la protection des consommateurs. Le responsabie de la
* premiére mise sur le marché d'un produit est donc tenu de vérifier que celui-ci est conforme
aux prescriptions en vigueur,

A la demande des agents habilités ..., il est tenu de justifier les vérifications et contrdles
effectués. » '

O Responsabilité pénale du chef d’entreprise:

Article 1L.213-1 « Sera puni d'un emprisonnement de deux ans au plus ef d'une amende de 37
300 euros au plus ou de I'une de ces deux peines seulement quiconque, qu'il soit ou non partie
au contrat, aura frompée ou tente de tromper le contractant, par quelque moyen ou procédé gue
ce soit, méme par l'intermédiaire d'un tiers :
1° Soit sur la nature, l'espéce, l'origine, les quahtes substantielles, la composﬁton ou la teneur
en principes utiles de toutes marchandises ;.

O Responsabilité du détentenr:

Art. 113 bis.l du réglement CE n° 1234/2007 modifié par le réglement CE n° 361/2008:
« Les produits appartenant au secteur des fruifs et légumes qui sont destinés a étre vendus &
I"état frais au consommateur, ne peuvent étre commercialisés que s’ils sont de qualité saine,
loyale et marchande et st le pays d’origine est indiqué. »

= obligation générale de sécurité

Article L.221.1 du Code commerce « Les produits et les services doivent, dans des conditions
normales d'utilisation ou dans d'autres conditions raisonnablement prévisibles par le
professionnel, présenter la sécurité a laguelie on peut légitimement g at{endre et ne pas porter
atteinte & la sani¢ des personnes .

-



c& 264

PROJET DE LOI DE MODERNISATION DE LAGRICULTURE

N° 2259

AMENDEMENT

Présente par

M. Lionel TARDY

Ariicie 3
Compiéter l'alinea 17 par les mots

« sauf pour raison sanitaire »

EXPOSE SOMMAIRE

Les premiers acheteurs — tels que les coopératives, expéditeurs, et grossistes dans une
moindre mesurs — procédent a l'agréage des produits et doivent pouvoir reiourner ies
produits s’ils s'averent non-conformes notamment au regard des Limites maximaies de
résidus de pesticides (LMR).

Le 1% metteur en marché est tenu - en tant que metteur en marché - du respect des régies
du code commerce, et engage ainsi sa responsabiliié penale, notamment en cas non-
conformité du lot de produits aux Limites Maximales de Résidus de pesticides (LMR), qui
peut constituer un risque avéré pour le consommateur,

L'acheteur, 1% metteur en marché, qui effectue des autocontréies sanitaires sur ies lots de
production, ne disposera des retours d'analyse au regard des LMR (niveau de pesticides)
que dans un délai de 12 jours. A reception des rasultats, et en cas de dépassement des
LMR, Pentreprise doit informer le producteur, et la marchandise est soit  détruite, soit
retournée au fournisseur,

L'entreprise qui accepte des produits conformes aux prescriptions de qualiié (Normes), ne
pourra savoir si la marchandise est conforme aux prescriptions d’nygiéne (sanitaire) gue
dans un second itemps. Elle peut &ire conduite, pour répondre a des conirainies
réglementaires, de retourner la marchandise au producieur.
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Projet de Loi de Modernisation de I'Agriculture el de lo Péche
NEI559
AMENDEMENT N°

Présenié por Jean AUCLAIR (/g 7}

Article 3

€ { Tt
Ca‘vw‘s\i.m L M'ﬁ; pac (Lo huots
Al alinéa 17, aprés les mots « aucun retour au producteur », ajouter jes mots ;

« , & "exception des bovins vivants »

Expnosé sommaire

Des vices cachés ou maladies dont souffrent les animawx peuvent étre découverts au moment
de I'allotement,
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ASSEMBLEE NATIONALE (£ 91

Juln 2010

PROJET DE LOI DE MODERNIS ATION DE L' AGRICULTURE
ET DE LA PECHE

o '1..\39\

AMENDEMENT

présenté par M. Jacgues Lamblin

ARTICLE 3
( o;b-f\e.n. ¥ e

b APTES gkt art—trdeend {] £ot 1n38r¢ uniainsi redige

« Leg contrats de vente €crits pour ez production laitiére sont oblizatoirement conclus. soft
entre ie producieur et sa coopéralive, soit entre les organisations de producteurs et les acheteurs non
COOpErateurs, =

Les termes de ces contrats doivent respecter les accords interprofessionnels de la filiare
laitiére, & pemne de nullité, »

TR BF=0 A= FRE-E 2 T e e e~

o o

EIR ML AE~TRAC S TAPIENT SR IRa VARV RV SO A Y

EXPOSE SOMMAIRE

Le filicre laititre & 6t séverement affectée par la crise agricole et la chule des prix des
matieres premieres. Aussi, il apparalt indispensable d'assurer aux producteurs de lait une juste
rémunération de ieur production. :

A cette fin, il convient d'instituer une négociation commerciale protectrice des intérats des
producteurs. C'est pourquol, la conclusion des contrats de vente du lait doit intervenir soif entre le
producteur el sa cooperative, soit au niveau de I'interprofession. Ainsi les producteurs bénéficieront
a la fois d'un prix de rachat garanti et seront dotés d'une puissance de négociation leur évizen! une
pression de la part de l'acheteur pour faire baisser les prix, voire un refus de contracter avec un
producteur en raison de son €loignement de circuits de collecte.

De plus, les termes de la négociation commerciale seront connus des producteurs et
identiques powr tous les membres de l'interprofession, puisquils devromi respecter l'accord
mierprofessionnel. & peine de nullité du conwat conclu



Modernisation de Pagriculture et de la péche (n° 2559} Ce IQ.Z.E

AMENDEMENT

presente par
M. Michel Raison, rapporteur

ARTICLE 3

A Talinéa 18, substituer au mot :
« digpositions »,
le mot ;

« stipulations ».

Exposé sommaire

Amendement rédactionnel,



Modernisation de 'agriculture et de la péche {(n° 2559) CS _ l 23€

AMENDEMENT

présenté par
M. Michel Raison, rapporteur

ARTICLE 3

A Valinga 18, substituer aux mots :
« du décret »,

les mots ;

« des dispositions du décret en Conseil d"Etat».

Exposé sommaire

Amendement rédactionnel.
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ASSEMBLEE NATIONALE

PROJET DE LOI DE MODERNISATION DE L’AGRICULTURE ET DE LA
PECHE n® 2559

AMENDEMENT
présenté par

M. HERTH

ARTICLE 3

Apres l'alinéa 18 de cef article inserer les-aale. e f%\wsa .

« L'accord interprofessionnel ou fe décret peut pravoir les conditions de mise en ceuvre ou d'application
& certaines fransactions, de l'obligation de proposition écrite. »

Exposé des Motifs :

La proposition ecrite est une obiigation plus particulierement adaptée aux confrats 2 fongue durée,

Si elle est necessaire pour I'ensembie des contrats, efie doff, en particulier dans les filiéres qui ont une
pratique averee de la contractualisation, pouvoir étre definie de far;on pius approgriée par le decret ou
{'accord interprofessionnel.

Nous pouvons citer z fitre d'exemple dans ie domaine de la viticuliure des transactions quasi
immédiates d'achat de vendanges lors de ia récoite oy les venies directes d'opérateurs viticoles & des
restaurants dans des guanfités restreinies, [l ny a pas lieu de penaliser des rg iations contractuelies
s'opérant dans de bonnes conditions.
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PROJET DE LOI DE MODERNISATION DE UAGRICULTURE CC y‘{r

N° 2259

AMENDEMENT

Présenté par

M. Lionel TARDY

Article 3
Alalinga 18
j)Aprés les mots « a l'article L.521-1 »
insérer « et les opérateurs visés a l'articie 551-1 »
ﬁAprés les mots « gu'elies ont remis »,
Insérer « chacun de »
HifAprés les mots « leurs associés coopérateurs »

insérer | « ou de leurs adhérents »

EXPOSE SOMMAIRE

les organisations de producteurs doivent éfre soumises aux mémes obligations
coniractuelies que les socigiés mentionnges a l'article L 521-1 du code rural. Ainsi tous les
producteurs. guel que soit ieur mode de commercialisation, doivent recevoir une proposition
de contrat, ou des statuts et réglement intérieur, conformes a 'accord interprofessionnel ou
au décret prevu au |

Le producteur st libre de ies accepier ou de ne pas les accepter.

Cet amendemeant est un préalable nécessaire a la conclusion d'accord:interprofessionnal aui
serait vouge a l'échec faute d'éguite entre les opérateurs.
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Modernisation de I'agriculture et de la péche (n° 2559)

AMENDEMENT

présenteé par
M. Michel Raison, rapporteur

ARTICLE 3

A Ialinéa 19, substituer aux mots :
« aux obligations visées »,
les mots ¢

« a l'obligation visée »,

Exposé sommaire

Amendement rédactionnel.
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Modernisation de I'agriculture et de la péche (n5 2559)

AMENDEMENT

présenté par
M. Michel Raison, rapporteur

ARTICLE 3

Apres le mot . « intégrant », rédiger ainsi la fin de I"alinéa 19 ;

« les clauses contractuelles visdes au deuxiéme alinda du L »,

Exposé sommaire

Amendement de cohérence.

Le texie actuel du projet e loi contient une ambiguité concernant la portée de "obligation
faite aux coopératives de remettre 4 leurs associés coopérateurs un exemplaire des statuis
reprenant les dispositions des contrats-type ou des décrets pris en application du I de Iarticie
L. €31-24. L’alinéa 19 précise en effet que ces dispositions ne sont intégrées aux statuts que si
elles ne sont pas contraires aux dispositions des statuts types homologués par le MAAP,
L existence de ces statuts types ne doit cependant pas faire obstacle & lz mise en ceuvre de la
contractualisation : il convient donc de supprimer a réserve figurant & la fin de I"alinga 19,
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ASSEMBLEE NATIONALE

PROJET DE LOI
DE MODERNISATION DE L'AGRICULTURE ET DE LA PECHE
N* 112 :
Commission |
Gouvernement
AMENDEMENT

présenté par
M. Jean DIONIS DU SEJOUR

Article 3

supprimer l'alinéa 20

Exposé des motifs

Le réle d'un mediateur dans les conflits qui opposent les agriculteurs pourraif paraitre a priori une bonne idée
pour rééquilibrer les rapports de force dans les relations commerciales entre les producteurs et les acheteurs,

Mais pour tes litiges courants, il est acquis qu'il n'aura aucune utilité et pour les litiges graves, le juge doit
étre saisi immédiatement et le médiateur ne fera que retarder les résolutions de conflits,

Cet amendement propose donc de supprimer ce médiateur car son role sera insignifiant pour rééquilibrer les
reiations commerciales.

La solution du mediateur n'est clairement pas & la hauteur des difficultés que rencontrent lagriculture
francaise aujourd'hui,
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Modernisation de agriculture et de Ia péche (n® 2559) CE {Q %%

AMENDEMENT

présenté par
M. Michel Raison, rapporteur

ARTICLE 3

Aprés le mot ; « vente », rédiger ainsi la fin de 1"alinéa 20 :

« soumnis aux dispositions du [, le producteur, l'opérateur économique ou Dacheteur
mentionnés au premier alinéa du I peut saisir un médiateur dont les compétences sont fixées

par décret. »

Exposé sommaire

Afin de pouvoir bénéficier de la confiance des co-contractants susceptibles de faire appel a
ses compétences et exercer sa mission sereinement, le médiateur visé au préesent alinéa se doit
d’étre totalement indépendant des parties en présence, ainsi que des interprofessions dont le
réle est de fixer les régies du jeu et non de contrdler, directement ou indirectement, leur
application par les acteurs économiques.

Le présent amendement supprime donc la consultation des interprofessions; il apporte
également guelques améliorations rédactionnelles.
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Projet de loi adopté par le Sénat de modernisation de I'agriculture et de la péche
(n°2559),

PROPOSITION D'AMENDEMENT (5)

Frésenté par Claude GATIGNOL, Jean Pierre DECOOL, Jacgues REMILLER

ARTICLE 3

e COMPM'M ‘odinea 2o pas [ mots

n \ : s £ an omanin fn o1

" paur ler contrazs rendus obligatorres en vertn dy point I, b du pmenf article, & par accord mzefpmﬁurfwnnef bomalogud on
dlendn pour ley contrals rendus obligatorres en vertu de son point I, "'

Lixposé des motifs:

ie présent amendement vise & harmonsser l'article 3 et tire les conséquences de la disunction opérée par sa
nouvelle rédaction issue de son examen au Sénat entre contrats écrits rendus obligatoires par accord
interprofessionnel étendu d'une part, et par decret d'autre part

En effet,  parait cohérent et conforme & la pratique de confier aux organisations interprofessionnelies le
soin de fixer les compétences du mediateur, des lors que leur sont confiées le soin de conclure des accords
interprofessionnels rendant obligatoires des contats écrits.
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Modernisation de Pagriculture ef de la péche (8° 2559)

AMENDEMENT

présente par
M. Michel Raison, rapporteur

ARTICLE 3

Avant le mot : « sont », rédiger ainsi le début de ’alinea 23 :

« Les dispositions du présent article »

Exposé sommaire

Amendement de precision.

(£ 238
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Modernisation de Pagriculture et de la péche (r° 2559)

AMENDEMENT

présenté par
M. Michel Raison, rapporteur

ARTICLE 3

Substituer 4 la premiére phrase de I'alinéa 24 les deux phrases suivantes |

« Lorsque la conclusion de contrats de vente écrits a été rendue obli gatorre dans les conditions
prévues au I de Particle L. 631-24, est sanctionné par une amende adminisirative, dont le
montant ne peut &tre supérieur & 75 000 euros par producteur ou par opérateur ¢conomique

mentionné au premier alinéa de 'article L. 551-1 et par an, le fait pour un acheteur :
- de ne pas remetire au vendeur une proposition de contrat écrit

- ou de ne pas inclure dansla proposition de contrat écrit ume ou plusieurs clauses

obligatoires
- ou de rediger ces clauses en méconnaissance des dispositions du J de I'article L. 631-24.

Est sanctionné de la méme maniére le fait pour une société mentionnée 3 P'article L. 5211 de
ne pas remetire & un associé coopérateur un exemplaire des statuts et du réglement intérisur

dans ies conditions prévues au IT de Uarticle L 631-24. v,

Exposé sommaire

Amendement ée clarification rédactionnelie.



MODERNISATION DE L’AGRICULTURE ET DE LA PECHE - (n° 2559)

AMENDEMENT CE 149

présente par
M. Jean Auclair

ARTICLE 3

Rédiger ainsi la premiére phrase de 1’alinéa 24 :

« Le fait pour un acheteur ou pour tout opérateur visé aux I et II de l'article 1. 631-24 de ne pas
remetire, lorsqu'elle a été rendue obligatoire dans les conditions mentionnées a ['article L. 631-24, une
proposition de contrat écrit ou de ne pas inclure dans cette proposition upe ou plusieurs des clauses
obligatoires ou de rédiger ces clauses en méconnaissance des dispositions de larticle 1. 631-24 est

sanctionné d'une amende administrative, dont le montant ne peut étre supérieur a 75 000 € par producteur et
par an. ».

EXPOSE SOMMAIRE

Par souct d’équité de traitement entre les opérateurs exercant la méme fonction économique, il doit
étre précisé a Iarticle L 631-25 du code rural que 'ensemble des opérateurs économiques tenus au respect
des obligations prévues aux I et II de P'article L 631-24 du code rural, doivent étre passibles des mémes
sanctions.

Une telle mesure est une condition préalable et nécessaire aux discussions interprofessionnelles.
Les conditions doivent étre réunies pour que 'interprofession demeure un lieu de concertation et d’échanges
- équilibrés entre les acteurs de la filiere. Elle ne peut fonctionner que si les opérateurs économiques, exercant
la méme fonction, sont traités équitablement par la 1o, et ce quelque soit leur statut.



CE 867
PROJET DE LOI DE MODERNISATION DE L'AGRICULTURE

N°® 2259

AMENDEMENT

FPresenté par

M. Lionel TARDY

Article 3

Rédiger ainsi la premiére phrase de 1’alinéa 24 :

« Le fait pour un acheteur ou pour tout opérateur visé aux I et II de l'article L. 631-24 de ne
pas remettre, jorsqu'elie a €té rendue obligatoire dans les conditions mentionnées & l'article L. 631-24,
une proposition de contrat écrit ou de ne pas inclure dans cette proposition une ou plusicurs des
clauses obligatoires ou de rédiger ces clauses en méconnaissance des dispositions de l'article L. 631-24
est sanctionné d'une amende administrative, dont le montant ne peut étre supéricur a 75 000 € par
producteur et par an. »,

EXPOSE SOMMAIRE

Par souci d'équité de traitement entre les opérateurs exercant la méme fonction
gconomique, il doit &tre précisé & larticle L 631-25 du code rural que Pensemble des
opeérateurs économiques tenus au respect des obligations prévues aux | et |l de larticle L
631-24 du code rural, doivent étre passibles des mémes sanctions.

Une telle mesure est une condition préalable et nécessaire aux discussions
interprofessionnelles. Les conditions doivent &tre réunies pour que I'interprofession demeure
un lieu de concertation et d'échanges équilibrés entre les acteurs de la filiere. Elle ne peut
fonctionner que si les opérateurs économiques, exergant la méme fonction, sont traités
equitablement par la loi, et ce quelque soit ieur statut.
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PRQJET DE LO! DE MODERNISATION DE L'AGRICULTURE

N°® 2258

AMENDEMENT

Presenté par

M. Lionel TARDY

Article 3
A l'alinga 24
Apres les mots « pour un acheteur »

insérer « ou pour tout opérateur visé aux | et [l de l'article L. 831-24 »

EXPOSE SOMMAIRE

Cet amendement vise & établir une équité de fraitement entre les opérateurs exergant la
méme fonction économigue. Aussi il doit &tre précisé a l'articie L 831-25 du code rural, que
'ensembie des opérateurs économiques tenus au respect des obligations prévues aux | et If
de l'article L 831-24 du code rural, doivent &tre passibles des mémes sanclions.

Une telie mesure est une condition préalabie ef nécessaire aux discussions
interprofessionnelles. Les conditions doivent éire réunies pour que {interprofession demeure
un lieu de concertation et d'echanges équilibrés entre les acteurs de ia filiere. Elie ne peut
fonctionner gue si les opérateurs économigues, exergant la méme fonction, sont fraités
équitabiement par la ioi, et ce quelque soit isur statut.

11



CE 34
Assemblée Nationale

Projet de Loi de modernisation de I'Agriculture et de Ia Péche

(N°200)
lére lecture - Assemblée Nationale
AMENDEMENT
Présenté par M. Jean AUCLAIR
Tire I
Article 3

A la premiere phrase de I"alinéa 24, aprés les mots

« acheteur e »,

insérer les laksme W"Q\S .

oW
« pour une société mentionnée & Marticle L. 521-1 du code rural ».

EXPOSE DES MOTIFS

Par souci d'équite, il doit étre précisé a l'articie L 631-25 du code rural, que les sociétés mentionnées
a I'article L. 521-1 du présent code soient passibles de sanctioms dans T'hypotheése ol elles
n'auraient pas respecté lobligation - prévue a larticle L 631-24 11 - de metire en conformité leurs
statuts el reglement intérieur avec l'accord interprofessionnel mentionné au @ du 1 ou le décret
mentionné av b du 1.



Projet de loi adopté par le Sénat de modernisation de l‘lagriculture et de la péche

(n°2559) cé.. g? ?_

PROPOSITION D' AMENDEMENT (4)

Présenté par Claude GATIGNOL, Jean Pierre DECOOL, Jacgues REMILLER

ARTICIE 3
" akinee 2
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Exposé des motifs:

Rédagiionne!

Le présent arnendement vise & compléter l'article 3 et tire les conséquences de la distinction opérée par sa
nouvelle rédaction issue de son examen au Sénat entre contrats écrits rendus obligatoires par accord
interprofessionnel étendu d'une part, et par décret d'autre part.

En effet, le Code rural prévorr d'ores et déja un disposidf de sanction civile spécifique Hé av respect des

accords interprofessionnels, y compris ceux qui comporteraient des contrats/clauses types qui se reveéle,
en pratique, efficace,

En outre, l'existence d'un dispositif d'amendes admmistratives. mis en ceuvre par les fraudes génererait
mécaniquement, notamment du fait du niveau trés élevé des amendes, une pression considérable sur les
organisations représentatives de nature i dissuader les organisations représentatives de voter tout accord
comportant des clauses/contrats types.



CE 35

Assemblée Nationale

Projet de Loi de modernisation de I'Agriculture et de Ia Péche
(N°200)

tare lecture - Assemblée Nationale

AMENDEMENT

Présenté par M. Jean AUCLAIR

Titre I
Article 3
1/ A la premiere phrase de P'alinéa 24, aprés le mot « amende »,
Substituer au mot : « administrative »,
Le mot : « pénale »

2/ En conséquence, supprimer la derniére phrase de I’alinéa 26 et les alinéas 27 4 29,

EXPOSE DES MOTIFS

Cet amendement prévoit une amende pénale au lieu et place de I'amende administrative. En effet
l'amende admimstrative peut laisser place & l'arbitraire des autorités administratives de contrdle,
alors que le respect des obligations contractuelles - telies que prévues a l'article 1..631-24 du code
rural - devrait étre soumis & l'appréciation du juge des contrats. En outre, le montant de 75 000 €
préve est calqué sur celui de l'amende sanctionnant les pratiques restrictives du code de
commerce, mais celle-ci est penale, et non administrative, ce qui parait d'ailleurs plus conforme
aux libertés publiques,
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PROJET DE LOI DE MODERNISATION DE L'AGRICULTURE

N°® 2259

AMENDEMENT

Presente par

M. Lional TARDY

Article 3

A l'aiinéa 24 ( Fumm g&MM )

DAprés les mots « est sanctionné d'une amende »

remplacer ie mot « administrative » par « pénaie »

lo. e p‘w\w Lo Uolines 25

)l) En conséquence, supprimer la_fin de lalinga 28.-3pr6cios—mete—epH leur
application » ainsi que les alinéas 27 & 29 SR

EXPOSE SOMMAIRE

Dans le code de commerce, ies pratiques restrictives de concurrence sont sanctionnées par
une amende pénale. Il serait incohérent de prévoir une sanction administrative pour les
mémes pratigues quand elles concernent les produits agricoles.

Cet amendement propose donc de metire en cohérence ces dispositions avec celies se
trouvant dans le code de commerce.
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ASSEMBLEE NATIONALE

PROJETDE LOI
DE MODERNISATION DE L'AGRICULTURE ET DE LA PECHE
Neli2
[ L
. Commission
Gouvernement- :
AMENDEMENT

présente par
M. Jean DIONIS DU SEJOUR

Article 3

Lo
e %w de olunen ?;Li :
-MW,P@W&S les mots « amende administraiive », supprimer fous-ies-autresmots-de-Hakada.

Exposé des motifs

Cet amendement vise & supprimer le « plafonnement » de cette amende gui pourrait devenir trop peu élevé
tors de transactions de montants tres largement supérieur 4 75000 euros et rendre en conséguence cette
amende trop peu désincitative.
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ASSEMBLEE NATIONALE

MODERNISATION DE L’AGRICULTURE ET DE LA PECHE - (n°2559)

AMENDEMENT

Présenté par

André Chassaigne, Daniel Paul, Marc Dolez, et Pierre Gosnat

Article 3

Alinéa 24 :

Dans la premiére phrase aprés les mots « dont le montant »

Reédiger comme suit la fin de la phrase : « est au moins égal a deux fois ta valeur commerciale
des produits concernés ».

EXPOSE SOMMAIRE

Les auteurs de cet amendement souhaitent renforcer la sanction du dispositif prévu a ["article
3.
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ASSEMBLEE NATIONALE

MODERNISATION DE L’AGRICULTURE ET DE LA PECHE - (n°2559)

AMENDEMENT

Présenté par

André Chassaigne, Dantel Paul, Marc Dolez, et Pierre Gosnat

Article 3

Alinéa 24:
A la fin de la premiére phrase supprimer les mots :

« et paran »

EXPOSE SOMMAIRE

Cet amendement de repli vise & ce gu’aucune limite temporelle ne soit fixée dans la loi en ce
qui concerne la sanction du dispositif prévu & Particle 17



Modernisation de I’agriculture et de la péche (n® 2359)

AMENDEMENT

présenté par
M. Michel Raison, rapporteur

ARTICLE 3

Dans iz derniere phrase de 1'alinéa 24, substituer aux mots : « Ce montant »,

les mots :

« Le montant de "amende ».

Exposé sommaire

Amendement réedactionnal.

%)

1

)38
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Modernisation de P agriculture et de Ia péche (n° 2559)

AMENDEMENT

présenté par
M. Michel Raison, rapporteur

ARTICLE 3

Compiléter la derniére phrase de I"alinéa 24 par les mots

« a compter de la premiére commission des faiss ».

Exposé sommaire

Amendement de precision,

Ce 1233
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Modernisation de I’agriculture et de la péche (n° 2559)

AMENDEMENT

présente par
M. Michel Raison, rapporteur

ARTICLE 3
Au début de "alinéa 25, avant le mot : « cette », insérer les mots :
« Le montant de ».

Exposé sommaire

Amendement de precision.

(e 2o



ASSEMBLEE NATIONALE LE e

PROJET DE LOI
DE MODERNISATION DE L'AGRICULTURE ET DE LA PECHE
Ne112
Commission
]
Gouvernement
AMENDEMENT

présenté par N
M. Jean DIONIS DU SEJOUR _ ( T
Aﬁhm ? g‘, A ?\’\m
Article 3

pﬁ falinéa 25, aprés les mots « gravité des faits constatés », ajouter les mots « et av montant de la transaction
8 CAUSE »

Exposé des motifs

Cet amendement vise & proportionner de fagon plus précige amende en question,



ASSEMBLEE NATIONALE

Projer de Loi de Modernisation de ['Agriculture et de la Péche
N°2559
AMENDEMENT N°® z /
Présenié par Jean AUCLAIR %

Article 3

Cam Lebea L&lu\w.. 25?& ic. 9\u

Al alinae “‘\ arpan lec reede ooy Al @
T

« Toutefois. le contrat n’est pas obligatoire pour les acheteurs de bovins vivants. »

"Exposé sommaire

Le comrat obligatoire devient répressii puisgue son absence est sanctionnée par une amende
administrative. Ce contrat ne devrait pas éme répressif mais plutdt incitatifl D ailleurs,
comment contractualiser avec un petit producteur 7 Que se passe-t-il 81 le producteur refuse le
contrat 7 Une fois gu’il aura contractualisé, le producteur n’aura plus la possibilité de vendre 4
un autre acheteur,

L'amende est identique pour une organisation de productsurs commerciale ou pour un
commercant privé gui verra cette amende adminisirative multiplige par autant de fournisseurs
qu'il a.

G\Amendements déposés par maihZ55% mail 25.doe 1 qur I
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Modernisation de I’agriculture et de la péche (n° 2559)

(e (T

AMENDEMENT

presenté par
M. Michel Raison, rapporteur

ARTICLE 3

I. Aprés Palinéa 25, insérer I’alinéa suivant

« L amende mentionnée au premier alinéa est versée au Trésor public et est recouvree comme

les créances de I’Etat étrangéres & I'impdt et au domaine, ».

I1. En conséquence, supprimer [’alinea 29,

Exposé sommaire

Amendement visant & déplacer des dispositions.
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Modernisation de Pagriculture et de la péche {(n° 255%)

Ce lZLq?;

AMENDEMENT

présenté par
M. Michel Raison, rapporteur

ARTICLE 3

Au début de Palinéa 26, substituer aux mots :
« aux digpositions de »,
les mots ;

« mentionnés au premier alinéa ».

Exposé sommaire

Amendement rédactionnel.



cE 8§64

PROJET DE LOI DE MODERNISATION DE LAGRICULTURE

N°® 2259

AMENDEMENT

Presenté par
M. Lionel TARDY o

#&h um.%
ka.wc ?\MM

Article 3

A lalingéa 26, supprimer les mots « et par les agents des services de I'Etat chargés de
lagricuture » S ‘ ‘

EXPOSE SOMMAIRE

La police des reigtions commerciales releve clairement de la DGCCRF, qui a les
compétences et l'expérience de ces matiéres complexes, et une bonne connaissance des
acteurs. Il n'y a pas lieu de leur adjoindre des agents du ministere de I'Agriculture, dont ce
n'est pas ie matier. :

12
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Modernisation de Pagriculture et de la péche (n® 2559)

e \2y3
AMENDEMENT

présenté par
M. Michel Raison, rapporteur

ARTICLE 3

A Palinéa 27, substituer aux mots :
« la personne visée »,
les mots :

« interessé ».

Exposé sommaire

Amendement de coordination redactionnelle avec "alinéa 28.



ASSEMBLEE NATIONALE

17 mai 2010

MODERNISATION DE L'AGRICULTURE ET DE LA PECHE ; ; c'

Commission
Gouvernement

AMENDEMENT N°
présenté par
M. Francois SAUVADET, M. Thierry BENOIT, M. Olivier JARDE, M. Siéphane DEMILLY

Et les membres du groupe Nouveau Cenrre

| Article 3
inéaddlarticle 3,-ainsiaidigé Compliius @b aubrcle b Labinca svant :

« Les dispositions de la section 2 s’appliquent également aux organisations de producteurs visées au
4° de Particie L.551-1 du code rural. ».

Exposé des motifs

La contractualisation que le proiet de loi entend développer pour favoriser la stabilisation des prix et
permettre au producteur d’avoir une meilleure visibilité sur ses débouchés, aura un réel impact
positif si elle ne se limite pas seulement & la relation entre producteur et premier metteur en marcheé,
mais s’applique a 'ensemble des opérateurs intervenant tout au long de la chaine.

C’est particuliérement le cas dans des filiéres dites « longues » o les producteurs ne sont pas
directement confrontés a la transformation ou au commerce et ou ils se regroupent dans des
organisations de producteurs. C’est bien entre ces organisations et leurs acheteurs que se jouera
I'efficacité de cette nouvelle politique.

C’est pourquoi il est proposé que I'obligation de conclure des contrats soit étendue aux relations
entre ies Organisations de producteurs & vocation commerciale et leurs acheteurs.



Projet de loi de modernisation de | ‘agriculture et de la péche CZ:‘“ ég ;.

N®200

iC ommission

: iGowemsmenl

AMENDEMENT N° 4

Siisiaide prbriemiisari, Présenté par Louis Cosyns, Dominique Dord, Michel Lézeau,
Alain Suguenot , Philippe-Armand Martin, Claude Gatignol, Christophe Guilloteau, André
Wojciechowski, Gérard Lovgeoux, Jean-Pierre Decool Béatrice Pavy, Jean-Mare Lefranc

Article additionnel apres I'article 3
Insérer un article ainsi rédigé :

« Des dispositions spécifiques s 'appliquent aux marchés aux bestiaux ».

Expo‘sé des motifs

Les marchés aux bestiaux, au cadran ou de gré & gré, représentent une part importante de |a filiére élevage en
France: 1,5 million d’animaux y sont commercialisés chaque année. La contractualisation pourrail se
développer au sein des marchés aux bestiaux, tout en maintenant leur mode de fonctionnement spécifique.
Un engagement d’apport d’animaux pourra éire signé avec le marché aux bestiaux et se transformera en
contrat commercial & la cléture des ventes,

Les marchés sont des lieux de regroupement de-Poffre et de mise en concurrence. Une concurrence qui
permet de valoriser 'ensembie de ia production des éleveurs. '

Ces dispositions spécifigues permettraient de développer la contractualisation au sein de la filiere élevage.



