ART. 18

N° 110
ASSEMBLEE NATIONALE
16 juin 2016
RECONQUETE DE LA BIODIVERSITE - (N° 3833)
Commission
Gouvernement
Rejeté
AMENDEMENT N©110

présenté par
M. Jacob, M. Accoyer, M. Albarello, Mme Ameline, M. Apparu, Mme Arribagé, M. Aubert,
M. Audibert Troin, M. Balkany, M. Jean-Pierre Barbier, M. Bénisti, M. Berrios, M. Bonnot,
Mme Boyer, Mme Brenier, M. Breton, M. Briand, M. Brochand, M. Bussereau, M. Carré,
M. Carrez, M. Censi, M. Chartier, M. Chatel, M. Cherpion, M. Chevrollier, M. Chrétien, M. Ciatti,
M. Cochet, M. Copé, M. Cornut-Gentille, M. Costes, M. Courtial, M. Couve, Mme Dalloz,
M. Dassault, M. de Ganay, Mme de La Raudiére, M. de LaVerpilliére, M. de Maziéres, M. de
Rocca Serra, M. Debré, M. Decool, M. Deflesselles, M. Degauchy, M. Delatte, M. Devedjian,
M. Dhuicg, Mme Dion, M. Door, M. Dord, M. Douillet, Mme Marianne Dubois, Mme Duby-
Muller, M. Fasguelle, M. Fenech, M. Fillon, Mme Fort, M. Foulon, M. Francina, M. Fromion,
M. Furst, M. Gaymard, Mme Genevard, M. Geoffroy, M. Gérard, M. Gest, M. Gibbes, M. Gilard,
M. Ginesta, M. Ginesy, M. Giran, M. Goasguen, M. Gorges, M. Gosselin, M. Goujon, Mme Greff,
Mme Grosskost, M. Grouard, Mme Guégot, M. Guibal, M. Guillet, M. Guilloteau, M. Heinrich,
M. Herbillon, M. Herth, M. Houillon, M. Huet, M. Huyghe, M. Jacquat, M. Kert, Mme K osciusko-
Morizet, M. Kossowski, M. Labaune, Mme Lacroute, M. Laffineur, M. Lamblin, M. Lamour,
M. Larrivé, M. Lazaro, Mme Le Callennec, M. Le Fur, M. Le Maire, M. Le Mener, M. Le Ray,
M. Ledoux, M. Frédéric Lefebvre, M. Lellouche, M. Lequiller, M. Lett, Mme Levy,
Mme Louwagie, M. Luca, M. Lurton, M. Mancel, M. Marcangeli, M. Mariani, M. Mariton,
M. Alain Marleix, M. Olivier Marleix, M. Marlin, M. Marsaud, M. Philippe Armand Martin,
M. Martin-Lalande, M. Marty, M. Mathis, M. Menuel, M. Meslot, M. Meunier, M. Mignon,
M. Morange, M. Moreau, M. Morel-A-L'Huissier, M. Moyne-Bressand, M. Myard, Mme Nachury,
M. Nicolin, M. Ollier, M. Pédlissard, Mme Pernod Beaudon, M. Perrut, M. Philippe, M. Poisson,
Mme Poletti, M. Poniatowski, Mme Pons, M. Priou, M. Quentin, M. Reitzer, M. Reyneés,
M. Riester, M. Robinet, Mme Rohfritsch, M. Saddier, M. Scellier, Mme Schmid, M. Schneider,
M. Sermier, M. Solére, M. Sordi, M. Straumann, M. Sturni, M. Suguenot, Mme Tabarot, M. Tardy,
M. Taugourdeau, M. Teissier, M. Terrot, M. Tétart, M. Thévenot, M. Tian, M. Vannson,
Mme Vautrin, M. Verchere, M. Viala, M. Vidatte, M. Jean-Pierre Vigier, M. Voisin,
M. Warsmann, M. Wauquiez, M. Woerth et Mme Zimmermann

ARTICLE 18

A I’ alinéa 79, substituer au taux :

«5% »
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letaux :

« 1% ».

EXPOSE SOMMAIRE

Ladisposition qui fixe un plafond maximum de 5 % du chiffre d’ affaires annuel mondial hors taxes
réalise et des autres revenus percus grace aux produits et procédés obtenus a partir de la ou des
ressources génétiques faisant I’ objet de I’ autorisation est disproportionné.

En effet, la prise en compte du chiffre d’ affaires revient a ne pas tenir compte de tous les frais de
recherche et développement et de production qui ont précédé la commercialisation des produits et
gui imputent en grande partie le bénéfice généré par le produit.

Par ailleurs, cette disposition sans équivalent dans d autres pays européens aurait comme effet
pervers de détourner les acteurs de la recherche des ressources présentes sur le territoire national et
particulierement des territoires d’ outre-mer.

A titre d’ exemple, le Brésil, avec qui la France partage sa frontiere la plus longue (730,4 km avec la
Guyane), limite le pourcentage de partage des avantages a 1 % du bénéfice net réalisé grace aux
produits et procédés obtenus a partir de la ou des ressource genétiques exploitées (article 20 de la
loi brésilienne). La réglementation de ce pays est pourtant réputée pour son caractére trés protecteur
delabiodiversité.
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