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La commission a auditionné une délégation de lamimsion de I'économie et de
I'énergie du Bundestag, sur les questions énergesiq

Mme la présidente Frédérique MassatC'est avec une joie sincere que nous
accueillons, dans le contexte particulier que nouaissons ces jours-ci, nos collegues et
amis du Bundestag. Chers collegues allemands, vausslI’avons dit hier soir en cercle plus
restreint, nous vous le répétons ce matin: metavair maintenu votre déplacement.
Devenues traditionnelles, nos rencontres, dansudieade nos deux assemblées, ont créé entre
nous des relations de travail, mais aussi des ldamitié. Votre présence a nos cotés
aujourd’hui nous fait d’autant plus chaud au cceur.

La délégation que nous avons le plaisir de recesstirmenée par M. Klaus Barthel,
vice-président de la commission de I'économie elféergie du Bundestag, et composée de
Mme Herlind Gundelach et de MM. Klaus Ernst, Andréa@immel et Bernd Westphal. Je
laisserai a M. Barthel le soin de présenter plagl@ment ses collegues.

Je sais que vous n‘avez pas hésité une secondeiranvalgré les événements que
nous vivons, et que le Président du Bundestagt odiai au Président Bartolone, au nom des
membres de votre assemblée, de sa profonde sympathi les familles des victimes et pour
le peuple frangais. Votre soutien est I'expresslanprofond attachement et de I'amitié qui
unissent nos deux nations.

Programmée par mon prédécesseur, notre renconéeede de quelques jours
l'ouverture a Paris de la COP21. Si la France Alldmagne connaissent des situations
démographiques et énergétiques trés distinctes, aans en commun d’ambitieux objectifs
en matiere de réduction des émissions de gaz tideffeerre. L’Allemagne souhaite réduire
celles-ci de 40 % d'’ici a 2020 ; nous avons le mémjectif, mais d’ici a 2030. Nous avons
beaucoup a faire dans nos pays respectifs, n@a/tns, pour y parvenir et pour contribuer a
I'édification d’une union de I'énergie. Mais notilétermination est grande et je ne doute pas
gue nous y parviendrons.

Je suis heureuse de prolonger la tradition que pnétécesseur Francois Brottes avait
instituée avec le président de la commission deofiémie et de I'énergie du Bundestag.
Nous avons souhaité maintenir un échange annuepayura se faire plus fréquent le cas
échéant. Lors des précédentes rencontres, il acét@enu, en effet, que nos deux
commissions se réuniraient au moins une fois pafiande créer progressivement un groupe
de travail commun chargé de discuter des problegmasrgétiques, de formuler des
propositions et de dresser le bilan des solutiorsesnen ceuvre dans chacun de nos deux

pays.

Ainsi, le 28 mai 2014, nous avons eu le plaisiret®voir ici méme une délégation du
Bundestag ; puis, en décembre 2014, répondant ra votitation, une délégation de huit
députés de notre commission se rendait a Berligta@@’au moment de I'examen de la loi
relative a la transition énergétique pour la ciemee verte, qui a été adoptée il y a peu.

Notre rencontre de ce jour est I'occasion d’appndip et d’enrichir encore nos
échanges sur ce dernier sujet. Pour mémoire, ldéfinit les objectifs suivants : réduire de
40 % les émissions de gaz a effet de serre d'BRD20, comme je I'ai rappelé ; réduire de
30 % la consommation d’énergies fossiles en 2030rggaport a 2012 ; porter la part des
énergies renouvelables a 32 % de la consommatiengéiique finale et a 40 % de la
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production d’électricité en 2030 ; réduire la canseation énergétique finale de 50 % en
2050 par rapport a 2012 ; réduire de 50 % le voldmeéchets mis en décharge a I'horizon
2050 ; diversifier la production d’électricité, damaquelle la part du nucléaire doit étre
ramenée a 50 % a I'horizon 2025.

Nous allons certainement évoquer aussi l'union’éieelgie a laquelle jai déja fait
allusion. Elle repose sur cing piliers : la pleinggration du marché européen de I'énergie et
son corollaire, la construction du réseau gaziétesttrique transfrontalier ; la décarbonisation
de l'économie ; l'efficacité énergétigue, moyen dedérer la demande; la sécurité
énergétique ; enfin, la recherche, I'innovatioaetompétitivité. Le financement de I'union
de I'énergie nécessitera un engagement signifieatd participation du secteur prive.

S’agissant de la COP21, autre sujet d’actualighsemble des Etats détient une lourde
responsabilité : parvenir a un accord sur le climat soit universel et juridiquement
contraignant, ayant pour but de maintenir le réffeaent climatique en deca de deux degrés.

Je rappelle que les périmetres de nos commissgspectives ne se recoupent pas
exactement. Notre compétence couvre des pans sntler I'économie : l'industrie,
I'agriculture, I'énergie, mais également le numaegun secteur dans lequel certains de nos
collegues sont particulierement impliqués. Le daoreale compétence de nos homologues du
Bundestag, étendu lui aussi, couvre, outre I'éeergi commerce, intérieur et extérieur. Je
propose que nous nous concentrions sur les qussim@rgétiques et sur la COP21.

M. Klaus Barthel, président de la délégation, vicgrésident de la commission de
'économie et de [I'énergie du Bundestag, membre dugroupe parlementaire
SPD.Madame la présidente, mesdames et messieurs, chlégues, nous tenons tout
d’abord a vous remercier de votre aimable invitatibe diner d’hier soir, dont nous vous
remercions également, nous a permis de nouer legdia Nous avons déja résolu presque
tous les problemes qui se posaient ! Mais noussipprofondir ce matin notre réflexion.

Ainsi que la présidente I'a souligné, le Bundestagpbservé hier une minute de silence
en hommage aux victimes des attentats de Parisnohu du vice-chancelier et ministre
Sigmar Gabriel, je tiens a vous exprimer toute enaympathie et nos condoléances. Pour
nous, il était tout a fait normal de venir, surtaldns les moments difficiles que vous
traversez. L’échange entre nos deux commissiongi@gat devenu une tradition, et votre
invitation nous permet de vous manifester de nouviedre solidarité.

Notre délégation est relativement réduite bien lgueommission de I'économie et de
I'énergie ne compte pas moins de 46 membres. CGatplgjue par le fait que, cette semaine,
le Bundestag débat du budget, qui doit étre adbétét : nous votons aujourd’hui sur le
budget de la chancellerie, avant le vote globapohjet de budget, auquel nous apportons
notre soutien.

Permettez-moi de vous présenter les collegues ¢aicompagnent : Mme Herlind
Gundelach, de Hambourg, qui représente le groupkenpantaire CDU-CSU ; M. Klaus
Ernst, vice-président du groupe Die Linke ; M. Aeals Lammel, porte-parole adjoint du
groupe parlementaire CDU-CSU au sein de notre casiani ; enfin, M. Bernd Westphal,
porte-parole du groupe SPD, toujours au sein dsohamission. Je suis moi-méme — vous
l'avez dit, madame la présidente — vice-présidemtlal commission de I'économie et de
I'énergie. Nombre de nos collégues auraient ainméraec nous a Paris.
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La commission de I'économie et de I'énergie estoarg’hui la plus grande du
Bundestag. Depuis le début de la l|égislature, clesministere de I'économie qui est
responsable de la politique énergétique. Cellelgvait auparavant de plusieurs ministéres,
ce qui nous a souvent conduit dans des impassaspetvoqué des frictions, d’ou cette
décision. Elle a attiré de nombreux députés dariee mpmmission, dont le débat sur la
politique énergétique est I'une des priorités.

Vous savez que nous avons décidé d’'une part d'alaed I'énergie nucléaire — la
derniere centrale devrait étre déconnectée du uéspa2022 ; a ce jour, 15 % de notre
production d’électricité vient des centrales nuictsa—, d’autre part de parvenir a une
economie décarbonée. Le projet est ambitieux, BauMmMes conscients, mais il fait I'objet
d’'un trés large consensus des partis politiques.

Toutefois, le processus n’est pas acheve. Au cdersette législature, nous avons
notamment entrepris de réformer la loi sur les grerrenouvelables. Il s’agissait surtout de
freiner 'augmentation des codts afin de rapprodésrénergies renouvelables du marché et
des réseaux.

En outre, nous travaillons actuellement a la cotoepdes marchés de I'électricité
afin de déterminer le parc de centrales dont nausna besoin et la maniére de I'adapter aux
énergies renouvelables. Nous voulons alimenteceeales en énergies renouvelables, mais,
pour l'instant, la quantité d’électricité produibe suffit pas. Nous nous interrogeons sur le
réle de la cogénération, qui est débattu au Buadedh production combinée d’électricité et
de chaleur devrait représenter a 'avenir 25 % ateerapprovisionnement énergétique, mais,
pour cela, nous avons besoin de développer lewsesttele définir des regles.

Nous avons organisé lundi une audition sur la nesgioilité du traitement des déchets
radioactifs issus des centrales nucléaires. Comgeet ces résidus ? Comment provisionner
des réserves dans cette perspective ?

Nous travaillons aussi sur des projets d’extensies réseaux de transport. Comme
vous le savez certainement, notre production dét#€ dans le Nord de notre pays est
excédentaire mais nous n’arrivons pas a I'achenasgez efficacement la ou I'on en a le plus
besoin. Nous nous efforcons de remédier a ce prabtéut en essayant de faire accepter a la
population I'idée d’étre environnée de cables digtees.

Plusieurs projets en cours visent enfin a amélidefficacité et le rendement
énergétiques, notamment dans le parc immobililrsairansports.

Le gouvernement fédéral nous a transmis la semdereiére son rapport sur
I'efficacité énergétique. Ce document, publié clea@mnée, permet de faire le point sur
'avancement de la transition énergétique. |l £'algi comparer les résultats déja obtenus aux
objectifs que nous nous sommes fixés, notammeobri@mie d’émissions de GQ@e 40 %
d’ici a 2020. On constate ainsi qu'a cet égard srexons déja beaucoup progressé s’agissant
de la production d’électricité, mais qu’il nousteebeaucoup a faire dans les domaines des
transports et des batiments.

Enfin, nous en revenons toujours a I'union énequetiet a la politique énergétique de
I'Union européenne. La transition énergétique eutte contre le réchauffement climatique
supposent que les pays membres agissent de cddoeg.savons bien sdr que les points de
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vue varient considérablement d’'un Etat membretéria ce qui rend d’autant plus importants
nos échanges sur le sujet.

Mme la présidente Frédérique MassatMerci, monsieur le président. Nous en
venons aux questions des porte-parole des groupssimde notre commission.

Mme Marie-Noélle Battistel. Chers collegues allemands, au nom du groupe
Socialiste, républicain et citoyen, je vous renggimon tour d’étre venus malgré le difficile
contexte que nous connaissons. Cette rencontre emus est la troisieme ; elle est
particulierement importante quelques jours avanE@P21, conférence internationale dont
nous attendons tous beaucoup.

Il y a quelques semaines, nous auditionnions Mo¥l&etovic, vice-président de la
Commission européenne en charge de I'énergie elidat, a propos de I'union de I'énergie,
qui doit permettre aux citoyens et aux entreprsegisposer d’une énergie slre, durable,
respectueuse du climat, compétitive et abordalales dous les pays de I'Union européenne.
Ce défi stratégique est difficile a relever des lgue les politiques énergétiques des différents
Etats sont disparates. Comme le soulignait Mé&a¥, une intégration plus forte est donc
essentielle pour que I'Union européenne parle d'sege voix sur la scéne internationale.
Mais se posent alors les questions majeures dé diegsouveraineté énergétique dont dispose
chaque pays et des choix énergétiques européeuspBvenir a une union de I'énergie, il
faut donc mobiliser chacun autour d’'une vision came Quel est votre point de vue sur ce
sujet ?

S’agissant du colt de I'énergie pour nos entreprikectro-intensives, dont la
compétitivité internationale est aujourd’hui en,jg@ouvez-vous nous rappeler la teneur de
votre politique ? Les définitions francaise et @dmnne des activités électro-intensives
méritent-elles selon vous d’étre révisées ?

Quels dispositifs avez-vous instaurés concernaffatement industriel ainsi que
I'effacement diffus, qui touche davantage les paligrs et sur lequel notre commission
travaille en ce moment ?

En ce qui concerne la mise en concurrence desdaaraydroélectriques, quel est
votre point de vue sur la position récemment pasaotre égard par la Commission
européenne et sur I'application de I'annexe Il ail@ctive Concessions, qui devrait selon
nous permettre a la France de mettre en ceuvrdiigumeénergétique en la matiere, mais qui
n’est pas reconnue par la Commission ? Cette quesst tres importante pour notre pays :
I'hydroélectricité est I'un des piliers de la trititn énergétique et les barrages constituent des
ouvrages patrimoniaux auxquels les Francais sestaitachés.

M. Eric Straumann. Le groupe Les Républicains se réjouit lui aussicdueillir la
délégation allemande en cette période tres défisdur notre pays, ou les esprits, préoccupeés
par des événements plus graves, se tournent malimstiers vers la transition énergétique.

En Alsace, ou je suis élu, nous sommes tres dienite qui se passe de l'autre coté
de la frontiere, et trés sensibles a tous lestsffpui y ont été consentis, notamment s’agissant
du photovoltaique : en la matiere, 'Allemagnepsir nous un véritable exemple.
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A-t-on une idée du montant de l'argent public quéta investi dans la transition
énergétique au cours des derniéres années, ceegquiefrait de comparer la France et
'Allemagne a cet égard ?

Le changement climatique — dont nous sommes chagud¢émoins, au point que je
me demande s'il fait encore vraiment débat — nowsdgit a soulever le probleme des
emissions de COEn Allemagne, 57 % de la production d’énergiedsstigine thermique et
le pays produit 9,8 tonnes de ¢£@ar habitant, contre 4,8 environ en France. Conimen
'Allemagne pense-t-elle atteindre le niveau fras¢alLors des épisodes de pollution en
région parisienne, on entend d'ailleurs dire quea les vents de la Ruhr qui nous amenent
des particules. On voit la les effets d’'une promuctd’énergie largement fondée sur le
charbon, qui ne codte pas cher mais pose des preblénvironnementaux.

Enfin, c’est dans mon département que se situen&rale nucléaire de Fessenheim,
devenue un marqueur politique en France — parfmis gdes raisons purement électorales : a
la veille de chaque scrutin, on promet de fermé&eamentrale, qui fonctionne et qui bénéficie
d’'une autorisation décennale de I'Autorité de stiraicléaire. Or 15 % de la production de
cette centrale est destinée au marché allemanon Sel rapport parlementaire, si la centrale
fermait, I'opérateur aurait droit a une indemnit® 8 milliards d’euros environ puisqu'’il
réalise un chiffre d’affaires de 500 millions par. ®u point de vue juridique, les opérateurs
allemands peuvent-ils réclamer leur part d'indeg®jippuisque la fermeture serait le fait du
prince et s’expliquerait par des raisons non tegles, mais politiques ?

Mme Jeanine Dubié Au nom du groupe Radical, républicain, démocrate e
progressiste, je vous souhaite la bienvenue dariee ndssemblée. Nous apprécions
particulierement que vous ayez souhaité maintepirev visite malgré les événements
dramatiques que nous avons vécus. Je remercie theBde sa présentation éclairante.

L’Allemagne est souvent citée en exemple pour sésodnais fameux « tournant
énergétique », dont la décision la plus emblématitpisortie du nucléaire a I’horizon 2022,
semble avoir joué le role de catalyseur politiduiebjectif principal est la réduction de 80 a
95 % des émissions de gaz a effet de serre d2058. Quelle est I'évolution de la politique
énergétique allemande au regard des objectifs #ix@slisque vous incarnez différentes
sensibilités politiques, pouvez-vous nous dire efiec évolution est approuvée par tous les
partis ou si elle suscite des appréciations divesge— et, si oui, lesquelles ?

Quel premier bilan d'étape peut-on dresser ? Qaais les principaux défis que vous
allez devoir relever ?

Nous venons de définir notre propre stratégie laalseme en définissant par décret des
plafonds d’émissions de gaz a effet de serre pesirpériodes 2015-2018, 2019-2023 et
2024-2028. Quel est votre point de vue sur nosxchmimatiere de politique énergétique ?

Dans le cadre de la transition énergétique, I'Algme s’est également donné pour
objectif de satisfaire 30 % de sa consommation efgie finale a partir des énergies
renouvelables en 2030. Mais le développement démegies intermittentes confronte votre
pays a d'importantes difficultés, qui touchentégliilibre entre production et consommation,
et I'oblige a consentir de nombreux investissempots déployer des réseaux intelligents ou
de nouveaux moyens de stockage. L’Agence intemmaigodes énergies renouvelables a
estimé a 15,7 milliards de dollars par an envi®ed(t des investissements nécessaires pour
gue I'Allemagne atteigne ses objectifs en 2030.
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La taxe EEG (du nom de la loi sur les énergiesueal@ables ErneuerbareEnergien-
Geset}, destinée a soutenir le développement des émengirouvelables, s’élevait a
62,40euros par mégawattheure en 2014, contre 16,50 ear@914 et 19,50 euros en 2015
pour son équivalent francais, la CSPE (contributhonservice public de I'électricité). Au
total, en 2014, un ménage allemand payait sonriietprés de 90 % plus cher qu’'un
meénage francais. Comment les citoyens allemandsiAls cet écart de prix ? Un tel niveau
de taxation est-il économiquement tenable ? Etes-gatisfaits de la réforme de la taxe EEG

a laquelle vous avez procédé en 2014 afin de rakanforte croissance ?

M. André Chassaigne.Je m’exprime au nom du groupe de la Gauche démeoeta
républicaine.

En matiére de transition énergétique, I'Allemagatit figure tantét de modéle, tantét
d’épouvantail, tant le regard que l'on porte sus sghoix est hypothéqué par des
préconceptions idéologiques. Il est d’autant phagadrtant de soulever a ce sujet les questions
de fond, comme I'ont fait les intervenants qui nt’précéde.

Le principal enjeu est, me semble-t-il, la compétéentre la sortie du nucléaire, dont
la date est déja fixée, et la sortie du charbond®et de longues années, en particulier de
1990 a 2005, les émissions de gaz carbonique estftrtement baissé — essentiellement
grace a la mise aux normes des industries treagmads de mes camarades de RDA ! Mais
les émissions de gaz a effet de serre sont quakstailisées depuis 2005, voire en légére
hausse ces dernieres années. N'y a-t-il donc padarme d’incompatibilité entre ces deux
objectifs ?

La solution a ce probleme ne pourrait-elle venirtanoment de la recherche
scientifique sur la capture et le stockage du gazanique, et de ses applications ?

Par ailleurs, I'augmentation considérable des @ri¥a consommation — qui, sauf
erreur, ont quasiment doublé depuis 2000 — posatatdement le probleme de la précarité
énergétique. L’électricité domestique est extrémmbere, beaucoup plus que I'électricité a
usage industriel, en particulier du fait des aidesordées a la grande industrie pour des
raisons de compétitivité.

En ce qui concerne les énergies renouvelableautl $aluer les créations d’emplois
gu’elles ont permises — 400 000 si ma mémoire esin® — et qui montrent que vous,
Allemands, avez fait de leur essor un levier duettiypement industriel. Il semble, en
revanche, que les sommes que vous avez versées|eergvenu de la vente du kilowattheure
électrique produit par les énergies renouvelabtele® montants payés aux fournisseurs,
soient considérables et que vous deviez amorcerdéceue. Mais, en aidant moins le
photovoltaique et I'éolien, ne risquez-vous pasdrei@er le développement de ces énergies, a
rebours des objectifs que vous vous étes assignes ?

J'aimerais enfin revenir sur une question tres irgyde, mais rarement approfondie :
'extension du réseau, qui crée indiscutablemenblooage. J'ai lu qu’il faudrait construire
1 877 kilométres de réseau en dix ans pour satistas besoins d’acheminement et de
répartition de I'énergie, en particulier celle qst produite par les éoliennes marines de
grande puissance situées au Nord de I'Allemagneéteau doit également étre densifié. On
chiffre le colt de I'extension a 60 milliards d’esren dix ans. La part réalisée est trés loin de
I'objectif, avec 94 kilometres seulement en 2018. €d étes-vous, et a quels moyens avez-
vous recours pour aller plus loin ? Il semble qaasvayez pris, au niveau réglementaire, des
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décisions tendant a limiter les délais adminidgathais les blocages sont aussi, sur le terrain,
d’ordre environnemental.

M. Denis Baupin.Je m’exprimerai pour ma part au nom du groupedsisie.

Vous n’étes sans doute pas surpris de constatebieonfexemple allemand en
matiére de transition énergétique fait aujourd’débat en France. Je salue a mon tour le
leadershipde I'Allemagne s’agissant du développement desgige renouvelables. Celui-ci
a un codt, mais il permet aussi de réaliser desdges : lesquelles ? En outre, I'absence de
transition énergétique a elle aussi un codt. Aitesifrance, empétrée dans un nucléaire
vieillissant, est appelée a dépenser beaucouprpatiouer Areva en faillite, pour financer le
grand carénage des centrales vétustes et desspilejeentrales dites de troisieme génération
qui ne fonctionnent pas. Quelle est votre analy@®mparative des colts respectifs de la
transition et de la non-transition énergétique ?

Puisque Fessenheim a été évoquée, je ne peux que interroger a ce sujet:
souhaitez-vous que I'Allemagne soit associée aélestbn de fermeture ? Car si 15 % de
I'électricité produite par la centrale vous esttoee, vu les vents dominants, en cas
d’accident nucléaire c’est 90 % de la radioactigite affecterait votre territoire, d’autant que
Fessenheim est construite sur la nappe phréatagpki$ importante d’Europe. Du point de
vue d’un pays qui a eu l'initiative de la sortie mucléaire, ne faudrait-il pas traiter au niveau
supranational pareilles décisions, puisque leursé@guences ne s’arrétent pas aux frontiéres
— comme on I'a vu au moment de Tchernobyl ?

Vous avez fait allusion aux charges futures rémtiltdu nucléaire — déchets,
démantelement. Ces questions sont en cours desdisnuen Allemagne, notamment les
provisions destinées a garantir que les exploitassument comme il se doit les codts
engendrés par les installations. Pouvez-vous nowkre davantage sur la maniere dont vous
sécurisez ces financements ? Cela nous intéremsepus étes en avance sur nous. Méme si
nous sortons ultérieurement du nucléaire, nousotsvgérer les déchets a tres long terme.
J'ai cru comprendre que cette situation vous paséine des problémes de constitutionnalité.

Qu’en est-il ?

Comme l'a dit M. André Chassaigne, la sortie durlsba est une question essentielle.
Vous avez recemment décidé de fermer les cent@adbsrbon les plus anciennes, ou en tout
cas les plus polluantes, moyennant des mécanisriedemnisation des exploitants.
Pouvez-vous nous éclairer sur ce dispositif, surytame de fermeture prévu, et, plus
généralement, sur la stratégie de votre gouverneemela matiére ?

S’agissant enfin de la maitrise de I'’énergie danddmaine des transports, nous avons
créé, a la suite du scandale Volkswagen — qui, & $eas, n’est pas spécifiguement allemand
mais concerne sans doute tous les constructeunse—nission parlementaire d’information
sur lI'avenir de la filiere automobile, dont Mme Pline Batho est la rapporteure. Dans ce
cadre, nous avons auditionné hier M. Louis Schweitancien président de Renault; a
'entendre, I'existence en Allemagne de 1 000 kidras d’autoroute sans limitation de
vitesse aurait une influence déterminante sur lsspnce des véhicules produits sur le
continent, voire dans le monde. Quelques jours tal@nCOP21, alors que la filiere
automobile pose bien des problemes et qu’il nous fiaire preuve d’efficacité énergétique
dans ce secteur, ne serait-il pas temps d’adopterlimitation de vitesse qui n’a rien de
liberticide et s’applique partout ailleurs en Ewecp
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M. Klaus Barthel. Nous pourrions passer une semaine a répondre astass
guestions ! Mais nous allons tenter de le fairareins en partie, en nous exprimant les uns
apres les autres. Vous verrez que, si nous somnaesodd sur le fond, il existe des
différences politiques entre nous concernant l&misceuvre du tournant énergétique.

M. Bernd Westphal, membre du groupe parlementaire BD. Merci beaucoup de
me permettre de prendre part a ce débat essedtietuis trés heureux de ce dialogue
approfondi avec nos colléegues francais, auxquels nmissent des liens d’amitié d’ordre
politique, mais aussi personnel.

La visée de notre politique énergétique est triglénergie doit étre slre, propre et
abordable. Ce qui suppose que nous déterminionshjestifs, puis que nous commencions
de les mettre en ceuvre.

Dans le monde, on s’intéresse beaucoup a ce dait®n Allemagne ; des délégations
étrangéres viennent nous poser des questions ajete ®n nous demande s'il n'est pas
dangereux de sortir du nucléaire pour un paysndsstrialisé comme le nbtre et compte tenu
de nos objectifs tres ambitieux en matiere de moluales émissions de GOOn nous
interroge aussi sur le réle des énergies renouleslab

A nos yeux, pour les générations futures, il espdrtant que la production
énergétique ne dépende ni du nucléaire, ni degieésdiossiles. Notre décision d’abandonner
I'énergie nucléaire d'ici a 2022 est irréversitiidle a suscité un trés large consensus au sein
des partis politiques représentés au Bundestag.

Vous nous interrogez sur le charbon. Il est vr& gaus avons encore besoin jusqu’en
2040 ou 2050 d’'un systeme permettant d’assuremalssition vers une énergie entierement
renouvelable. Nous continuons donc d'utiliser larblon et le gaz.

Le probléeme est que notre industrie paie trées dwer électricité : le prix du
kilowattheure est de 15 centimes d’euro pour laent$ industriels, contre 10 centimes
seulement en France, et de 34 centimes pour leagagncontre 20 centimes chez vous. C’est
un probléeme pour la compétitivité allemande et pées investissements. Ainsi, les
investissements dans lindustrie chimique s’oriehteers I’Amérique du Nord ou I'on
exploite facilement le gaz de schiste.

Quant aux colts environnementaux, nous ne savanEmeEore combien codltera le
retraitement des déchets nucléaires, et cela posepobléme tant que cet élément ne sera
pas chiffré ni intégré dans nos calculs. L’'on eattpas compte de cet aspect quand on dit que
I'énergie nucléaire est propre. De méme, le chadminune énergie bon marché, la moins
chére sur le marché international, mais n’oublipas le codt réel des émissions de,d@
marché des émissions en Europe ne fonctionne pasemt ; on autorise trop facilement ses
acteurs a adapter les régles.

Nous espérons vraiment que la COP21, qui débuteetaaine prochaine a Paris,
permettra d’envoyer un signal en ce sens et falit’adoption d’objectifs globaux et
contraignants. Il serait trés problématique powr pays européens, notamment pour leur
compétitivité, que la Chine ou les Etats-Unis n&m@mt pas aux objectifs de protection du
climat.



Quant a l'influence des vents de la Ruhr sur ldutioh a Paris, tout dépend du sens
du vent ! Sérieusement, je vous conseille de vitat&kuhr : vous verrez que la région a bien
changé depuis quarante ans, depuis I'époque auyl'éiait pollué par le charbon et le gaz.
Evidemment, nous avons encore beaucoup a faireust devrons adopter des technologies
innovantes pour réduire les émissions. Mais celpeg pas étre la production industrielle
dans la Ruhr qui explique la pollution a Paris. ¥oétes sir que ce n’est pas plutbt
Volkswagen ZSourires.)

M. Andreas Lammel, membre du groupe parlementaire ©U-CSU.Je me réjouis
moi aussi d’étre parmi vous aujourd’hui.

En ce qui concerne les industries qui consommesuidmip d’énergie, nous sommes
confrontés a un véritable probléme. Nous sommestdiiers que la chaine de valeur ajoutée,
des matiéres premieres a I'industrie manufacturesi restée en Allemagne. Voila pourquoi
nous avons adopté une loi qui exonére ces indasdtartro-intensives de la taxe EEG pour
les énergies renouvelables. Bruxelles a validée addrogation, mais le débat s’est quelque
peu déplacé: on nous demande aujourd’hui si cetemption ne constitue pas une
subvention. Nous sommes préoccupeés par cette liétation.

Ensuite, notre systéeme de rémunération de I'ipectians le réseau est aujourd’hui le
plus cher au monde. Si les électro-intensifs sapinmtaxes, ce sont les petites et moyennes
entreprises et les artisans qui devront payer ptws compenser cette perte de recettes. En
d’autres termes, nous nous contenterons de transkércharge fiscale, ce qui inquiete
beaucoup d’entreprises, notamment les PME.

Mais nous allons nous battre pour résoudre ce @nodyl car nous tenons a ce que les
industries électro-intensives restent en Allemagne.

BN

Quant a la production d’électricité a partir du rtdwen, la question suscite de vifs
débats, mais, en réalité, le fait que I'on débrancimg centrales a charbon en Allemagne
n‘aura guere de conséquences au niveau mondiainensé nous réduisons de 30 % nos
émissions de C{cela représentera moins de 0,5 % a I'échelle clude.

Tout cela est payé par les consommateurs. Or,elas déja présentées vont rendre
la transition énergétique encore plus colteusemi@rement, la loi sur I'accélération du
développement des réseaux : comme les lignesiglezsrne peuvent plus étre aériennes en
Allemagne, nous allons devoir les enfouir, ce qailte quatre a huit fois plus cher.
Deuxiémement, la loi sur la cogénération: pour ettijyper ce secteur, il faudra le
subventionner, car il ne peut pas encore étre lwentaroisiemement, l'informatisation des
réseaux électriques, qui sera elle aussi finanaééep consommateurs. Enfin, la fermeture de
plusieurs centrales a charbon.

J’en viens a l'indemnisation des exploitants detredes nucléaires. Nous avons réglée
par la voie contractuelle l'arrét de ces centralasx termes du contrat qui les lie a la
République fédérale, les exploitants n'ont pas tdéoiune indemnisation. Toutefois, en
réaction a la politique que nous avons menée dprkgshima, un exploitant a porté plainte
contre la République fédérale, a laquelle il deneaqdelque quatre milliards d’euros pour
perte de recettes. Pour linstant, aucune décisianété rendue ; I'affaire n'a méme pas
encore été vraiment traitée par le tribunal.



Enfin, je ne me prononcerai pas en faveur d’'unddition de vitesse sur les autoroutes
allemandes et jestime d’ailleurs actuellement isglole de dégager une majorité pour cela.

M. Klaus Barthel. De toute facon, la limitation de vitesse se fagrgpnément, tant il
y a de monde sur les routes !

Mme Herlind Gundelach, membre du groupe parlementaie CDU-CSU.Je tiens
moi aussi a vous remercier de nous avoir invitésstCires volontiers que nous sommes
venus, surtout dans les circonstances présentes.

L’'union de I'énergie est un projet récent : il natel que de 2014. La Commission
européenne n'est pas seule compétente en matiergéfique : le mix énergétique reste
déterminé par chaque pays pris individuellemenesCTun des problémes que pose la
définition d’une politiqgue énergétique au niveau’dmion européenne.

L’Allemagne, quant a elle, a décidé trés tot d’atlmamer I'énergie nucléaire et cette
décision a été accueillie tres favorablement pansémble de la population. Reste le
probleme des colts de la transition énergétiguenei faudrait pas remettre en cause
'acceptation de cette politique par la populati@ar nous allons devoir investir encore
beaucoup.

En Allemagne, I'approvisionnement en énergie dépsmdout du privé. Les gros
exploitants d’autrefois ont cédé la place a de nmeodes coopératives ou a des particuliers
qui produisent de I'électricité et bénéficient atibe de subventions. En France, en revanche,
'approvisionnement énergétique est essentiellenaert mains des pouvoirs publics. Dés
lors, la maniére de procéder a I'avenir ne saétaétla méme.

Je le répete, nous avons pris la décision de sitinucléaire ; reste a savoir si les
entreprises qui produisaient de I'énergie nucléaoat étre capables de démanteler leurs
centrales et si elles ont suffisamment provisionné.

Qui est responsable du traitement et du stockageddehets ? Cette question fait
encore débat. Pour nous, cette responsabilité @gmaaux exploitants, mais aussi a la
société : elle est globale, puisque nous avonsdédétans les années soixante de miser sur
'énergie nucléaire. En outre, nous ne pouvonseguasre chiffrer le colt des opérations de
retraitement et de stockage : il est exact que aeoss pris des décisions sans en maitriser
totalement les conséquences financieres. Les a®itsient donc étre partagés entre les
exploitants et la société — c’est-a-dire, bien K& contribuables.

M. Klaus Ernst, membre du groupe parlementaire DieLinke. La question du
retraitement et du stockage définitif des déchetsitre que I'énergie nucléaire n'est pas
particulierement bon marché, puisqu’on ne peut mgaseen chiffrer le codt final, du moins
pas avant d’avoir chiffré le colt de ce retraitehedrde ce stockage.

Vous nous avez demandé combien codte la trangtiengétique et qui paie. Tous les
partis politiques allemands, y compris Die Linkesament la sortie de I'énergie nucléaire.
Nous avons conclu un accord avec les entrepriseduptrices d’électricité pour sortir du
nucléaire. A vrai dire, cette sortie de I'énergigléaire fut suivie d’une sortie de cette sortie
puis, a la suite de l'accident de Fukushima, derde sortie définitive. Pour moi, cette
décision était nécessaire et cela fonctionne pgarfent. Depuis que les centrales nucléaires



ne sont plus connectées au réseau, nous n'avoasseuffrir a aucun moment du moindre
manque d’électricité. Nous en sommes méme exparkate

Certes, la part d’électricité issue du nucléairepbss importante en France. Mais la
sortie du nucléaire est faisable, a partir du mdmeén! y a une volonté politique. Si elle est
la, ca marche !

Qui va payer? Pour linstant, nos grandes ensepriindustrielles bénéficient
d’exemption de taxes, pour pouvoir rester compeétitia I'échelle internationale. Les
membres du groupe parlementaire Die Linke ne egjetpas le principe d’une compensation
des codts, mais certains semblent s’étre engoudfaés la breche et profiter de ces regles
dérogatoires, alors qu’elles ne sont pas nécessaingr eux. C’est pour cette raison, et pour
cette raison seulement, que nous avons marqué eegeecord au Parlement lorsqu’y furent
adoptées les exemptions. Car, en définitive, Gésts le citoyen et consommateur final qui
paie la transition énergétique.

Tout le monde peut-il se le permettre ? Avec lasBawdu prix de I'électricité, certains
ménages n’'ont pas pu payer leurs factures et tié@é leur a été coupée. Franchement, cela
ne devrait plus exister a notre époque en Europeufre, ce sont précisément ceux qui ont
les moyens les plus modestes qui achetent lesalspaonsommant le plus d’électricité, car
ils n’ont pas les moyens d’acquérir les appareisdlus modernes et les moins gourmands en
électricité. Nous devrions, je pense, leur appalésraides.

J'en viens au dédommagement réclamé par les eisgsprC’est |'entreprise
Vattenfall qui intente un procés a la Républiqueéféle d’Allemagne devant un tribunal
d’arbitrage international. Elle Iui réclame 4,7 lmilds d’euros! Encore cette procédure
arbitrale se déroule-t-elle, comme telle, en sediem’a fallu me rendre a la cellule
spécialisée du Bundestag pour obtenir cette infoomaonfidentielle.

M. le président Klaus Barthel.Vous feriez mieux alors de ne pas la livrer !

M. Klaus Ernst, membre du groupe parlementaire La Guche.Si, si, car elle a
échappé depuis lors a notre ministre de I'économatiecours de I'une de ses déclarations !
Cela devrait nous faire dresser 'oreille quandshentendons parler des négociations autour
du partenariat transatlantigue ou de I'accord cornraeavec le Canada. C'est un énorme
probleme que des députés nationaux puissent pramdredécision politique et que nos
concitoyens doivent payer a cause de cela, samurge@ossible car il n'existe pas de
deuxieme instance. Cela pose un probleme, notamdas s le cadre de notre politique de
I'énergie.

M. le président Klaus Barthel. Les estimations varient, mais il semble que la
politique nucléaire a colté jusqu’a présent enb@et 250 milliards d’euros a I'Allemagne.
Ce montant parait déconnecté de la réalité du raattes codts. Il s’agissait bien d’'un choix
politique.

Les codts de retraitement et de stockage des déduetéaires seront supportés a
hauteur de 38 milliards d’euros par les entrepribgsn que nous ne sachions pas ce qu’il
adviendra du contribuable si les sommes ne sondigpsnibles ou qu’elles ne couvrent pas
I'ensemble des codts. Le financement n’est donepasre assuré.



Chaque année, les entreprises productrices d'@sergénouvelables recoivent
24 milliards d’euros provenant de la taxe EEG. t@ssommateurs financent ce dispositif par
un surcodt de 6,3 centimes d’euro par kilowattheticore est-ce seulement un quart des
recettes qui est versé au titre de l'alimentationréseau. Le reste compense la différence
entre le colt de production et le prix du marchi@sA moins le courant est cher, plus la taxe
augmente.

Cela dit, nous avons tout de méme un peu freimdaezement. Le niveau de la taxe a
baissé en 2014. Certes, elle a augmenté de 3,1201én mais cette hausse ne devrait pas se
poursuivre. Le probléme gue nous rencontrons adjouirest que les entreprises d’électricité
n’ont pas répercuté la baisse du prix de I'éleité&ic

Nous nous sommes fixé pour objectif de tirer 358omdtre électricité des énergies
renouvelables d’ici a 2020. Aujourd’hui, cette psidtablit déja a 33 % ; nous le devons a la
taxe EEG. Nous nous épargnons de cette maniéras@n de plusieurs centaines de
millions de tonnes de carbone, ainsi que I'impatatd’énergies fossiles pour un montant
avoisinant les dix milliards d’euros.

Au cours des quinze dernieres anneées, les coltgprdduction des énergies
renouvelables ont dores et déja massivement haidaé cinquieme pour |'énergie
photovoltaique, et plus encore pour I'énergie @olee Nos économies seront supérieures a
celles réalisées a la centrale de Hinkley Point Rayaume-Uni, qui bénéficie d'une
exemption de la Commission européenne.

Il est normal que des tensions existent entre fedégies nationales et un plan
européen de I'énergie. Nous avons cependant peg@@mue la Commission européenne
s’invite dans notre débat sur la transition énéggét Nous-mémes n’entendons pas prescrire
la transition énergétique, ni 'imposer a qui geesoit. La meilleure solution est de réfléchir
ensemble au chemin que nous pouvons empruntememgo.

Une étude de Prognos estime qu’un accord entrersent quinze Etats membres de
'Union européenne suffirait a faire économiser uo&pacité de production égale a
50 gigawatts. Pour cela, nous devons trouver ume e@mmune pour arriver a un marcheé
commun de I'électricité, qui soit unifié sur le pleechnique et non seulement libéralisé sur le
plan juridigue. Comme I'a montré le comité d’exgedu Bundestag a I'occasion de son
examen du quatrieme rapport de suivi du gouverngmdam productivité s'est
substantiellement améliorée dans le secteur derbin depuis 2008, alors qu’elle baissait
dans les pays voisins dans la méme période. Casédsréconomiques prouvent que nous
sommes dans le vrai.

M. Hervé Pellois. Je crois qu'il est particulierement utile que ndesions cette
rencontre au moment ou la COP21 approche. Je ggadement que nous pouvons profiter
de votre expérience en matiere de transition etigrgg

Vous nous avez parlé du démantelement des centmabdSaires. Y en a-t-il une pour
laquelle il a été completement mené a bien en Adlgma ? Car nous nous posons au sujet du
colt les mémes questions que vous. Qu'en est-istdokage des déchets ? Je crois que
certains seraient partis d’Allemagne en France paxgnir ensuite. Comment réussissez-vous
a trouver des lieux de stockage ?



— 14 —

J'en viens a la production de chaleur et a la comsation énergétique dans les
transports. Si les énergies renouvelables ont eapétt permis de produire de I'électricité, il
est plus difficile d'y avoir recours dans les taods et vous n’avez pas atteint vos objectifs
en matiere de véhicules électriques. De méme, qseil du chauffage urbain de ce point de
vue ? Quelles mesures prenez-vous pour rendrétasdnts plus économes en énergie ?

Mme Laure de la Raudiere. Je voudrais évoquer avec vous le déploiement des
compteurs électriques intelligents par notre emisepnationale ERDF. La généralisation de
cet outil va en effet commencer en France. Il $’d@in enjeu de souveraineté électrique et
numérique dans le secteur de I'énergie. Car ilaé pas exclure que des intermédiaires
americains puissent intervenir entre les fournisseliénergie et les maisons intelligentes
pour capter les données de ces derniéres.

Y a-t-il en Allemagne une politique qui concerns lompteurs intelligents et les
réseaux intelligentsstnart gridg3 ? Ne pensez-vous pas que nous avons intérétia bat
ensemble une norme européenne ?

Mme Michéle Bonneton. L’'Europe de I'énergie pourrait étre une prochaétape
dans la construction européenne. Comment pensez-goll soit possible de mettre en
commun les efforts de recherche et d’'innovationsiague les réalisations technologiques et
les équipements en Europe ?

Au sujet de la participation des citoyens au déomtles énergies renouvelables, je
crois que vous disposez d’'une expeérience tiréeedlangue pratigue. Comment les citoyens
interviennent-ils dans le financement de ces éasrgiQuelle forme d’organisation sert de
cadre de ce débat ? S’agissant de I'acceptab#itédergie é€olienne, nous confirmez-vous
gu’un tourisme des éolienneff-shores’est développé dans le nord de I'Allemagne ?

S’agissant des émissions de carbone, vous voueBieg)és a en réduire le volume
de 50 % d’ici a 2020. Mais quelle est la période rdrence exacte ? Quelles mesures
prenez-vous pour atteindre cet objectif dans Essports et dans le batiment ? En tout état de
cause, je salue le chemin novateur, et non dénuisgiges, que I'Allemagne emprunte dans
le secteur de I'énergie.

Mme Marie-Héléene Fabre. Le conflit géopolitique a I'Est a révélé la dépencia
énergétique de I'Europe, en 'occurrence vis-aeisgaz russe. La COP21 devrait permettre
de définir un cadre pour la réduction des émissitingaz a effet de serre dans les prochaines
décennies. En ce domaine, I'Union européenne veutner la voie pour mieux exporter son
modéle de production d’énergie verte.

Que penseriez-vous de la mise en place d'une platef parlementaire européenne
qui permettrait aux parlementaires nationaux de@iguer davantage dans la définition
d’'une politique européenne de I'énergie ? Envisagerous également une planification
conjointe des investissements européens, incluane Evaluation des impacts
transfrontaliers ? Quel est, enfin, votre sentim&mt un marché électrique européen qui
pourrait s’appuyer sur des contrats de long teramerfsant I'émergence de nouvelles
capacités d’énergie renouvelable, en stockage @ageifibrage des réseaux ?

M. Alain Suguenot. Pouvez-vous continuer a garantir un prix d’achapeoducteur
d’énergie renouvelable, alors que la compensatioit quand le prix de I'énergie baisse ?



Cela pose un probleme social dans la mesure oufolgers pauvres financent cette
compensation autant, c’est-a-dire plus, que lesrgisés.

D’autres questions se posent. L'on s’inquiete devdhir des centrales a gaz,
notamment de la centrale a gaz d’Ingolstadt, détgran le groupe E.ON, qui ne fonctionne
gu'a 20 % de ses capacités. Quelle est par aillaoseptabilité des lignes a haute tension
qui doivent relier, sur des milliers de kilométress €oliennes maritimes aux consommateurs
du Centre et du Sud de l'Allemagne ? Jai entende §50 000 plaintes seraient en cours
d’examen.

M. Jean Grellier. Je souhaiterais vous interroger sur la méthanisatiricole comme
source d’énergie renouvelable en Allemagne. Voagsgouit d’'une avance certaine en ce
domaine, tant par le nombre de ses méthaniseugsaret’énergie produite que par le
développement de capacités industrielles adaptées.

Par ailleurs, vous avez fait le choix de réseregtaines surfaces a cet usage, alors que
la France, qui vient seulement de s’engager datie démarche de développement de la
méthanisation, mise plutdt sur les effluents d'agy et ne retient I'apport des surfaces
agricoles que pour les cultures dites intermédaiRouvez-vous nous preciser les grandes
lignes de votre politique de développement de ldhamésation comme source d’énergie
renouvelable et le choix que vous avez fait ertngettion de gaz dans les réseaux et la
cogénération de production d’électricité et de ehal?

Enfin, quelles seraient selon vous les conditicnaeal véritable politique de I'énergie
au niveau européen, en termes de coopération, melémentarité et d’harmonisation des
différents systemes existants ?

M. Lionel Tardy. En 2009, vous avez annoncé un objectif d'un nillidee véhicules
électriqgues en 2020. Aucun objectif de ce genrstriigé en France. En tout état de cause, il
faut que soient déployées des bornes de rechargerfstice pour vous une priorité,
contrairement a ce qui se passe en France ?

Lors des débats sur le projet de loi relatif adasition énergétique, vous avez souvent
éte cités en modele. Considérez-vous vraiment que gn soyez un ?

M. Andreas Lammel. Nous ne saurons que dans trente ans si hous @étiomodele.
Il était initialement question d’atteindre nos altjs en trois ans, mais cet espoir fut vite
abandonné. Il faut donc désormais attendre de Ebisi nous ne rencontrons pas le succés
escompté, eh bien, ce ne sera pas de chance !

Nous connaissons en ce moment une situation cgitigarce que toutes les lois que
nous adoptons nous coltent en subventions. Quéitdt Ise fait fort d’intervenir dans
I'’économie et prétend faire mieux que le marché& eeun codt. Il est estimé a 30 milliards
d’euros par an en 2017. Cela veut dire moins de/giow’achat pour les consommateurs et
une moindre compétitivité pour notre industriefallit donc que I'économie nationale puisse
financer tous ces efforts.

Oui, je crois que la taxe EEG et les primes a talpetion qu’elle finance n'ont plus
de raison d’étre et doivent disparaitre. Certdsyc&asion de la révision de la loi EEG, nous
avons déja limité son montant. Mais il n’est pasmaant que nous ayons eu peu d’'imitateurs.
L’énergie photovoltaiqgue est l'une des plus inéffites qui soit. En Allemagne, les



installations photovoltaiques ne peuvent tourner louit cents heures par an. C’est un gachis
sans exemple, résultat du soutien énorme apportéula construction au début des
années 1990.

J’en viens a la production de chaleur. Les cerdrdi cogénération, qui produisent a
la fois de I'électricité et de la chaleur, sonstegficaces dans les villes. Mais la baisse du prix
de I'électricité sur les marchés boursiers nousgebd verser des subventions pour que les
centrales existantes puissent continuer a fonotiorlhn’en est plus construit de nouvelles.
Méme les installations industrielles ne sont plurgables.

S’agissant de l'efficacité énergétique des batisienbus en parlons comme d'un
géant endormi. Au moment ou nous devons réglerdbl@me des réfugiés, nous arrivons a
un point ou la construction est devenue si chéresietomplexe du point de vue des
autorisations qu’il n’est plus possible de consé&win grand nombre de logements en peu de
temps. Méme dans le secteur coopératif, le suela construction s’établit & 8,5 euros du
metre carré. C’est totalement inacceptable. La peémie logement dans les grandes villes ne
sera pas résolue ainsi, non plus que la questidinéleergement des réfugiés. Pourtant, des
spécifications techniques plus strictes encore dépdt adoptées, qui entreront en vigueur I'an
prochain.

Pour ce qui est des logements existants, leur e&wovcodte tres cher. Et qui doit
payer, du locataire ou du propriétaire ? En défi@jtc’est toujours le consommateur qui doit
payer la facture de ces mesures. La transitiongétigue a un codt et la question de sa
répercussion est loin d’étre réglée.

Notre collegue Laure de la Raudiere du groupe L&suBlicains a posé une question
sur les compteurs intelligents et la protection desnées personnelles dans le domaine de
I'énergie. Cela fonctionne bien chez nous. Pourgokacompteur intelligent vendu, un
certificat de protection des données est délivrélaQait I'objet d’'une réglementation en
préparation au ministere de I'économie. Les réseatelligents deviendront obligatoires a
partir de 2017 pour toute consommation supériedr@ @00 kilowattheures ; ce seuil pourrait
étre abaissé a 6 000 kilowattheures ou 3 500 kilbwares.

Mais cela fera naitre de nouveaux colts a la chdogeonsommateur. Il n'est pas
possible de demander a un ménage d’investir plissieentaines d’euros dans un compteur
intelligent sans que cela lui apporte rien d’agfue des informations sur le moment ou sa
machine a laver ou son réfrigérateur fonctionngelese que la réglementation en préparation
devrait étre adoptée. Mais il n’est pas certainoquarrive au déploiement prévu a grande
échelle. La loi doit en tout état de cause crédvatd les conditions nécessaires pour cela.

Mme Herlind Gundelach. S’agissant de la réduction des émissions de géietade
serre, NOUS NOUs sommes engages sur une dimirdgid0 % d’ici a 2020. Les programmes
correspondants ont été lancés et nous devrionedrgenos objectifs.

Nous aurons sans doute moins de succes en cergugroe notre objectif d’'un million
de véhicules électriques. Puisse le scandale dé&sWaben inciter cette entreprise a se
détourner plus vite des moteurs a essence au gesfiimoteurs électriques. Cette crise peut en
effet étre une source d’'innovations et d’avancées.

Quant au démantélement des centrales nucléairess, mavons pas d’expérience
compléete sur une centrale. Des demandes d’auforisaht été déposées pour les centrales



gui ne sont déja plus connectées au réseau. Magsslagit pas d’'une simple destruction ; le
démantelement est un processus long et colteuyrendra certainement plus de temps que
la construction elle-méme. Seule la centrale delhgim-Karlich a été démantélée, mais elle
n'avait jamais été connectée au réseau parce guikl/ait pas été construite selon les plans
prévus.

Pour ce qui est de I'efficience énergétique, il ynaaccord de fond en Allemagne sur
le fait qu’elle doit étre le troisieme pilier de ti@nsition énergétique, en particulier si nous
voulons atteindre nos objectifs de réduction d'&mis de dioxyde de carbone. Un plan
d’action national pour l'efficacité énergétique ease différentes mesures, qui varient
€galement selon leur mise en ceuvre : lois, maisi,apkis souvent, mesures de soutien
passant par des primes ou par des préts bonifgisbdiés par notrKreditanstalt fir
Wiederaufbau Sur ce chapitre, nous attendons encore davadageogres. S’agissant des
préts bonifiés, la demande n’est pas trés forte, lea taux d’intérét du marché sont
eux-mémes déja tres bas et ces préts bonifies mepss nécessairement plus favorables.
Aussi les entreprises préférent-elles souvent d&ts plassiques, qui ne leur imposent pas de
conditions particulieres. Pour surmonter la diffi€u nous réfléechissons en ce moment a
proposer des facilités de remboursement.

S’agissant de la participation des citoyens adadition énergétique, nous sommes
déja bien avancés. Parfois, des villages entiersasgemblent et s’organisent de maniere
coopérative pour financer leurs propres installeti@oliennes. Dans les modifications que
nous comptons apporter a la loi EEG, la primergdition dans le réseau, financée par la taxe
EEG, serait modulée ; ce type d'installations coafpées pourraient recevoir une sorte de
bonus.

Quant aux réseaux intelligents, le temps que neolssamis a adopter notre législation
sur la protection des données personnelles exphigtre retard en ce domaine par rapport
aux pays voisins.

M. Bernd Westphal. Vous nous avez interrogés sur les colts de lasitiam
énergétique. Mais je crois que nous devons plubsmlemander ce qu’'il se passerait si nous
ne faisions rien. Les réserves d'énergies fosgsim#inueraient de baisser, tandis que la
population mondiale ne cesse de croitre. Il faudeatoute facon s’en sortir avec les
ressources disponibles sur la planete. Nous n&ois pas a assurer la prospérité, I'emploi et
I'activité industrielle si nous continuons nous apgr sur le pétrole, sur le gaz et sur le
charbon.

La situation n’est pas si difféerente en FranceneAemagne. Nous importons 98 %
de notre pétrole, 2 % seulement étant produit sutetritoire ; c’est pourtant la premiére
source d’énergie primaire. De méme, nous impor@h%o de notre gaz naturel, deuxieme
source d’énergie primaire. Personne ne peut dipgebprix nous I'importerons dans vingt ans
et quelles quantités seront nécessaires. C’'esgjpoula transition énergétique est la solution
la plus favorable, du point de vue économiqueng kerme.

D'ores et déja, les installations photovoltaiques aoltent qu'un dixieme de ce
gu’elles codtaient il y a dix ans. On peut désoswainstruire des éoliennes qui ont le méme
prix de revient que des centrales a charbon. Neusras également trouver des solutions pour
gue la production intermittente d’énergies renoabigs puisse répondre aux besoins des
consommateurs.



Comme membre du parti social-démocrate, je penseagqus avons fait le bon choix,
gu'’il s’agisse de la protection de I'environnemeuntde la protection de I'emploi. Nous étions
la semaine derniere a Jérusalem, ou se tenaitue giand salon mondial de I'énergie
eolienne : les visiteurs s’étaient déplacés endyr@ambre, car tout le monde sait que les
autres types d’énergie tirent a leur fin.

Vous avez évoqué la création d’'une plateforme pwetdaire européenne pour
discuter des questions de politique énergétiqgupedse en effet qu’il est important de ne pas
laisser linitiative aux seuls gouvernements et gaas devons faire avancer les choses dans
nos parlements respectifs.

S’agissant enfin des primes d’injection dans leaésprévues par la loi EEG, elles
sont établies pour I'instant a un niveau fixe. Mdisutres instruments existent pour favoriser
la production d’énergies renouvelables, tels queappels d'offres qui permettent de donner
la préférence a ceux qui proposent la solutionda pvantageuse. Cet instrument de marché
existe déja pour I'énergie solaire ; nous voudriengévelopper pour I'énergie éolienne.

M. Klaus Ernst. S’'agissant des réseaux intelligents, jestime geeptobleme
juridiqgue n’est pas encore résolu, sur le plan algrotection des données. Car qui doit
recevoir les données collectées par les comptateigents et comment peuvent-elles étre
utilisées ? Ces questions attendent encore unaesepo

Bien que les colts de la transition énergétiguensaupportés par les citoyens, le
niveau d’acceptation de cette politique est tregé&lCar chacun a conscience qu’il n’y a pas
d’alternative. Notre collegue Andreas Lammel fairtie des pessimistes et n’est d'ailleurs
pas majoritaire dans son groupe politique. Je ldotontredire et je me trouve ainsi dans la
position délicate d’avoir a défendre la position @Gouvernement, moi, un membre de
I'opposition ! (Sourires)

En tout état de cause, ce n'est pas le marchééglera la question. La plus forte
consommation d’énergie primaire provient des trartsp Or aucune solution viable et
raisonnable n'apparait encore dans ce domaineleSurourtes distances, il serait pourtant
possible d'utiliser des veéhicules électriques. Maiaut pour cela un cadre législatif. Cela
reviendrait bien sdr a intervenir sur le marchépdéelant, il faudrait sinon attendre que le
probleme se regle de lui-méme, avec I'épuisemeniédergies fossiles. La sortie se ferait en
désordre, sans planification. C’est donc un comrearaht de I'heure de réfléchir des
aujourd’hui a des solutions.

Quant au charbon, le niveau des rejets est encope élevé. Notre ministre de
I’économie avait proposé de renchérir le prix darblon, ce qui aurait entrainé une fermeture
des centrales. Mais sa proposition n’a malheureasepas été acceptée. Nous nous orientons
aujourd’hui vers le versement d'importants dommageséts aux centrales a charbon qui se
déconnecteraient du réseau. Cela va dans la bamoti@h, mais le chemin est long et sera a
mon sens plus colteux. En tout état de causeggditsaussi d’une intervention sur le marché,
car des mesures législatives et réglementairesdeoinute facon nécessaires.

Contrairement a notre collegue Andreas Lammel,gesp qu’il faut voir dans la
transition énergétique une chance pour notre pilpsls devons saisir cette occasion de
développer des innovations et de nouvelles techiedo Parce que nous serons ensuite les
premiers a les vendre, nous soutiendrons I'emploiles exportations. La transition
énergétique est donc un vecteur de croissanceyrdeo d’'une croissance durable. Car la



multiplication des accidents automobiles et desnaipns qu’ils rendent nécessaires conduit
aussi a une croissance chiffrée du produit intéreut. Mais cela ne correspond pas a des
avancées.

S’agissant de Volkswagen, l'acte commis était ume acriminel. Nous devons
intervenir de nouveau en créant les conditionslétives pour qu’un tel acte ne se reproduise
pas. L'autocontrble des émissions toxiques paetdseprises ne doit plus étre permis. Les
tests ne doivent plus étre organisés sous formeades d’essai, mais se dérouler dans les
conditions réelles. L'entreprise n'est pas la sald@illante ; le contrdle public a échoué a
faire respecter les spécifications européenneatitnales.

M. le président Klaus Barthel. Nous ne sommes qu’au début des discussions sur une
Europe de I'énergie. Quand on recueille les opimiartravers I'Europe, I'on se rend compte
gue cette appellation ne veut pas dire la mémeechosr tout le monde. Dimanche, je me
suis entretenu avec des collegues des pays de KEstn’y voient qu’'un moyen de
s’approvisionner en gaz naturel ailleurs qu’en Rudks n’abordent pas du tout la question de
l'action climatique, de I'abandon du charbon oudéimantélement des centrales nucléaires.
Entre la France et I'Allemagne aussi, il y a ddfdences d’approche. Mais je pense que cela
nous aidera tous d’entamer ces discussions. Il daet nous abordions les questions de
I'efficacité, des instruments et des objectifs caimsien matiere de recherche.

Si nous nous engagions en faveur de I'électromébitious pourrions ainsi soutenir
ensemble le développement de véhicules électrigdesbatteries et des infrastructures
correspondantes. Nous nous sommes trop longtemuminés sur 'aspect technique de la
guestion du type de vehicule, mais il faut dévedrpfes bornes indispensables a son
utilisation. Le prix de I'électricité entre aussi geu, ainsi que celle de la fiscalité, qui doit
garantir des tarifs préférentiels.

Mais tout cela colte de I'argent et d’autres sohgisont envisageables en paralléle. Il
faut notamment, je pense, abandonner I'idée queuchdoit avoir sa propre voiture. Peu a
peu, l'autopartage se développe. Pour les jeunes, dg voiture individuelle n’est plus une
evidence. Nous avons donc développé en Allemagnmedaerche sur I'énergie, mais il y
aurait a n’en pas douter place pour des projetspéens.

J'en viens a la question du biogaz. Il est I'un ddss grands vecteurs de
développement des énergies renouvelables en Alleenddais son exploitation a conduit au
développement de monocultures de mais et son @féicatait en cause. Nous avons donc
apporté une modification tres nette a la loi EEQurpoe plus subventionner que les
installations qui sont alimentées par des décleetsnslaires.

S’agissant des centrales a gaz, comme a Ingolstadtsont de grosses unités
performantes, du moins lorsgu’elles fonctionnenaidvelles ne sont plus adaptées au marché
de I'électricité. Nous pensons qu’elles seront dointdt utilisées a I'avenir comme des unités
décentralisées qui viendront en soutien des cestealcogénération. Si le prix de I'électricité
est de nouveau fixé par le marché seulement, geugé’il remontera et que I'exploitation
des centrales a gaz, ou de certaines d’entre edldsyiendra rentable.

Mme la présidente Frédérique MassatJe partage vos conclusions. La transition
énergétique ne peut advenir par un coup de baguetgeque. Au-dela de la volonté politique,
il faut des mesures efficaces. Mais afficher cetionté est déja un grand pas. Je crois qu'il



ne faut pas hésiter a s’entraider et se nourrin@eréussites respectives, mais aussi de nos
constats d’échec.

En matiére de transition énergétique, il convieatfider des objectifs a plusieurs
niveaux. Il ne suffit pas de viser un nombre deiadles électriques ; il faut prévoir des
bornes de rechargement, en permettant leur ingtalaous la forme de partenariats public-
privé. Les communes doivent également pouvoir learger tout autant que I'Etat. Des
corridors de bornes sont déja en constructionesualitoroutes. Mais ce n’est pas la panacée.

Il convient encore de faire les choix fiscaux a meédfinciter a utiliser ces vehicules.
Le succes des véhicules diesel en France est garéa a des raisons fiscales. C'est par des
actes politiques que nous devons réorienter ligsdd industrielles.

J'’en viens a l'autopartage et aux transports ennwam Malheureusement, les
transports ne sont pas dans le champ de compétéagedre commission, mais nous devons
envisager les questions d’énergie dans une pergpegiobale. C'est d’ailleurs I'un des
avantages que vous avez sur nous : I'énergie étaiesports sont gérés chez vous par un seul
ministére. Il serait sans doute bon que I'aspeutrennemental et I'aspect économique soit
chez nous aussi traités sous I'égide d’'un seulst@re.

Par nos échanges, nous créons une base pour éWtues pourrons ainsi stimuler la
politique européenne de I'énergie et la rechercbar, comme chez vous, [lefficacité
énergétique est chez nous un pilier de la tramséitergétique.

J'espére que nous pourrons tirer, au cours de lkdenaos prochaines rencontres, les
enseignements de la COP21. L'accord envisagé niepdsi nécessairement exclure des
sanctions. Sur le sujet de I'action climatique, ¥@ouvez en tout état de cause compter sur
notre détermination.

—_———
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