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Le Professeur JACOB.- Je crois que la premidre chose qu'il faut
dire, c'est que nous ne sommes pas médecins, c'est-a-dire que

M, MONOD n'est pas médecin, mois je le suis trés peu, et par
conséquent, comme vous venez d'ailleurs de le préciser, nous
pouvons difficilement vous donner un avis intrwxmmwiioaas technique
et nous pouvons difficilement parler des avantages et des inconvé-
nients des pessaires et du =térilet ou de la pilule, Je crois

que la seule chose dont nous puissions parler ce sont des princi-
pes, et c'est & cause des principes que nous nous sommes engageés
l'année derniére, guand nous avons z2ccepté la présidence du
Planning Familial. En fait, 1l'un de ces principes, c'est que en
1965, il nous a paru quand méme trés extraordinaire qu'il existe
une loi répressive qui emp8che la diffusion scientifique. Il est
évident, et ceci, Je crois que je ne vous dirai pas grand chose

de plus que ce gque vous avez développé dans votre rapport que nous
avons lu et auguel nous souscrivons pratiquement entiérement,
qu'actuellement, depuis un certain nombre d'années, 1l'homme o changé
ses paramdtres de temps, d'espace et que despuis une cingqu:ntaine
d'années, il a entitérement changé les pzramétres de la vie.

Si vous voulez, il existe deux grands mystires depuis l'antiquité
qui soht la fagon dont 1'hérédité se perpétue, la fagon dont les
espéces se perpétuent ou varient, et d'autre part, le deuxitme
grand nystére c'est le mystire du systéme nerveur central et

de la mémoire. Eh bien, on peut dire aujourd'hui que le premier
est pratiquement résolu. C'est exactement ce qui s'est passé
depuis cinguante ans, depuis Mendel, puis 1900, puls cet énorme
développement de la biologie dite moléculaire qui a lieu aujour-
d*hui, on sait maintenant que tous les organismes sont construits
comme des machines chimiques, qu'elles ont une mémoire, cette
mémoire est contenue dans la chomosome, et gqu'un individu, un
animal, une plante est un texte écrit dans une certaine langue,
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comme existe un texte de Racine ou de Montesguieu. Et on peut
voir aujourd'hui des variations de ce texte. L'homme qui est un
des plus compliqués contient de 1l'ordre de quelgues milliards
de mote contenus dans un texte d'une longueur de 2 mdtres.

Done pour le problime du maintien de 1'hérédité, on peut
dire que aunjouwrd'hui, il est compris. On peut dire qu'il y a
beaucoup de détails qui ne sont pas encore compris, mais on peut
dire qu'avec une cersaine guantité de travail, dans 5 ans ou
10 ans, on en connafltra les détails.

b geuxidme grand nstbr&uist celui du systime perveux
centra), celui-li est de la mémoire . On le connalt encore mal,
mais il est certain anjourd'hui qu'il est aussi explicable en
terme de chimie ou de physique, On peut 8tre certain qu'on
comprendra dans un délai d*un certain nombre d'années, le mécanis-
me intime en terme chimique et physique du systime nerveux central
Ce qui est moins sflr ¢'est qu'on arrivera 2 comprendre cette
extraordinaire complexité : ga c'est un peu le probldme des grosss
machines électroniques, il n'est pas slr que 1'on puisse dans un
délai prévisible aujourd'hui comprendre ce qu'est un sentiment
ou la pensée humaine, Mais, enfin, je crois qu'on peut dire
4 peu prds A coup sflr ceque le développement extraordinaire
que connaft la biologie maintenant c'est de dire que les organis-
mes et l'homme est un organisme un peu plus compliqué, mais est
un organisme, les organismes sont des machines dmmixsm que 1'homme
fabrique lui-m8me & beaucoup d'égards, Or, le point que nous
avons souligner l'annéde dernidre, c'est que dans ce contexte, le
probléme de la reproduction humaine est un probléme scientifique,
que ce problime scientifique doit 8tre étudié, qu'il est étudié,
et qu'il n'y a aucune raison que les progrés et les connaissances
acquises dans ce domaine ne soient pas communiqués & tout le
monde. Autrement dit qu'il existe un systime répressif pour
empécher la diffusion de la connaissance scientifique sur un des
probldmes des plus importants. Il n'y a aucune doute que ctest
un probléme d'individu, c'est un probléme de Nation, c'est un
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probléme d'Univers. Le probléme du développement de l'homme et

de ce que l'homme veut faire, de savoir combien un couple veut
avoir d'enfants, combien une Nation veut avoir d'enfants, combien
1'Univers peut nourrir d'individus, c'est un problime qui ne sera
pas réglé par la répression et par la peur, il n'y a aucun doute
li-dessus, Je crois gue c'est cela que nous voulions souligner
quand nous avons accepté la présidence du FPlanning Familial.

Le Professeur MONOD.- Ye voudrais simplement souscrire & tout
ce que vient de dire mon ami JACOB. Nous avons toujours été
totalement en aceord sur certains points comme sur beaucoup
d'autres, Il nous arrive de diverger quelqueflois provisoirement
sur la question de savoir quelle est la prochaine expérience &
faire, mais quant au contexte dans lequel elle se développe, nous
avons toujours été entidrement d'accord, en particulier sur
celui-la, Et je voudrais simplement répéter ce qu'il a dit sous
des termes peud~8tre légdrement différents. Quand nous avons été
amenés & accepter, et nous n'avons pas hésité le moins du monde,
la présidence du Mouvement du Planning Familial, nous étions
poussés por le sentiment méme qui anime, je pense, un grand nombre
des membres de la présente commission et des auteurs de cette
proposition de loi, en tant simplement que citoyens supposés
conscients; nous étions égalément poussés, comme l1l'a fait valoir
JACOB, par 1'idée que en tant gqu'hommes de sciences et en tant
que biologistes, nous avions une responszbilité plus particulidre,
Je ne dis pas une compétence de ces serments, beaucoup plus
étroite, ga n'est pas le cas en l'occurence, mais une responsa-
bilité plus particulidre. Je crois que beaucoup d'hommes de
sciences les plus conscients du prolongement et de l'avenir

du développement scientifique, sont trds inquiets de constater
gue le développement des Socidtés, les lois, la législation, les
habitudes d'esprit, méme dans les pays les plus développés,
restent trés en retrait sur le développement de la connaissance
et de la phylosophie scientifiques. Et nous sommes convaincus,

je suis profondément convainei depuis trées longtemps, qu'une
part de la névrose qui atteint incontestablement beaucoup des
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sociétés modernes tient B ce décalage entre les prodigieux
progrés de la connaissance scientifique et de la phylosophie

qui en ressort nécessairement et les habitudes gquelquefois
centenzires, quelquefois millénaires dans lesquelles nous vivons
encore et que refldte en partie notre législation. Je suis
convaincu par exemple que la loi de 1920, et plus ou moins obscu=
rément, n'est pas simplement une loi nataliste; je ne veux pas
eroire qu'elle soit simplement une loi nataliste, parce que ce
n'est pas comme cela qu'on peut faire du natalisme, mais qu'elle
refldte aussice sentiment obscur et faux qu'il y a des choses
auxquelles il ne faut pas toucher, dans lesquelles il ne faut
pas intervenir, Il est hors de doute que ce sujet a joué dans
1'élaboration de la loi, un grand rf8le, jouera encore un grand
r8le auprds de beaucoup de gens trds honorables qui s'opposent

& 1o réforme de cette lol, et c'est exactement le coniraire de
1'attitude scientifique, Et en ce sens, en tant qu'hommes de
sciences, c'est notre devokr de dire et de soutenir cette action.

(A 1'issue de ces décligrations, une discussion s'est
instaurée entre MM, MARCENET, MARTIN, président, NEUWVIRTH, rappo-
teur, SERVAN-SCHREIBER, Mme PLOUX, MM, BERGER, REGAUDIE et DUBUIB).

Le Professeur MONCD.- Je voudrais simplement faire remarquer

que quoique les principaux travaux ont abouti & la "pilule" que
vous connaissez, la plupart de ses résultats nous sont venus de
1'étranger, les Etate-Unis en particulier, comme beaucoup d'au-
tres d'ailleurs. Il n'emp@che que 1l'Etat subventionne depuis

fort Jongtemps, heureusement d'ailleurs, des réflexes de chimimtes,
de physiologistes, d'endocrinologistes qui portent trés exacte-
ment une connaissance plus approfondie de ces problémes et ar
conséquent éventuellement sur l'élaboration de la synthdse des
produits qui pourrsient 8tre employés comme contraceptifs.

C'est parfait, c'est trés bien, c'est simplement insuffisant.

Il me memble que vous allez, j'espdre, aboutir & l'abrogation

des articles de la loi de 19203 pour l'instant, la législation
nouvelle que vous proposez est principalement négative, il ne

peut pas en 8tre autrement; il me semble certain que vous
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devriez continuer votre effort dans le sens d'ume législation
positive pour la régulation des naissances et pour favoriser

un développement harmonieux de la population de la démographie
frangaise, et cet effort ligislatif et parlementaire doit
comprendre aussi l'étude de l'accroissement éventuel des moyens
des centres de physiologie, de démographie, de sociologie qui
s'ocoupent scientifiquement d'approfondir nos connaissances dans
ces problémes. Il se trouve que nous avons en France d'excellentes
équipes d'endocrinologistes, de chimistes des hormones, en partie
culier des hormones stéroldes qui vivent assez convenablement,
mais tout de méme d'une manidre trés insuffisante, nous avons le
potentiel intellectuel de départ pour développer ces recherches
et il me semble que ceci, peut-8%re pas tout de suite, mais un
jour, fera parti, devra faire parti de vos préoccupationc.

M, NEUWIRTH.- Je réclame une seconde simplement pour vous dire
que, en plus du rapport que nous allons 8tre emenés & confection-
ner ensemble, nous allons proposer, je serai amené & proposer &
mes colldgues qui seront donc amenés & étudier ce que j'appellerai
des mesures @bncadrement de cette loi. Nous n'allons pas nous
contenter d'abroger la loi en question et d'y substituer d'autres
dispositions, mais j'estime que & ce moment ce serait non pas
néghtif, mais ce serait insuffisant, Et nous devons accompagner
nos propositions d2 ce que j'appellerai des mesures d'encadrement,
que ce s0it sur le plan de la démographie, que ce soit sur le plan
de l'information, et surtout de 1l'information, mais une informa-
tion spéeifique, et aussi que ce soit sur le plan d'une aide a

la recherche dans ce domaine parce qu'il est évident que le
menteau de No8l qui a été jeté sur les épaules deld contraception
depuis 1920 nous a provogué un retard que nous devons & tout prix
n‘ktrtp.r.
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