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Annexen® 5

LETTRE DU CHEF DE LA SUBDIVISION ENVIRONNEMENT INDUSTRIEL
DE LA HAUTE-GARONNE NORD AU DIRECTEUR DE LA PREVENTION DES
POLLUTIONS ET DES RISQUES (MINISTERE DE L’AMENAGEMENT DU
TERRITOIRE ET DE L’ENVIRONNEMENT) EN DATE DU 3 DECEMBRE 2001
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DRIRE MIDI-PYRENEES . \ e
Groupe de subdivisions de la Haute-Garonne A%
19, av, Clément Ader B.P. 331 - 31776 COLOMIERS CEDEX
& 05.61.15.39.80 - Fax 03.61.15.39.88

Expédi{c‘.ur . Pa‘t-ri(:k COUTL}RIE‘R DeStiIlEltaire : NI. VESSERON
Subdivision Enviromement ndustriel

05.61.15.39.82 Fa:{ : 01.42.19.14.64

Date : 3 décembre 2001 Nombre de pages {y compris celle-ci) : 2+31

Comrme convenu avee M. MIDRIER, je vous transmets les éléments concemant Métude de dangers en
notre possession concernant le stockage en vrac de mitrares d'ammonivm sous forme dengrais chez
GRANDE PAROISSE Toulouse :

En application de la Directive SEVESO [, la DRIRE a demandé par arrété préfectoral du 2 novembre

1987 & la société GRANDE PAROISSE de réaliser une étade de dangers sur le stockape en vrac

d'engrais & base de niwates d'ammonium (silo 4). L'émde aléié transmise le 16 juillet 1990 4 la
DRIRE.

Vous trouverez ci joint les principaux éléments de cette €érude qui a fait l'objer d'une critique de la

part de la DRIRE et d'une demande de compléments en date du 29 octobre 1990. La réponse de
l'exploitant est intervenue par letire du 26 mars 1991. :

Vous verez que contrairement & ce qui est dit, ie risque d'explosion est bien identifié dans cetie étude
tant dans le risque présenté par le nitate (chapitre 4) que dans l'accidentologie (chapitre 6), mais Ie
seénaiio dexplosion du stockage est écarté dans la conclusion de I'analyse des risques (chapitres 7 et
8) compte temy ¢ o '

- 'des conditions susceptibles de déclencher une explosion (incendic a proximité, -

confinement, amor¢age par cétonateur, pollution du nitrate) et

- du fait des dispositions prises par l'exploitant ea mati¢re de prévention (exploitation,
surveillance etc. : chapitre 3), ou

- des dispositions prévues pour amélivrer la sdcyrité (lances incendie, rétention des
eaux, ete. : chapitre 9).

Toutes ces modifications proposées dans le mode de stockage et dexploitation en conclusion de

Téude (chapitre 9) et visant 2 améliorer la siireté du stockage ont été réalisées. Ces aménagements

out ¢t repris dans les prescriptions de larrété préfectoral dw 12 février 1996 (refonte de Tarrété
préfectoral) puis de celui du 18 octobre 2000 réglementant le site aprés extension. - '

Dans la réponse de mars 1551, l'exploitant indique que le seul seénario majeur reteny est celui de 1a
decomposition aute entretenue du nitrate 3 haute température (aprés incendie sur le chowleur). Les
effers d'un tel scénario ne dépasseraient pas les limites du site et des dispositifs de rétention
permettratent de retenir les eanx dextinetion et d'éviter la pollution de la Garonne.

L'exploitant a bien identifié les risques présentés par les stockages de nitrate d'ammionium mais il est
dommage que les dispositions de prévention du risque explosion quil a identifié pour le silo 14
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m'atent pas ¢1¢ mises en application dans le bariment 221 ; notamment en ce qui concerne la détection
incendie (décomposition thermique) et les mélanges avee dautres substances (d'aprés les premiers
¢lements de lenquéte).

Le directeur de l'usine GRANDE PARQISSE Toulouse & anncneé & la commission parlementaire
(diffusé 4 la radio) que le batiment 221 r'éait pas equipé de détecteurs incendie parce que laréts
préfectoral ne exigeait pas. ' ' '

Ceci est fotalement fax car les prescriptions techniques de larrété préfectoral du 13 cclobre 2000
exigent que tous les stockages de nitrate d'ammonium du site (done y compris le batiment 221} sofent
€quipés d'un réseau de détection incendie ou de tout autre systéme de surveillance approprié (§ 10.1
renvoyant au § 6.8.5, des prescriptions techniques). Cehid du bitiment 221 n'était pas équipé d'un el
dispositif. ,

Par ailleurs, l'arrété préfectoral du 18 octobre 2000 demande la réalisation d'une étude de dangers

pour l'ensemble des fabrications et des stockages de nitrate dammonivm du site (dont [e bitiment

221) en application de la Directive SEVESO I1. Le délai maxi de remise de l'dmide était fixé au 31 -

décembre 2001,

Nous n'avons pas retrouvé de rapport de la DRIRE datant de 1983 sur le isque d'explosion du nitrate
dammonium présent chez GRANDFE PAROISSE.
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