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ARTICLE ADDITIONNEL
APRES L'ARTICLE 57, insérer l'article suivant :

l. — La deuxiéme phrase de I'avant dernier alingéaiticle L. 222-17 du code du sport est
supprimeée.

Il. — Le | est applicable a compter de I'impositides revenus de I'année 2011.

EXPOSE SOMMAIRE

Le présent amendement a pour objet de supprimesi&ration d'impot sur le revenu de
la prise en charge, par le club sportif, de la néénation due par un sportif professionnel ou un
entraineur a son agent instituée par l'articfed& la loi n° 2010-626 du 9 juin 2010 encadrant la
profession d’agent sportif et de revenir a |'étatddoit antérieur a I'adoption de cet article.

En effet, cette exonération d'impd6t sur le reveanstitue une dérogation au principe selon
lequel la prise en charge par I'employeur d'uneemdp incombant normalement & un salarié
constitue un avantage en argent imposable a I'irepSle revenu.

En outre, avant la loi du 9 juin dernier préciterémunération due a son agent par un
sportif constituait déja une dépense professioangdiductible, soit sous couvert de la déduction
forfaitaire de 10 %, soit pour son montant réecas d’option pour la déduction des frais réels et
justifiés.

Pour les sportifs choisissant d’appliquer I'abatem forfaitaire de 10 % pour frais

professionnels, I'exonération d'impot sur le revedwl cet avantage en argent se traduit par un
double avantage et donc par une diminution injiggtiflu revenu imposable.
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APRES L'ART. 57 N° Il - 764

Pour les sportifs choisissant la déduction des figels, I'exonération de la prise en charge
par 'employeur de la rémunération de I'agent spprévue par l'article T de la loi n° 2010-626
du 9 juin dernier a pour contrepartie I'absencaelée@uction de cette rémunération au titre des frais
professionnels. Elle produit les mémes effets qaresde régime antérieur a cette loi puisque la
prise en compte dans les revenus imposables defsjge la rémunération versée par le club a
I'agent avait pour contrepartie la possibilité deldire ces sommes au titre des frais professionnels
. La mesure est donc dans ce cas sans intérét.
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