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ARTICLE ADDITIONNEL

APRES L'ARTICLE 4, insérer l'article suivant :

Le code général des imp06ts est ainsi modifié :
1° L’article 223 B est complété par un alinéa amsligé :

« Le résultat d’ensemble est majoré de 5 % dealetibn excédant un million d’euros du
montant des produits de participations mentionngsdauxiéme et troisieme alinéas dont la société
meére n'apporte pas la preuve qu’ils proviennenpieluits de participation versés par une société
membre du groupe depuis plus d’'un exercice ou par société intermédiaire et provenant de
produits de participation versés par une sociétiimme du groupe depuis plus d’'un exercice. Le
montant ajouté au résultat d’ensemble en applicadio présent alinéa ne peut toutefois excéder,
pour chaque période d'imposition, le montant tde&s frais et charges de toute nature exposés par
les sociétés du groupe au cours de la méme pépode I'acquisition et la conservation des
participations dont sont issus ces produits. » ;

2° Au deuxieme alinéa de l'article 223 F, aprépriamiére occurrence du mot : « a », sont
insérés les mots : « la fraction inférieure a ulioni d’euros de ».
EXPOSE SOMMAIRE

Les analyses récentes du Conseil des prélevemigiigatoires, de la direction du trésor et
de la politique économique et de la Commissionfulesices de '’Assemblée nationale constatent,
de maniere convergente, que I'lS est mal répatiieeles entreprises, notamment en raison des
possibilités d’optimisation ouvertes aux grandesegmises internationalisées.
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Au titre de leurs activités en France, ces grarefgeeprises bénéficient notamment du
régime de l'intégration fiscale. Si, comme le sgniiit le Rapporteur général dans son rapport de
juillet 2011 relatif a I'application de la loi figle, « I'avantage essentiel de l'intégration es} {le.
permettre la compensation des déficits et des lm&séfles différentes sociétés du groupe et, plus
géneralement, de neutraliser fiscalement des opésantragroupe », le rapport public annuel de la
Cour des comptes reléve qu'il peut procurer deetsrévantages qui peuvent s’'analyser comme de
véritables dépenses fiscales ».

L’'un de ces avantages est la neutralisation, dacadre du régime de l'intégration fiscale,
des quote-parts pour frais et charges de 5 % duambdes dividendes, d’'une part, et de 10% du
montant des plus-values sur titres de participatobautre part, au titre de distributions et de
cessions internes au groupe.

Ainsi que le souligne le Rapporteur général dansafgort précité, « c’est, en effet,
I'exonération du dividende lui-méme qui constitue mnécanisme évitant la double imposition
tandis que la quote-part pour frais et chargesmnee son nom l'indique, pour objet de compenser
la déductibilité, autorisée par ailleurs, des fegi€harges supportés au titre de la participationt
est issu le dividende. Ces frais et charges sataotant déductibles au titre d’'une participation
intragroupe qu’au titre d’'une participation dan® wociété n'appartenant pas au groupe et I'on ne
voit donc pas, s’agissant de cette quote-partdtification d’un traitement différent des dividersd
selon gu’ils sont internes au groupe ou qu’ils @ednt pas. La neutralisation de la quote-part sur
les distributions intragroupe constitue donc biarauantage propre au régime d’intégration dont la
|€gitimité mérite d’étre établie. »

Le seul colt budgétaire de la neutralisation dguate-part relative aux dividendes est
évalué par la Haute juridiction financiere a queldu6 milliard d’euros par an.

Il est donc proposé de « déneutraliser » la quategur les distributions et la quote-part
sur les plus-values de long terme, dispositionderses dont l'utilité et la 1égitimité ne sont pas
démontreées.

Toutefois, afin de préserver les groupes de pedike, cette « déneutralisation » ne
jouerait que sur la fraction des produits ou dells-value supérieure a un million d’euros, selon u
systeme de franchise.

Par ailleurs, s’agissant des dividendes, les Hidions ne seraient soumises a la quote-part
gu’'une fois (une distribution « remontant » a travene chaine de holdings ne donnerait lieu a
I'imposition de la quote-part qu'a une reprise)dans la limite des charges réelles effectivement
déductibles (comme le prévoyait I'état du droitéaigtiur & 2011 pour toutes les distributions).
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