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Présenté par
M. Muet, M. Sapin, M. Emmanuelii, Mme Filippetti, M. Cahuzac, M. Eckert, M Balligand,
M. Baert, M. Bartolone, M. Launay, M. Nayrou, M. Carecenac, M. Goua, M. Idiart, M. Claeys,

M. Jean-Louis Dumont, M. Bourguignon, M. Holiande, M. Moscoviei, M. Lurel, M. Habib,
M. Vergnier, M. Lemasle, M. Rodet, Mme Girardin

ARTICLE 1

supprimer cet article.

EXPOSE DES MOTIFS

Cet article diminue fortement les recettes d’impdt de solidarité sur la fortune en révisant en
profondeur son baréme et ses taux.

Il constitue une nouvelle baisse de I'impesition sur le patrimoine des ménages les plus riches. Cet
¢nieme cadeau fiscal aux Frangais les plus aisés n’est pas acceptable et n’a absolument aucune
Justification.

En effet, I"entree dans le bareme de I'ISF est relevée & 1 300 000 euros, alors qu’elle éiait jusqu'a
present & 790 000 euros. Le nombre de tranche de cet impdt est abaissé de 6 4 2 et les taux de ce
bareme sont aussi fortement réduits. La progressivité de cet impdt est donc totalement détruite,

En outre, la suppression affichée du « bouclier fiscal » est un leurre. Outre le fait que ce dispositif
continuera a couter budgétairement aux finances publiques jusqu’en 2013, I’économie attendue de
sa suppression future atteint & peine la moitié du cout de ia diminution de I’ISF.

Cette fausse réforme de la fiscalité du patrimoine constitue donc un cadeau fiscal de fin de
Jégisiature, aprés ceux contenus dans la loi TEPA d’aocut 2007,

Pour toutes ces raisons, il convient done de supprimer cet article,
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Amendement

Présenté par Daniel GARRIGUE

Article premier

Dans le cadre de la loi de finances pour 2012, le Gouvernement proposera des
dispositions instituant un imp6t déclaratif annuel sur 'ensemble du patrimoine
dont le rendement ne pourra pas étre inférieur au rendement de 'impét sur la

fortune au titre de Yannée 2010.

EXPOSE SOMMAIRE :

L'assiette de I'impot sur la fortune est certes trés discutable. Par contre, il est
normal que ceux qui détiennent un patrimoine important contribuent de facon

significative aux charges publigues.

Il faut, d’autre part, si I'on prétend rétablir ies finances publigues, mettre un
terme a la destruction de I'impdt et de la ressource publique.




PROJET DE LOI DE FINANCES RECTIFICATIVE POUR 2011 - (n° 3406)

Amendement [ A

Présenté par

M. Muet, M. Sapin, M. Emmanuelli, Mme Filippetti, M. Cahuzac, M. Eckert, M, Baert,
M Balligand, M. Bartolone, M. Launay, M. Nayrou, M. Carcenae, M. Goua, M. Bdiart,
M. Claeys, M. Jean-Louis Dumont, M. Bourguignon, M. Hellande, M. Moscovici,
M. Lurel, M, Habib, M. Vergnier, M. Lemasie, M. Rodet, Mme Girardin

, ARTICLE tler
FLMMA-M.»
Apres lc quemmienc ainca de cet article, insérer 'alinéa suivant :

Ad . L article 885 H. du code général des impdts est abroge.

EXPOSE SOMMAIRE

Cet article du code général des impbts permet d’exonérer d"imp6t de solidarité sur la fortune
(ISF) & concurrence de trois quarts de leur valeur, les biens ruraux loués par bail rural & long
terme, les parts délenues de groupements forestiers, de groupements fonciers agricoles et de
groupements agricoles fonciers.

Dans le contexte actuel, cette disposition n’a aucune justification. Elle permet & des
contribuables trés aisés de réduire trés fortement leur imposition a 'impdt de solidarité sur la
fortune. Ce dispositif fiscal consfitue ainsi une réduction importante de ’assiette d’imposition
a ’ISF. Il coute 52 millions d’euros en 2011 au budget de I'Etat.

Dans la période de crise économique et sociale gue nous connaissons, demander un effort
mesuré & cette catégorie de coniribuables est donc une mesure de justice, Elle se situe a
Popposé de celle du gouvernement et de la majorité qui réduisent fortement ’ISF des pius
riches en le faisant financer par Pensemble des Francats en creusant Iendettement public.

Pour toutes ces raisons, 1l convient de supprimer cette disposition.
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Amendement ' 410
A AU A
Présenté par ?

M. Muet, M. Sapin, M. Emmanuelli, Mme Filippetti, M. Cahuzac, M. Eckert, M. Baert,
M Ballbigand, M. Bartolone, M. Launay, M. Nayrou, M. Carcenac, M. Goua, M. Idiart,
M. Claeys, M. Jean-Louis Dumont, M. Bourguignon, M. Heliande, M. Moscovici,

M. Lurel, M. Habib, M. Vergnier, M. Lemasle, M. Rodet, Mime Girardin

ARTICLE ler
Phtnges 15
Aprés le ouimmEse alinéa de cet article, insérer I'alinéa suivant

L article 885 1. du code général des impdts est abrogé.

EXPOSE SOMMAIRE

Cet article du code général des impbts permet d’exonérer totalement d’impdt de solidarité sur
la fortune {ISK) les objets d’antiquités, d’art ou de collection ainsi que les droits de la
propriété industrielle ou artistigues des inventeurs ou des auteurs.

Dans le contexte actuel, cette disposition n’a aucune justification. Elle permet a des
contribuables trés aisés de ne pas &tre imposés a I'impot de solidarité sur la fortune sur ce type
de biens. Ce dispositif fiscal constitue ainsi une exemption d’assiette ne rentrant pas dans la
base d'imposition a I'ISF.

Dans la période de crise économique et sociale gue nous connaissons, demander un effort
mesuré aux contribuables les plus aisés est donc une mesure de justice. Cette mesure se situe a
Uopposée de celle du gouvernement et de la majonté qui réduisent fortement I'ISF des plus
riches en le faisant financer par |'ensemble des Francais en creusant ["endettement public.

Pour toutes ces raisons, 1l convient de supprimer cette disposition.
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Amendement

Présenté par Mare Le Fur, JeateleuisBorloo Hetti-loouanes, loan-Dleme-DesoelMicslas
Rhuicg, Maranne.Lubais, Jean-Pierre ““mﬁnt W N]CO as }‘omsm
hristianCuillotess, Lrapcoise Hostalier, Alain Jovandet, ‘Hhatemstarare, Jﬁamhm_

eframesDanielMach, Patrice Maﬂm Lalande, Pierre-dvtorctastiiuisier Fz—eéeﬁe«&m&w

Aﬂm Chsisbiazri. RITTEST, %mme ! e

Aﬂ‘é-bé& .//{ fi/_i-

. . ; } '*m.'vthk
ApedsRarbicle 18— . L . o .

/. ;f Les deux premiers alinéas de 'article 885 | sont supprimes.

EXPOSE SOMMAIRE

Cet amendement vise a assujettir les ceuvres d’art a 'Impét de la Solidarité sur la Fortune pour pius
de justice fiscaie. Il est en effet plus équitable que ces biens soient assujettis a Flmpdt de la Solidarité
sur la Fortune. Ceci pour trois raisons principales : ces biens appartiennent, par définition, aux pius
fortunés. Ce sont des investissements non productifs qui ont un impact économi ique quasiment nul.,
Enfin, linvestissement dans des ceuvres d’art est parfois un biais pour échapper a I'impaosition. Alors
gue Ea résidence princioale ne bénéficie que d’un abattement de 30%, on ne peut accepter gue soit
maintenu une exongration totale pour les ceuvres d’art. Cela mettra fin 3 une exception qui date de
Vimpdt sur les grandes fortunes et qui fut voulue par Monsieur Fabius.
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LOLDE FINANCES RECTIFICATIVE POUR 2011 (N°3406)

AMENDEMENT e
presente par Charles de Courson, Philippe Vigier et Nicolas Perruchot

Article 1%

I~ Apres Ualinéa 1, les alinéas suivants sont insérés :

AA- Apres Darticle 885 I rer du code général des impéts, il est inséré un article ainsi
rédigé

1. Est exonéré 4 hauteur de 75% le produit percu, par le redevable, de la cession d’une
petite et moyenne enireprise en contrepartie de sa souscription au capital initial ou aux
augmentations de capital, en numéraire ou en nature par apport de biens nécessaires &
'exercice de l'activité, & I'exception des actifs immobiliers et des valeurs mobiligres, d'une
aufre petite et moyenne entreprise

2. L'exoneération du 1. ne peut s’appliquer qu’une seule fois dans I'année qui suit la
cession.

3. Les petites et moyennes entreprises mentionnées au premier alinéa sont celles visées
a Particle 51 de la loi n° 2008-776 du 4 aofit 2008 de modemisation de 'économie.

11- La perle de recettes pour I’Etat est compensée 2 due concurrence par l'instauration d'une
taxe additionnelle aux droits visés aux articles 575 et 575 A du code général des impéts.

Exposé des motifs

Le présent amendement propose de revoir le régime fiscal qui prévaut & I’occasion de
la vente d’une PME.

En effet, afin de favoriser I'éemergence d'un tissu de PME robuste et dynamique &
I'image du Miitelsiand allemand, leur cession au plan national ne doit pas étre découragée.

Aussl, il est proposé d’appliquer, pour le calcul de la cotisation d’ISF, un abattement
de 75% sur le produit de la vente d’une PME lorsque ce produit est réemployé pour
développer une nouvelie PME,

Les entrepnses concernées sont les PME au sens de la lol de modernisation de
I'économie (employant moins de 250 personnes et ayani un chiffre d'affaires annuel qui
n'excede pas 50 millions d'euros ou un total de bilan qui n’excéde pas 43 millions d'suros),
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Présenté par

M. Muet, M. Sapin, M. Emmanuelli, Mme Filippeiti, M. Cahuzac, M. Eckert, M. Baert,
M Balligand, M. Bartolone, M. Launay, M. Nayrou, M, Carcenac, M. Goua, M. Idiart,
M. Claeys, M. Jean-Louis Dumont, M. Bourguignon, M. Hollande, M. Moscovici,
M. Lurel, M. Habib, M. Vergnier, M. Lemasle, M. Rodet, Mme Girardin

ARTICLE ler

prome L edosu ousi N abela 2

. | article 885 1 bis. du code général des impdts est abrogé.

EXPOSE SOMMAIRE

Cet articie du code général des impdts permet d’exonérer d’'impdt de solidarité sur la fortune
(ISF) @ concurrence de la moitié de leur valeur, les parts ou actions, de sociétés avant une
activité commerciale, artisanale, agricole ou libérale, qui font objet d’'un engagement
collectif de conservation.

Dans le contexte actuel, cette disposition n’a aucune justification. Elle permet & des
contribuables trés aisés de réduire trés fortement leur imposition & I'imp6t de solidarité sur la
fortune. Ce dispositif fiscal constitue ainsi une réduction importante de 1’ assiette d’imposition
4 I’ISF. I coute 132 nullions d’euros en 2011 au budget de I"Etat.

Dans la période de crise economique et sociale que nous connaissons, demander un effort
mesuré aux contribuables les plus aisés est donc une mesure de justice. Cette mesure se situe &
Popposée de celle du gouvernement et de la majorité qui réduisent fortement ’ISF des plus
riches en le faisant financer par I’ensemble des Francais en creusant 1’endettement public.

Pour toutes ces raisons, il convient de supprimer cette disposition.
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Présenté par

M. Muet, M. Sapin, M. Emmanuelli, Mme Filippetti, M. Cahuzac, M. Eckert, M. Baert,
M Balligand, M. Bartolone, M. Laanay, M. Nayrow, M. Carcenac, M. Goua, M. Idiart,
M. Claeys, M. Jean-Louis Dumont, M. Bourguignon, M. Hollande, M. Moscovici,
M. Lurel, M, Habib, M. Vergnier, M. Lemasie, M. Rodet, Mme Girardin

. ARTICLE ler
- Qz'm;q%-,m
Aprés e ouamemes 2[10¢a de cet article, insérer "alinéa suivant

A%igy’ar?;icle 885 I ter. du code général des impéts est abrogé.

EXPOSE SOMMAIRE

Cet article du code général des impdts permet d’exondrer d'impdt de solidarité sur la fortune
(ISF) les titres recus en contrepartie de souscriptions au capital initial ou aux augmentations
de capital de petites et moyennes entreprises (PME).

Dans le contexte actuel, cette disposition n'a aucune justification. Elle permet a des
contribuables trés aisés de réduire trés fortement jeur imposition a 'impot de solidarité sur la
fortune. Ce dispositif fiscal constitue ainsi une réduction importante de [assiette d"imposition
4 I’ISF. Il coute 7 millions d’euros en 2011 au budget de [’Etat.

En outre, un autre dispositif permet de réduire trés fortement son ISF en souscrivant au capital
initial ou aux augmentations de capital de PME. Il s’agit du dispositif de réduction de d’1mpdt
de solidarité sur la fortune de 50 % voté lors de loi TEPA. 1l est déja extrémement avantageux
pour ses utilisateurs. Il convient done de limiter les dispositifs pour éviter "optimisation
fiscale en la matiére.

Dans la période de crigse ¢conomique et sociale que nous connaissons, demander un effort
mesuré aux contribuables les plus aisés est done une mesure de justice. Cette mesure se situe a
I"opposée de celle du gouvernement et de la majorité qui réduisent fortement I'ISF des plus
riches en ie faisant financer par I'ensemble des Frangais en creusant I’endettement public.

Pour toutes ces raisons, il convient de suppnmer cette disposition.
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Présenté par

M. Muet, M. Sapin, M. Emmaruelli, Mme Filippetti, M. Cahuzac, M. Eckert, M. Baert,
M Balligand, M. Bartelone, M. Launay, M. Nayrou, M. Carcenae, M. Goua, M. Idiart,
M. Claeys, M. Jean-Louis Dumont, M. Beurguignon, M. Hollande, M. Moscovici,
M. Lurel, M. Habib, M. Vergnier, M. Lemasle, M. Rodet, Mme Girardin

Larticle 885 { quater. du code général des impdts est abrogé.

EXPOSE SOMMAIRE

Cet article du code général des impbts permet & un contribuable de bénéficier d'un
abattement de % de la valeur réelle de ses placements dans une ou plusieurs entreprises, a la
condition qu’il y exerce ou v ait exercé des fonctions de salarié ou mandataire social, 1l
exoneére ainsi & due concurrence d'impdt de solidarité sur la fortune (ISE),

Dans le contexte actuel, cette disposition n’a aucune justification. Elle permet & des
contribuables trés aisés de réduire trés fortement leur imposition & U'impdt de solidarité sur la
fortune. Ce dispositif fiscal constitue ainsi une réduction importante de ’assiette d’imposition
a ’ISF. Il coute 119 millions d'euros en 2011 aw budget de I'Etat.

Cette disposition appartient aux nombreux transferts fiscaux organisés par cette majorité
entre I’ensemble des ménages et une petite fraction de contribuables redevables de I'impdt
de solidarité sur la fortune, qui représentent moins de 2% des coniribuables frangais.

Plus grave, cette exonération est accordée pour les titres détenus depuis plus de trois ans par
un mandataire ou salarié qui quitte une enireprise pour partir en retraite. Trés directement,
ce dispositif vise les salariés et surtout les mandataires ayant acquis des titres & travers des
mécanismes tels que les stock-options.

Dans la période de crise économique et sociale que nous connaissons, demander un effort
mesuré aux coniribuables les plus aisés est donc une mesure de justice. Cette mesure se
situe & I'opposée de celle du gouvernement et de la majorité qui réduisent fortement I'ISF
des plus riches en le faisant financer par ["ensembie des Francais en creusant I'endettement
public.

Pour toutes ces raisons, il convient de supprimer cette disposition.
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Amendement /o é /

Présenté par

M. Muet, M. Sapin, M.. Emmanuelli, Mme Filippetti, M. Cahuzac, M. Eckert, M. Baert,
M Balligand, M. Bartolone, M. Launay, M. Nayrow, M. Carcenac, M. Goua, M. Idiart,
M. Claeys, M. Jean-Louis Dumont, M. Bourguignon, M. Hollande, M. Moscoviei,
M. Larel, M, Habib, M. Vergnier, M. Lemasle, M. Rodet, Mme Girardin

ARTICLE ler
Apres le ommmmsne alinéa de cet article, insérer [alinéa suivant :

é‘ :ﬁ{}“ . L’article 885 J. du code général des impdts est abrogé.

EXPOSE SOMMAIRE

Cet article du code général des impdts exonére totalement d’impét de solidarité sur la fortune
(ISF) la valeur de capitalisation des rentes viagéres constituées dans le cadre d’un plan
d’¢épargne retraite populaire (PERP} ou d’une activité professionnelle, moyennant le
versement de primes pendant une durée d’au moins quinze ans et dont Pentrée en jouissance
est subordonnee a la cessation de 'activité professionnelie. Cette exonération est aussi valable
pour e conjoint du souscripteur.

De plus, la durée de détention de quinze années ne s’ applique pas pour les plans d’épargne
retraite populaire et les plans d’épargne pour la retraite collectifs (PERCO) souscrits avant e
31 décembre 2010.

Dans le contexte actuel, cette disposition n’a aucune justification. Elle permet a des
contribuables irés aisés de ne pas étre imposés 4 'impdt de solidarité sur la fortune sur ce type
de produits. Ce dispositif fiscal constitue ainsi une exemption d’assiette ne rentrant pas dans
ia base d'imposition & I'ISF.

Dans la période de crise économique et sociale gue nous connaissons, demander un effort
mesuré aux contribuables les plus aisés est donc une mesure de justice, Cette mesure se situe &
'opposée de celle du gouvernement et de la majorité qui réduisent fortement ’ISF des plus
riches en le faisant financer par I'ensemble des Francais en creusant I'endettement public.

Pour toutes ces raisons, il convient de supprimer cette disposition.
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Présenté par

M. Muet, M. Sapin, M. Emmanuelli, Mme Filippetti, M. Cahuzac, M. Eckert, M. Baert,
M Balligand, M. Bartolone, M. Launay, M. Navrou, M. Carcenac, M. Goua, M. Idiart,
M. Claeys, M. Jean-Louis Dumont, M. Bourguignon, M. Hollande, M. Moseoviei,
M. Lurel, M. Habib, M. Vergnier, M. Lemasie, M. Rodet, Mme Girardin

ARTICLE ler
A T

Apres le sussmimac alinga de cet article, insérer alinéa suivant :

. L article 885 L. du code général des imp6ts est abrogé.

EXPOSE SOMMAIRE

Cet article du code général des imp6is stipule que les personnes physigues qui n’ont pas leur
domicile fiscal en France ne sont pas imposables a I"impdt de solidariié sur la fortune (ISF)
sur leurs placements financiers.

Cette disposition n'a aucune justification. Elle permet a des confribuables trés aisés et
résidants a ["étranger de ne pas &tre imposés a ['impét de solidarité sur la fortune sur ce type
de produits. Ce dispositif fiscal constitue ainsi une exemption d’assiette ne rentrant pas dans
la base d'imposition a I’ISF. Il coute 88 millions d’euros en 2011 au budget de I’Etat.

Cette mesure est particuliérement choquante. S'ils détiennent des placements financiers en
France, les non-résidents doivent étre imposés dessus. Le gouvernement prévoit d’ailieurs une
« Exit tax » a I'article 18 du présent collectif budgétaire pour taxer les plus-values latentes des
contribuables qui transferent leur domicile fiscal hors de France.

Dans la période de crise €conomique et sociale gue nous connaissons, demander un effort
mesuré aux contribuables les plus aisés est done une mesure de justice. Cette mesure se situe &
"opposée de celle du gouvernement et de la majorité qui réduisent fortement I’ISF des plus
riches en le faisant financer par |’ensemble des Francais en creusant I"endettement public.

Pour toutes ces raisons, il convient de supprimer cette disposition.
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Amendement

prisente par M. Jéréme Cahuzae,
Président

ARTICLE 1

Apres ["alinéa 3. insérer les deux alinéas suivants -

« B bis. Apres la premiére phrase du second alinéa de Iarticle 885 S, il est
nsérd une phrase ainst rédigée

« Le montant de cet abattement ne pewt excéder 300 000 euros. B

EXPOSE SOMMAIRE

Lrarticle 17, qui réforme U'ISF, propose notamment de supprimer la premiére
wanche, condulsant & exonérer de D'imposition les contribuables détenteurs d'un
patrimoine situé entre 860 000 euros et 1.3 million d*euros.

La suppression de la premiére tranche et la substitution & un baréme progressif
d'un baréme & deux tranches, pour lequel un taux proportionne] s’appliquerait au
premier euro, conduit 3 alléger sensiblement fe poids de I'ISF.

Il est dés lors plus que jamais justifié de proposer un plafonnement de
"abattement de 30 % sur ia résidence principale, qui avantage en réalité les patrimoines
les plus ¢levés, Le présent amendement a done pour objet de plafonner cet abattement a
300 000 euros,




L,

PROJET DE LOI DE FINANCES RECTIFICATIVE POUR 2611 - {n° 3406)

I F K / ! A3
Amendement FL X
{ A b
A T U

Présenté par

M. Muet, M. Sapin, M. Emmanuelli, Mme Filippetti, M. Cahuzac, M. Eckert, M. Baert,
M Balligand, M. Bartolone, M. Launay, M. Nayrou, M. Carcenac, M. Goua, M. Idiart,
M. Claeys, M. Jean-Louis Dumont, M. Bourguignon, M. Hollande, M. Moscovicei,
M. Lurel, M. Habib, M. Vergnier, M. Lemasle, M. Rodet, Mme Girardin

ARTICLE ier

A e,

Apres le emmmessme alinéa de cet article, insérer I'alinéa suivant :

Au premier, trente-deuxieéme, trente-huitiéme et quarante-cinquieme aliénas de 1'article 885-0

V bis. du code général des impdt, remplacer respectivement les mots : « 50 % » et « 45 000
Euros », par ies mots : « 25% » et « 25 600 euros ».

EXPOSE DES MOTIFS

Il est proposé par cet amendement, et comme y invite le rapport du Conseil des Prélévements
Obligatoire « Entreprises et niches fiscales et sociales », de ramener le taux de l'incitation &
I'nvestissement en fonds propres dans les PME de 50% & 25% au titre de I'ISF, taux qui est
celul retenu pour l'incitation existante au titre de I'lmpdt sur le revenu. 11 n'est en effet guere
admissible que le taux d'incitation soit 2 fois plus élevé concernant I'ISF, impét di par 2% des
contribuables les plus aisés, que concernant I'Impdt sur le revenu.

Paraliclement, if est propos¢ de limiter I'avantage au titre de ce dispositif & 25 000 euros, soit
un niveau equivalent a celui existant pour les dispositifs au plafond les plus élevés en matiére
d'imp0t sur le revenu (dispositif Outre-Mer notamment).

Comme le soulignait le rapport de la commission des finances consacré en 2009 & la question
du financement des PME, le plafond actuel « permet a 95,4 % des redevables & I’ISF, soit
ceux qui relévent des quatre premiéres tranches du baréme actuel, d'investir la totalité de
Uimpot di. En effet. les contribuables qui paient plus de 45 000 euros d’impdt sur la fortune

relevent des trois dernigres tranches et ne représentent que 4,6 % de I'ensemble des assujettis
a ’ISF ».

Le colit de ce dispositif est évalué a 661 millions d'euros en 2009, 768 millions d'euros en
2010, et encore 733 millions en 2011 contre 380 millions d'euros annoncés lors du vote de la
toi en 2007. 1l ne bénéficie qu'a 81 300 ménages.

En conséquence. il convient d’adopter le présent amendement.
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Amendement s 5: fg o

Présenté par

M. Muet, M. Sapin, M. Emmanueili, Mme Filippetti, M. Cahuzae, M. Eckert, M, Baert,
M Balligand, M. Bartolone, M. Launay, M. Nayrou, M. Carcenac, M. Gousa, M. Idiart,
M. Claeys, M. Jean-Louis Dumont, M. Bourguignon, M. Hellande, M. Meoscovici,
M. Lurel, M. Habib, M. Vergnier, M. Lemasie, M. Rodet, Mme Girardin

| ARTICLE ler
/’gf&%ﬁsw“m. Az, dtege o livloe
Aprés le TR alinda de cet article, insérer Hedmmebe suivants -

L+ Au premier, aliéna du 1. de Darticle 885-0 V bis A. du code général des impéts, remplacer
respectivement les mots : « 50 000 euros » et « 75 % », par les mots : « 25 000 euros » et
« 25% ».

[1.- Au deuxiéme alinéa du III. du méme article, remplacer les mots : « 45 000 euros », par les
mots @ « 25 000 euros ».

EXPOSE DES MOTIFS

Ii est propos¢ par cet amendement de ramener le taux de réduction d’impét sur la fortune de
75 % & 25 % pour le versement de dons effectuds au profit de fondations, d’entreprises
d’insertion, d’¢établissements de recherches et d’associations, reconnus d’utilité publique.

Parallélement, il est proposé de limiter 'avantage fiscal au titre de ce dispositif 4 25 000 curos
au lieu de 50 000 actuellement, c'est-a-dire & un niveau équivalent & celul existant pour les
dispositifs au plafond les plus ¢levés en matiére d'impdt sur le revenu (dispositif Outre-Mer

‘notamment}.

Le taux de 25% et le piafond de 25 000 eures sont ceux retenus en cohérence avec un
amendement précédent pour l'incitation a souscriptions au capital de PME. 1l est en effet
choquant que le taux d'incitation et le plafond soient actuellement plus élevés pour les dons
gue pour 'investissement dans une PME.

Par ailleurs, I'ISF est un imp6t dit par 2% des contribuables les plus aisés, il n’est pas justifié
que [’on puisse a travers cette niche fiscale trés généreuse, le réduire aussi fortement.

Le colt de ce dispositif est évalué & 51 millions d'eurcs en 2009, 70 millions d'euros en 2010,
et encore 70 millions en 2011, 1] ne bénéficie qu'a 27 500 ménages.

En consequence, 1} convient d adepter le présent amendement.
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Presenté par

Jean-Claude SANDRIER, Jean-Pierre BRARD,

ARTICLE 1

Supprimer les alinéas 5 & 7.

EXPOSE SOMMAIRE

Alors que le gouvernement se fait le chantre du respect de 'équilibre budgsétaire et de la lutte contre
les deficits, faisant, par la méme, reposer la quasi-totalité de sa politique régressive d'austérité sur
les classes moyennes et les couches les plus défavorisées, il se saisit du projet de loi de finances
rectificative pour accorder de nouveaux cadeaux aux plus riches.

Le changement de bareme ainsi que l'instauration de nouveaux taux (0,25% pour les patrimoines
compris entre 1 300 000 et 3 000 000 et 0,5% pour les patrimoines supérieurs & 3 000 000)
impactent grandement le budget de I'Etat avec une perte en 2011 de 400 millions d'euros et en 2012
une perte d’1.8 milhard d'euros.

Le présent amendement vise a maintenir ie plafond & partir duquel un contribuable est assujetti 4
I'timpét de Solidarité sur la Fortune. Toute réduction de l'assiette de 1'lSF serait inacceptable et
socialement injuste, c'est pourquol nous proposons la suppression des alindas 54 7.
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AMENDEMENT oA 8
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e
Presenté par
Jean-Claude SANDRIER, Jean-Pierre BRARD

ARTICLE ¢

Supprimer les alinéas § et 9.

EXPOSE SOMMAIRE

Alors que le gouvernement prétend revenir sur Hinjustice fiscale dont if était le seul responsable par
I"abrogation du bouciier fiscal, il se sert en fait du PLFR pour modifier radicalement I'ISE et ainsi
augmenter une fois de plus les cadeaux réservés aux plus riches, Cette modification de 1'ISF, en plus
d'étre socialement injuste, amputera le budget de I'Etat d' 1,8 milliard d'euros.

Les alinéas 8et 9 participent de cette dénaturation de I'ISF. Le présent amendement vise a revenir
sur la formule de réduction du montant de 'ISF et participe du rétablissement de la justice fiscale.
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Présenté par
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M. Muet, M. Sapin, M. Emmanuvelli, Mme Filippetti, M. Cabuzac, M. Eckert, M. Baert,
M Balligand, M. Bartolone, M. Launay, M. Nayrou, M. Carcenac, M. Gousa, M. Fdiart,
M. Claeys, M. Jean-Louis Dumont, M. Bourguignon, M. Holiande, M. Moscovici,
M. Lurel, M. Habib, M. Vergnier, M, Lemasie, M. Rodet, Mme Girardin

ARTICLE ler

[.- Le sixieme alinéa de cet article est ainsi rédigé :

Fraction de la valeur nette taxable du Tarif appiicable |
patrimoine en {%)
N'exeédant pas 790 000 € {
Supérieure & 790 000 € et inférieure ou égale a 0,55
1 290 000
Supérieure a 1 290 000 € et inférieure ou égale 4 G,75
2530000 €
Supérieure a 2 530 000 € et inférieure ou égale a 1
3980 000 €
Supérieure a 3 980 000 € et inférieure ou égale 4 1,30
7 600 000 €
Supérieure & 7 600 000 € et inférieure ou égale & 1,65
16 540 000 €
Supérieure & 16 540 000 € 1, 80

[1.- Le septieéme, huitieme, neuvieme, dixieme, onziéme, douziéme et treiziéme aliénas de cet
articie sont supprimés.

EXPOSE DES MOTIFS

Cet amendement de repli maintien le bareme actuel de I"impdt de solidarité sur la fortune
(ISF}. En effet. il n’est absolument pas justifié de baisser trés fortement cet impdt di par 2%
des contribuables francais (562 000) les plus aisés,

Par le present amendement, 'entrée dans le baréme de I’ISF est maintenue a 790 000 euros et
le nombre de tranche de cet impdt est également maintenu 4 6. Ainsi, la progressivité de cet
impdt est conservee.
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Cette fausse réforme de la fiscalité du patrimoine constitue une nouvelle baisse de
Vimposition sur le patrimoine des ménages les plus riches. Cet énidme cadeau fiscal de pres
de deux milliards, aprés celut de la 1ot TEPA d’aout 2007, n'est pas acceptable,

Ce projet n'est pas financé et va contribuer & creuser I’endetiement de notre pays, qui une fois
de plus sera financé par I'ensemble des Francais et notamment les plus modestes powr le

bénéfice d’une infime minorité de privilégiés.

Pour toutes ces raisons, il convient done d’adopter le présent amendement.
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Amendement ST f/f( <A
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Présenté par

M. Muet, M. Sapin, M. Emmanuelii, Mme Filippetti, M. Cahuzac, M. Eckert, M. Baert,
M Balligand, M. Bartolone, M. Launay, M. Nayrou, M. Carcenac, M. Goua, M. Idiart,
M. Claeys, M. Jean-Louis Dumont, M. Bourguignon, M. Hellande, M. Moscovici,
M. Lurel, M, Habib, M. Vergnier, M., Lemasle, M. Rodet, Mme Girardin

ARTICLE ler

I-. Au sixieme alin¢a de cet article, remplacer dans le tableau, le chiffre : « 1 300 000 », par le
chiffre : « 790 000 ».

I1.- Supprimer les septiéme, huitiéme et neuviéme alinéas de cet article.

EXPOSE DES MOTIFS

Ce second amendement de repli maintien une entrée dans le baréme de I'impét de solidarité
sur la fortune (ISF) a 790 000 euros. En effet, il n’est absolument pas justifié de bhaisser trés
fortement cet imp6t di par 2% des contribuables frangais (562 000) les plus aisés en relavant
son enirée a 1 300 000 euros,

Il faut rappeler que la valeur de la résidence principale fait déja I’objet d’un abattement de 30
%. L’entrée effective dans le baréme pour des rasions immobiliére se situe donc au dela d’un
million d’euros. Il n’est absclument pas justifié d’exonérer &’ impdt de solidarité sur la fortune
en dessus de ce montant,

Cetie fausse réforme de la fiscalité du patrimoine proposée par le Président de la République
constitue une nouvelle baisse de 1'imposition sur le patrimoine des ménages les plus riches.
Cet émeme cadeau fiscal de prés de deux milliards, aprés celui de la loit TEPA d’aout 2007,
n’est pas acceptable.

Ce projet n’est pas financé et va contribuer 4 creuser "endettement de notre pays, qui une fois
de plus sera financé par 'ensemble des Frangais et notamment les plus modestes pour le
bénétice d une infime minorité de privilégiés.

Pour toutes ces raisons, 1l convient done d’adopter le présent amendement.
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AMENDEMENT
/ ’ Fi wl 3? ol presente par

M Lamour

[ - Rédigerainsile [, C:

«
C. L'article 885 U est ainsi rédigé -

Ari. 885 U- L- 1. L'impdt est caleulé sur I'ensemble de la valeur nette taxable du patrimoine (P)
selon le tarif suivant :

Vateur netie taxable du patrimoine ¢ Tarif applicable (%}
[Egale ou supériette | 400 00 € el inféricure a 3 000 000 € 6,25
‘Egate ou supérieure & 3 000 000 € | 0.50

Le montant de Vimpot calculé selon le tarif prévu aul est réduit 4 1 500 € pour les redevables dont le
patrimoine net taxabie est égal & 1 400 000 € et de moitié pour les redevables dont le patrimoine net taxable
est egal 5 3 000 000 €,

2. Pour les redevables dont le patrimoine a une valeur nette taxable (P) mentionnée aux deuxiéme et
troisiéme lignes de la premiére colonne du tableau ci-dessous, le montant de 'impét caleulé selon le
tarif prévu au tableau dul est réduit d’une somme calculée en appliquant, respectivement, les
formules mentionnées aux deuxieme et troisiéme lignes de la seconde colonne de ce tableau.

Valeur netig taxabic du patrimoine i Réduction du montant de {inposition !

i
i
i
|
1

‘Egale ou supérieare 4 1 400 000 € &1 inférieure @ § 500 000 € 130 DGOE — {8 x 0,25 % Py

{Egale ou supérieurc & 3 000 000 € et inférieure 3 3 200 000 € 1120 000 € ~ (7.5x0.50% ) E

»

II. - Les pertes de recette pour I'Etat sont compensées a due concurrence par la création d'une taxe
additionnelle aux droits visés aux articles 575 et 575 A du code général des impéts.

EXPOSE SOMMAIRE

La sortie de la résidence principale du caleul de 1'1SF, solution ia plus satisfaisante fiscalement,
devra faire I'objet d'un débat lors d'une réflexion approfondie sur la fiscalité.

Dans l'attente d'un te] débat. la suppression de la premiere wanche de I'ISF permetira de cornger
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et

certams des dysfonctionnements les plus évidents de cet impat.

La fixation de l'entrée de baréme 2 1 300 000 euros ne tient néanmoins que partiellement compte de
la situation de villes comme Paris, ot les prix de ''mmobilier doivent conduire le légistateur a
raisonner sur la base d'un seuil de déclenchement plus éievé.

Cet amendement fixe a 1 400 000 euros, au lieu des 1 300 0600 prévus par le Gouvernement, 'entrée
de baréme de I'ISF. et modifie en conséquence le mécanisme de déeote, appliqué jusqu'a 1 500 000
euros, pour lisser l'effet de seuil 1ié & la taxation au premier euro,
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XX mai 2011

PROJET DE LOI DE FINANCES RECTIFICATIVE POUR 2011 {n° 3406}

AMENDEMENT NOXX

présente par
Mme Chantal Brunel

ARTICLE 1*
1- A la deuxieme ligne de la premiére colonne du tableau de Ialinéa 6, & Palinéa 7 et 2
P’alinéa 47, substituer au montant @ « 1 300 000 € » le montant « 1 000 000 €».
I~ En conséquence, & ’alinéa 7, substituer av montant ; « 1 500 €» le montant : « 250 €.

IIL- En conséquence, substituer & la premiere ligne du tableau de Palinéa 9 la ligne
suivante :

| | |
| Egale ou supérieure & 1000 000 € et inférieure & | 7250€~(2 X 0,25 P)
{1400 00D € | |

EXPOSE SOMMAIRE

Le seuil d'entrée a 1.3 million d'euros - abattement de 30% sur la résidence principale inclus -
suppose que cetie derniére présente un colt estimé de 1.7 millions d'euros, ce qui concerne de fait
une catégorie extrémement aisée de la population.

Cet amendement, en abaissant le seuil d'entrée a 1 million et en introduisant un dispositif de lissage
spécifique pour les patrimoines nets taxables situés entre 1 et 1.4 million d’euros, fixerait le nombre
de contribuables exonérés d'ISF a 120 000 contribuables contre 300 000 coniribuables exonérés
dans le scénario gouvernemental, ce qui permettrait & I'Etat une économie qui peut étre évaluée a
240 millions d’euros par rapport au baréme proposé par article 1% 11 a donc pour objectif de
diminuer le danger d'un message négatif pour nos électeurs, et d'asseoir un équilibre plus juste entre
ia voionté du Gouvernement d'introduire une plus grande justice fiscale d'une part, et la nécessité de
ne pas affecter d'autant plus les recettes de I'Etat de lautre,




ART. 1¢ ’ N° XX
ASSEMBLEE NATIONALE CF

XX mal 2011

PROJET DE LOI DE FINANCES RECTIFICATIVE POUR 2011 (n° 3406)
AMENDEMENT NOXX

présenic par
Mme Chantal Brune!

ARTICLE 17

I~ A la deuxiéme ligne de la premiére colonme du tableau de I’alinga 6, & ["alinéa 7 et &
"aiinéa 47, substituer au montant : « 1 300 000 € » le montant « 1 160 000 € ».

[I.-En conséquence, a I'alinéa 7, substituer au montant: « 1500€» le montant:
« 500 € »,

11— En conséquence, substituer & la premiére ligne du tableau de I'alinéa 9 la ligne
suivante :
i ! .
P . i :
! Egale cu supérieure & 1100 000 € et inférieure & 10B00€ -~ (3 X025 )
| 1400000 € |

EXPOSE SOMMAIRE

Le seuil dentrée & 1.3 million d'euros - abattement de 30% sur la résidence principale incius -
suppose que cette derniere presente un cofit estimé de 1.7 millions d'euros, ce qui concerne de fait
une categorie extrémement aisée de la population.

Cet amendement, en abaissant le seuil dentrée & 1,1 million d'euros et en infroduisant un dispositif
de lissage spécifigue pour les patrimoines nets taxables situés entre 1 et 1,4 million d’euros, fixerait
le nombre de contribuables exonérés d'ISF & 180 000 conire 300 600 contribuables exonérés dans le
scénario gouvernemental, ce qui permettrait & I'Etat une économie qui peut étre évalude a
160 millions d’euros par rapport au baréme proposé par [article I Il a donc pour objectif de
diminuer le danger d'un message négatif pour nos électeurs, et d'asseoir un équilibre plus juste enire
la volonté du Gouvernement d'introduire une plus grande justice fiscale d'une part, et la nécessité de
ne pas affecter d'autant plus les recettes de 'Etat de l'autre.
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ASSEMBLEE NATIONALE

XX mai 2011 _ /.

PROJET DE LOI DE FINANCES RECTIFICATIVE POUR 2011 (n° 3406)

AMENDEMENT NOXX

présenté par
Mme Chantal Brunel

ARTICLE 1%

Apres la troisiéme ligne du tableau de Ialinéa 6, insérer la ligne suivante

i
Egale ou supérieure & 16 000 000 € | 0,75

EXPOSE SOMMAIRE

~Création d’une nouvelie tranche au bardme de I'ISF pour les patrimoines dont la valeur
nette taxable dépasse 16 millions d’euros : fixation d’un taux de 0,75 %.

-Selon les données relatives a I"ISF 2009, le nombre de contribuables dont fe patimoine
est supérieur & 16,48 millions d’euros (niveau de la derniére tranche actuelle du baréme de P’ISF)
est de Pordre de 1 600.

-A noter que ce taux de 0,75 % ne conduirait pas a alourdir I'ISF des contribuables
concernes par rapport a PISF actuel : il I'alourdirait simplement par rapport a 'imposition qu’ils
devraient acquitter dans I'hypothess ol ils seralent soumis 4 un taux de 0.5% (scénaric
gouvernemental ).

ISF actuel | ISFa{,5% ISF 4 0,75 %
Patrimoine net de 15 000 000 210265 80000 120000
Parrimeine net de 16 000 000 228285 85000 127500
Patrimoine net de 17 G660 000 282265 100000 150000
| Patrimoine net de 20 000 000 372285 125000 187500
i Patrimoine net de 235 000 000 462265 150000 225000
Patrimoine net de 30 000 0G0 642265 200000 300000
. Patrimoine net de 40 000 000 210285 80000 | 120000
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PROJET DE LOI DE FINANCES RECTIFICATIVE POUR 2011

{n” 3406}
Amendement
présenté par MM, Hervé Mariton et Mare Le Fur

Files députés Bernard Debre. Philippe Cochet, Jean-Pierre De 20ol, Nicolas Dhuicg,
Nicolas Forissier, Alain Jovandet. Etienne Pinte, Jacques Remilier, Lionel Tardy. Reng-
Paul Victoria

Articie 1
[ Apres Palinga 13, insérer I'alinéa suivant -

« CAL Apres les mots : « montant de », la fin de "alinéa unique de 'article
685V est ainsi rédigée  « 300 euros par personne & charge au sens de larticle 193 er.
La somme de 300 euros est divisée par deux lorsqu’il s’agit d’un enfant réputé & charge
egaie de V'un et de lautre de ses parents. En cas d’imposition commune au titre de
I"impdt de solidarité sur la fortune, une réduction de 300 euros et cgalement appliguée
du fait du conjomt, »

Il La perte de recettes pour ['Etat est compensée & due concurrence par la
création d'une taxe additionnelle aux droits visés aux articles 575 et 575 A du code
géndral des impdts.

EXPOSE SOMMAIRE

Amendement ayant pour objet d*élargir le champ des personnes ouvrant droit a

la réduction d’ISF pour personne 4 charee et de porter e montant de cette réduction par
] i ‘
personne & charge de 150 euros a 300 euros.

En I"état actuel du droit, les personnes & charge ouvrant droit 4 la réduction
d’ISF sont uniguement les enfants dgés de moins de dix-huit ans et les personnes
invalides. Rien ne justifie que les enfants poursuivant leurs études apres 18 ans et
rattachés au foyer fiscal et Jes autres personnes prises en charge par le contribuable
n'ouvrent pas droit 4 réduction d'impdt, De méme, il est lgitime que le second membre
du couple ouvre droit & cette méme réduction.
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Par ailleurs. le montant de la réduction d'impét n avait jamais été actualisé
depuls Uinstauration de UISF en décembre 1988, 4 wne Epogue ol

*.,r-

4!

le seuil
drassujettissement était fixé & 4 millions de francs {un peu moins de 610 000 eures.

Dans la mesure ol la disposition n'entrera en vigueur gue pour UISF réformeé &
acguitter en 2012, efle ne devrait pas s¢ir aduire par un colit suppiémentaire par rapport
au colt actuel de cette réduction. qui est de "ordre de 25 millions ¢ euros. En effet. plus
de o mowié des redevables actuels de PISE p° v oseront plus assujettis, et cette sortie
d'une partie des redevables compensera la bausse de la réduction pour les autres
redevables,
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PRGJIET DE LOI BE FINANCES RECTIFICATIVE POUR 2011

(1“ 3406)
Amendement

prisente par MM, Hervé Mariton ¢f Mare Le Far

Articie 1%
Lo Apres alinda 130 insérer alinéa suivant -

« CAL Apres les mots : « montant de ». la fin de I"alinéa unique de ["article
885 V est ainsi rédigée @ « 400 euros par personne a charge au sens de Uarticle 193 rer.
4 somme de 400 euros est divisée par deux lorsqu’il s agit d un enfant réputé & charge
gale de 'un et de Paufre de ses parents. »

s

P
<

II. La perte de receties pour I'Etat est compensée a due concurrence par la
création d'une taxe additionnelle aux droits visés aux articles 575 et 575 A du code
général des impbts,

EXPOSE SOMMAIRE

Amendement ayan{ pour objet d’élargir le champ des personnes ouvrant droit a
laréduction d’ISF pour personne & charge et de porter fe montant de cette réduction par
personne a charge de 150 curos 4 400 euros.

bn état actuel du droit, les personnes a charge ouvrant droit 4 Ja réduction
d'ISF sont uniquement les enfants dgés de moins de dix-huit ans et les personnes
invalides. Rien ne justifie gue les enfants poursuivant leurs études aprées 18 ang et
rattaches au foyer fiscal et les autres personnes prises en charge par le contribuable
n"ouvrent pas droit & réduction d'impét.

Par ailleurs. e montant de la réduction d'impét n avait jamails &t¢ actualisé
depuis Uinstauration de IISF en décembre 1988, 4 une epoque ol le seuil
d’assujettissement était fixé & 4 millions de francs (un peu moins de 610 000 euros).

Dans ta mesure ot la disposition n’entrera en vigueur que pour I'ISF réformé &
acquitter en 2012, elle ne devrait pas se traduire par un coft supplémentaire par rapport
au codt actuel de cette réduction. qui est de Pordre de 25 millions d'euros, En effet, plus
de la moitié des redevables actuels de PISF n’y seront plus assujettis. et cetie sortie
d’une partie des redevables compensera la hausse de la réduction pour les autres

edevables,
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Amendement

présenté par MM, Hervé Mariton et Mare Le Fur

Article 1%
I Aprés Palinéda 13, insérer I"alinda suivant

« CA. Apres les mots : « montant de », la fin de Palinéa unique de I'article
885 V est ainsi reédigée : « 300 euros par personne & charge au sens de article 193 rer,
La somme de 300 euros est divisée par deux lorsqu'il s7agit d’un enfant reputé 4 charge
égale de 'un et de "autre de ses parents. »

II. La perte de recettes pour I'Etat est compensée 4 due concurrence par la
création d'une taxe additionnelle aux droits visés aux articies 575 et 575 A du code
wenéral des impdts.

EXPOSE SOMMAIRE

Amendement ayant pour objet d"élargir le champ des personnes ouvrant droit &
ta réduction d’ISF pour personne a charge aux enfants majeurs poursuivant leurs études
€l aux autres personnes prises en charge par le contribuable et de porter le montant de
cette réduction par personne a charge de 150 euros & 300 euros.

Dans la mesure ot la disposition n'entrera en vigueur gue pour 1'ISF réformé &
acquitter en 2012, elle ne devrait pas se traduire par un cofit supplémentaire par rapport
au colt actuel de cette réduction. qui est de ordre de 25 millions d suros. En effet. plus
de la moiti¢ des redevables actuels de ISF n'v seront plus assujettis, et cette sortie
d’une partic des redevables compensera la hausse de la réduction pour les autres
redevables.
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AMENDEMENT e

presenté par Charies de Courson, Philippe Vigier et Nicolas Perruchot

Articie 1Y

i- Remplacer I’alinéa 14 par les alinéas suivants :
«D. 1. article 885 V bis est ainsi rédigé : »

« Articie 885 V bis - L'impét de solidarité sur la fortune du redevable ayant son
domicile fiscal en France est réduit de la différence entre, d'une part, le total de cet impdt et
des impdts dus en France et 4 I'étranger au titre des revenus et produits de !'année précédents,
calculés avant imputation des crédits d'imp6t et des retenues non libératoires, et, d'autre part,
70% du total des revenus nets de frais professionnels de 'année précédente apres déduction
des seuls deficits catégoriels dont Iimputation est autorisée par l'article 150, ainsi que des
revenus exonéres d'impdt sur le revenu réalisés au cours de la méme année en France ou hors
de France et des produits soumis & un prélévement libératoire. »

«Pour lapplication du premier alinéa, lorsque limpét sur le revenu z frappé des
revenus de personnes dont les biens n'entrent pas dans l'assiette de Pimpét de solidarité sur la
fortune du redevable, il est réduit suivant le pourcentage du revenu de ces personnes par
rapport-au revenu total. »

II- La perte de receties pour I'Etat est compensée & due concurrence par l'instauration d'une
taxe additionnelle aux droits visés aux articles 575 et 575 A du code général des impdts.

Exposé des motifs

Plusieurs arguments plaident en faveur d’un mécanisme de plafonnement.

D’abord, le plafonnement tel qu’instauré en 1988 répond 4 une régle constitutionnelle.
Le Conseil constitutionnel a jugé, dans sa décision n° 2007-555 DC du 16 aolt 2007, que
«l'exigence résultant de l'article 13 de la Déclaration de 1789 ne serait pas respectee si
I'impét vevétait un caractére confiscaioire ou faisait peser sur une catégorie de comtribuables
une charge excessive au regard de leurs facultés contributives ». Ainsi, le « plafonnement de
la part des revenus dun fover fiscal affectée au paiemeni d impdts directs, loin de
meconnaitre l'égalité devant I'impét, tend & éviter une rupture caraciérisée de | ‘egaliie devant
les charges publiques ». Une abrogation du mécanisme de plaformement serait de fait
inconstitutionnelle,




En second hieu, Je legislateur doit prévoir e cas, certes 2 Ia marge, de contribuables
notamment Jeunes dépourvus de patrimoine qui hériteraient du patrimoine immobilier d'un
ascendant.

L’objet du présent amendement est par conséquent de revenir au « plafonnement
Rocard » & 70% (tel qu’amend¢ lors des débats parlementaires 2 Pépoguel.
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ARTICLE ]

Supprimer Nalinéa 49.
EXPOSE SOMMAIRE

L'alinéa 49 de l'article 1 du projet de loi de finances rectificative pour 2011 a pour but de simplifier
les modalités pour les redevables détenant un patrimoine inférieur a 3 000 000 d'euros.

Cette simplification des modalités déclaratives ouvre la voie, en raison d’omissions, d'erreurs, voir
méme de fraudes intentionnelies & une sous-déclaration de la valeur réelle du patrimoine des
contribuables, ce qui fait peser le péril sur nos finances publiques, d'une baisse des ressources
fiscales envisagées.

De plus, cette information est indispensable pour I'administration fiscale afin de connaitre I'état du
pairimoine des familles francaises.

Nous proposons donc de supprimer cet alinéa et de rétablir I'obligation de déclaration spécifique
pour tous les assujettis a I'ISF.
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AMENDEMENT NOXX

présente par
Mme Chantal Brune]

Artele &Aaﬁ;&—mfj

I
Aprés Palinéa 3, insérer 1’alinda suivant :

« B bis. A la seconde phrase du premier alinéa du 1. du I, 4 la seconde phrase du 2. du 111
et au quatrieme alinéa du V. de [Marticie 885-0 V bis, le nombre « 45 000 » est remplacé par le
nombre : « 60 000 ». »

11.

La perte de recettes pour P'Etat est compensée a due concurrence par la création d'une
taxe additionnelle aux droits visés aux articles 575 et 575 A du CGL

EXPOSE SOMMAIRE

Le dispositif TEPA [SF/PME, d'un montant de collecte d’1 milliard d’€ par an, représente & I'heure
actuelle une part significative du financement en capital des PME/PMI. Les 45 millions d'avantage
fiscal dont bénéficient les contribuables de l'actuelle premiére tranche via l'investissement dans les
PME (qui équivalent donc a un investissement a hauteur de 90 millions d'euros), et avancés par le
Gouvernement, ne prennent en compte ni l'impact de la baisse de I'ISF sur les tranches supérieures,
ni l'effet de levier générés par la hausse des fonds propres que permet le dispositif ISF/PME pour de
wres nombreuses entreprises. Si ces deux €léments étaient pris en compie, le montant de l'impact réel
sur le financement des PME, issu de la modification des baremes, pourrait atteindre au moins le
double de la somme avancée par le Gouvernement {45 millions).

Or, aujourd'hui, du fait de la trés grande séleciivité des banques - laquelle ne fera que s'accroitre
compte tenu de ['¢volution des ratios prudentiels des banques au titre de Bale Il - | une potentielle
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diminution de cette collecte aurait des conséquences extrémement néfastes en ferme de
developpement économique et de survie de trés nombreuses PME. Par conséquent, le renforcement
des fonds propres des PME est plus que jamais une urgence.

p

Cet amendement reléve donc le plafond de i’avantage fiscal au titre du dispositif ISF-PME 4
60 000 euros (investissernent direct -+ intermédids) afin d'inciter les particuliers 4 investir dans les
PME et contrer les conséquences négatives mentionnés ¢i-avant,
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AMENDEMENT

présenté par Nicolas FORISSIER,
députe.

Aprés Particle 1%, insérer Particle suivant :
i—Le 2 du Il de Varticie 885-0 V bis du CGi est ainsi modifié comme suit :

2. En cas de non-respect de la condition de conservation prévue au premier alinéa du 1 par suite d'une fusion ou
d'une scission au sens de larticle 817 A, {avantage fiscal mentionne au | accordé au titre de lannée en cours et
de celles précédant ces operations n'est pas remis en cause si les titres recus en contrepartie sont conservés
jusqu'au méme terme. Cet avantage fiscal n'est pas non plus remis en cause lorsque la condition de conservation
prévue ay premier alinda du 1 n'est pas respecige par suite d'une annulation des titres pour cause de pertes ou
de liguidation judiciaire. S

En cas de non-respect de la condition de conservation prévue au premier alinéa du 1 du i en cas de cession
pour guelque cause que ce soit, lavantage fiscal mentionné au | accordé au titre de l'année en cours et de
celles précédant ces opérations n'est pas non plus remis en cause si le prix de vente des titres cédés est
intégralement réinvesti, dans un délai maximum de douze mois & compter de la cession, en souscription de
titres de sociétés satisfaisant aux conditions mentionnées au 1 du 1, sous réserve que les titres ainsi souscrits
solent conservés jusquau méme terme. Cette souscription ne peut donner lieu au bénéfice de lavantage fiscal
prévu au 1 du b

ii.— Varticie 150-0OB du CGi est complété par un alinéa ainsi rédigé :

Les dispositions de larticle 150-0 A ne sont pas applicables, au titre de l'année de la cession des titres ayant
ouvert droit a la réduction d'imp6t prévue z 'article 885-0 V bis, aux plus-values réalisées dans le cadre dune
opération de cession dans la mesure ou le prix de cession est réinvesti dans les conditions prevues au 2 du li de
{'article 885-0 V bis.

1.~ L'ariicle 210 B du CGl, rést complété par trois alinéas ainsi rediges :

Les dispositions de l'article 210 A s'appliquent au titre de lannee de la cession des titres ayant cuvert droit
a la réduction d'impét prévue & Uarticle 88%-0 V bis, aux plus-values réalisées dans te cadre d'une opération
de cession dans la mesure ou :
1. ie prix de cession est réinvesti dans ies conditions prévues au 2 du I de Uarticle 885-0 V bis.
2. La société cessionnaire prend lengagement de calculer ultérieurement les plus-values de cession
afférentes & ces mémes titres par référence a la valeur gue les biens cedés avaient, du point de
vue fiscal, dans ses propres écritures.

V.~ La perte de receties pour 'Etat est compensée a due concurrence par la création d’une taxe
additionnelle aux droits visés aux articies 575 et 575 A du code général des impdts.
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La politique du gouvernement est d'opérer un transfert entre les fonds affectés & NSF &t les PME, de fagon &
doper l'ecenomie privee.

Pour bénéficier de la réduction d'ISF pour investissement dans les PME, le contribuable doit, notamment
conserver les investissements pendant & ans, ou en cas de cession réinvestis iz totalitd du produit de la
revente (y compris les plus values) dans des PME éligibles

Mais il faut souligner des effets pervers de la Ioi TEPA en ce aui concerne le financement de ja

créafion d'entreprise et plus particulierement. en ce gui concerne 'obligation de conserver a

participation pendant 5 ans.

En effet ;

1)

certains investissements doivent étre cedes avant le déiai de cing ans et Fapplication d'une clause
de sortie forcee n'est pas toujours possible (rachat par les fondateurs ou des FiP, FCPI déja
actionnaires dans le cadre de restructuration financiére de ia participation, par exemple)

une cession avant cing ans et repondant aux conditions de non remise en cause de Pavantage fiscal
génere une double obiigation -

- reinvestir le prix de vente dans une PME éligibie dans les 12 mois

- paver 'impdt sur les plus values correspondant.

le cas des holdings est encore plus délicat ;

La holding va devoir payer [imp&t sur la plus value, ce qui est financierement possible puisgu'elie a
regu du cash, mais alors comment réinvestir ie prix de cession ?

La holding va devoir réinvestir lintégralité du montant de la cession, par contre, elle va devoir
trouver un financement complementaire pour financer impot & payer sur les plus values, puisgue
c'est bien 'intégralitd du montant de i3 cession qui doit &tre réinvestl.

A défaut de réinvestissement, elle va devoir informer ses actionnaires de la sortie intervenue avant
le délai de conservation de 5 ans, ceux ci vont donc perdre le benéfice de fa réduction initiale, mais
seulement sur la partie qui correspond au ratic investfissement dans la Société cédée/
investissement ftotal realise par fa hoiding, ce gui représente des comptes et des formalités
complexes. De plus, les souscripteurs n’ont aucune garantie de retour en capital & 'échéance de
leur participation dans la holding, les plus values constatées pouvant &tre compensées par des
moins values sur dautres investissements, les moins values pouvant méme alier jusqu'a
consommer e capital lui méme.

Ces stats de fait sont donc tres pénalisants et génarent des difficuliés ef retards dans les négociations
d'ouverture du capital de nos PME avides de fonds propres

Aussi la solution simple consiste-t-elle 3:

1. maintenir le benefice de |z réduction d'ISF sous condition de rempioi quelie que soit la cause de
la cession

2. considerer que cette opération de réinvestissement est une opératicn intercalaire, la pius vaiue
degagee étant en sursis d'imposition au sens de article 150-OB du CGl. Elle sers calculée et
payee en fonction du prix de cession des fitres réinvestis, le prix de revient correspondant au
prix de souscription initial ayant généré la réduction d'ISF




ASSEMBLEE NATIONALE

PROJET DE LO! DE FINANCES RECTIFICATIVE POUR 2011
‘ {tere partie)
o
AMENDEMENT A S jﬁfﬁ
et AN

presenté par
M. Oiivier CARRE

ARTICLE ADDITIONNEL
/f&-—
APRES L'ARTICLE&, insérer l'article suivant

t:Dans ie deuxiéme paragraphe du 2 du |l de Particle 885-C V bis du code géneral des impdts,
apres les mots « prix de vente des fitres c&dés», sont insérés ies mots © « diminué des impbts et
taxes génerees par cette cession, »

It : les pertes de recette pour I'Etat sont compensées & due concurrence par ia création d’'une
taxe additionnelie aux droits visés aux articles 575 et 575 A du code genéral des impbts.

EXPOSE SOMMAIRE

Les regles actuelies de remploi des fonds « ISF-PME » d’un investisseur, impliguent que le
detenteur des actions, dont la cession est envisagée par la loi, doit s'acquitter des impéts dus,
nolamment sur les plus-values, sans bénéficier du produit de la vente,

Il est proposé de corriger catte anamalie.
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présenté par
. Olivier CARRE

ARTICLE ADDITIONNEL

APRES L‘ARTECLE& insérer 'article suivant :
A%

V1 Le ebis du premier paragraphe de l'article 885-O V bis est ainsi modifié

les mots « & la cldture de son premier exercice » sont remplacés par les mots « 3 la cléture de
Pexercice qui suit la souscription ayant cuvert droit a la présente réduction ».

iI: les pertes de recette pour I'ttat sont compensées & due concurrence par la création d'une
taxe additionnelie aux droits visés aux articies 575 et 575 A du code géneral des impbts.

EXPOSE SOMMAIRE

L'expérience de I'amorgage et de linvestissement a risgue montre que la conirainte actuelie de
2 salaries lors de la cldture de son premier exercice est trop contraignante. £n effet, les fonds
investis permetient souvent de réaliser justement les premiéres embauches, que la société soit
deja existante ou pas.

L'esprit gui a présidé & introduire cette confrainie est respecté puisque iles effectifs sont
comptabilises a la cibiure de I'exercice gui suit justement 'apport des investisseurs,
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presenté par d
M. Olivier CARRE

A
APRES L'ARTICLE # insérer 'article suivant

L1 A larticle 885-O V Bis du code général des impbts, alinéa b du titre [, iInsérer aprés ies mots
«applicables» ies termes « les sociétés de capital-risque mentionnées a I'article 1er-1 de Iz ioi
n® 85-685 du 11 juillet 1985 portant diverses dispositions d'ordre économique et financier, et »

[t 1 les pertes de recette pour I'Etat sont compensées a due concurrence par la création d'une
taxe additionnelle aux droits visés aux articies 575 et 575 A du code géneral des impdts.

EXPOSE SOMMAIRE

Le statut des sociétés de capital risgue, défini par la loi 85-695 est particulierement adapté &
Pactivité de « business Angel », Toutefois, ce véhicule qui n'est ni une hoiding, ni un fords de
placement, a été exclu du champ des investissements possibles autorisés pour benéficier des
avaniages lies aux déductions Madelin ou TEPA ISF-PME.

Son activite est définie dans ia lol et recoupe les domaines d'investissement vérs lesquels le
Iégislateur sounaite orienter fes fonds mis a disposition des TPE/PME.




PROJET DE LOI DE FINANCES RECTIFICATIVE
(n°3406 )

Amendement

presenté par M. Gilles Carrez,
Rapporteur général
au nom de la commission des finances

Article additionnel
APRES L’ARTICLE PREMIER, insérer I’article suivant ;

Dans le premier alinéa du I de ’article 885-0 V bis A du code général des impbts, le
chiffre : « 50 000 » est remplacé par le chiffre : « 45 000 ».

EXPOSE SOMMAIRE

La lot de finances pour 2011 avait réduit le montant des réductions d’ISF dont peu-
vent bénéficier les personnes assujetties a cet impdt. Toutefois, ["abaissement du plafond des
réductions de 50 000 a 45 000 euros n’a pas ét€ effectué dans Palinéa prévoyant une réduction
pour dons, aboutissant au paradoxe quun assujetti a I'ISF peut bénéficier d’une réduction de
50 000 euros s’1l mobilise uniguement la réduction liée aux dons et d’une réduction de 45 000
euros en cumuié s’il utilise conjointement la réduction lide aux dons et celie liée aux investis-
sements dans des PME. Par conséquent, le présent amendement a pour objet de procéder a
Pharmonisation de ces plafonds, en retenant un plafond unique de 45 000 euros.
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AMENDEMENT
présenté par

MM. Louis GISCARD D’ESTAING-=

Article additionnel aprés Particie 1er fesanrds

Apres larticle 1er (ou apres l'article 16), ajouter un article ainsi rédigé :

i~ Au premier aiinéa de Tarticle 885-0 V bis A du code général des impdts, remplacer le chiffre
50000
par le chifire

160 000

{az/wfw{/&m

Hi- Les perles de recette pour I'Efal +ésutant-ti—nsont compensées par de—toldvament 3 due
concurrence eae-droits mentionnes a larticle 1010 du code général des impéts.

dune Faxe addibionmdle qux

EXPOSE SOMMAIRE

Le projet de iol de finances rectificative pour 2011 réforme Vimp6t de solidarité sur la fortune, L
réforme de PISF conduit & exclure du champ de ce dispositif ies donateurs compris dans la franche
800 000€ - 1,3 milion €; lesquels représentent pourtant une source importante de financement en

faveur des fondations.

Cette reforme risque de porter un coup d'arrét a la culture du don que la lol TEPA a réussi a susciter
en trois ans aupres des grands donateurs. |l serait pourtant important de consolider l'effet de cette
dynamique qui est en train de s'installer en France et s'avére essentielie au financement des causes
d'intérét genéral, genérant en 2010 plus de 80 miilions d'euros pour le secteur des fondations.
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Ce mecanisme contribue 2 transformer un impbt généraiement impopuiaire en un engagement de
solidarité volontaire bien accepté | c'est cette disposition, qui réalise pleinement le orojet méme d'un
impét de solidarité sur {a foriune, gue le Centre francais des fonds et fondations scuhaite renforcer
pour pallier limpact sur la coliecte de la réduction de I'assiette de impét.

C'est pourquel Famendement propose de relever |e plafond de déduction fiscale de ISF de 50.000 &
100.000¢€ pour tous les dons en faveur des fondations et ceuvres d'intérét genéral visées par ta ol afin
que les contribuables puissent faire davantage pour la solidarité,




ART, IN®

ASSEMBLEE NATIONALE CF ap

LOTDE FINANCES RECTIFICATIVE POUR 2011 (N°3406)

AMENDEMENT e

presenté par Charles de Courson et Nicolas Perruchot

ARTClE ADSimiouncl . Sm— | !
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M- Aupremier alinéa de Darticle 885-0 V bis A, e 1o chifire « 50 000 ypar
le chiffre « 75 000 » , -
£t th

fI- La perte de recettes pour I’Etat est compensee & due concurrence par Finstauration d'une
taxe additionnelle aux droits visés aux articles 575 et 575 A du code géneral des impdts.

EXPOSE SOMMAIRE

La réforme de T'ISF conduit & exclure du champ I'ISF les donateurs compris dans la
premicre tranche (800 000€ - 1,3 million €); lesquels représentent pourtant une source
importante de financement en faveur des fondations.

Cette réforme risque de porter un coup d’arrét & la culture du don que la loi TEPA a réussi 4
susciter en trois ans auprés des grands donateurs. I1 serait pourtant important de consolider
Ieffet de cette dynamique qui est en train de s’instalier en France ef s’avére essentielle au
financement des causes d’intérét général, générant en 2010 plus de 80 millions d’euros pour le
secteur des fondations.

Ce mécanisme contribue 2 transformer un impdt généralement impopulaire en un engagement
de solidarité volontaire bien accepté : c’est cette disposition, qui réalise pleinement le projet
méme d'un mmpét de solidarité sur la fortune, que le Centre francais des fonds et fondations
souhaite renforcer pour pallier 'impact sur la collecte de 1a réduction de I’ assiette de I'1imp6t.

C’est pourquoi ['amendement propose de relever le plafond de déduction fiscale de PISF de
50.000 a 75.000€ pour tous les dons en faveur des fondations et ceuvres d’intérét général
visées par la lol afin que les contribuables puissent faire davantage pour la solidarité.
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AMENDEMENT

présenté par
M. Michel BOUVARD
Député de la Savoie

ARTICLE ADDITIONNEL _
APRES L’ARTICLE 46~ PREV &R

L. - Au premier alinéa de Darticle 885-0 V bis A du code général des impéts, remplacer le
chiffre « 50 000 » par le chiffre « 60.000 ».
le cdabion

[l..- Les pertes de recette pour I"Etat #ésublant-du-L sont compensées par M@a@m@m—a due
Loncumence <les~droits mentionnés a Particle 1010 du code général des impéts.

0{ AL hk?‘-e: mééM{L dar X
EXPOSE SOMMAIRE

Le projet de loi de finances rectificative pour 2011 réforme I’impét de solidarité sur la fortune.
La réforme de 'ISF conduit & exclure du champ de ce dispositif les donateurs compris dans la
ranche 800 000€ - 1.3 million € ; lesquels représentent pourtant une source importante de
financement en faveur des fondations.

Cette réforme risque donc de réduire le financement de bien des associations, fondations, etc..
Il serait pourtant important a Vinverse de consolider "effet de cette dynamique qui est en frain
de s'installer en France et s’avére essentielle au financement des causes d’intérét général,
gencrant en 2010 plus de 80 millions d’euros pour le secteur des fondations.

Il semble donc nécessaire de pallier 'impact sur la collecte de la réduction de |’assiette de
Pimpdt. 11 n'existe pas de statistiques spécifiquement lides au rapport "dons ISF/niveaux
dimpositions”. Il ressort cependant de travaux épars que les moyennes globales de dons ISF
se situeraient généralement entre 1000 € et 2500 € selon les causes, mais que 80 % des dons
se situeraient trés en dessous. Autrement dit et & supposer que I"ensemble des donateurs de la
premiére tranche ne soient motivés que par ’aspect fiscal et cessent leurs dons, ne resteraient
désormais donaieurs quun peu moins de 50 % des donateurs, mais incluant les 20 % les plus
"généreux".

Pour compenser la disparition potentielle des dons en premiére tranche, dont le volume est
difficile a déterminer, il suffirait donc a priori de relever iégérement le piafond de déduction
fiscale. L’ objet de cet amendement est donc de porter ce plafond de 50 & 60.000 €.
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presente par Clivier CARRE

ARTICLE ADDITIONNEL
APRES LU'ARTICLE 1, insérer L articie suivant ;

. - Au IV de l'article 885-0 V bis A du code général des impbts, aprés les mots : « sur lz
fortune » sont insérés les mots : « prévue au 1 du | de f'article 885 W, ou fournies dans
ies trois mois suivant la date limite de dépét de ladite déclaration, ».

li. -Leliestapplicable a compter de 'imp6t de solidarité sur la fortune dd au titre de
fannée 2011.

EXPOSE SOMMAIRE

Il s'agit de mettre en conformité les délais nécessaires & l'information de 'administration en ce
gui concerne jes « dons-ISF » et « I''SF-PME » ce qui n'est pas le cas aujourd’hui, au détriment
du premier.

C'est une mesure de simplification.
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Fresente par
MM, Jean-Claude SANDRIER, Jean-Pierre BRARD.

Articie 2

Ala fin de l'article, remplacer le taux « 45% » par le taux « 50% ».

Expose des motifs

Se justifie par son texte méme.
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Amendement

présenté par M. Jéréme Cabuzac,
Président

ARTICLE 3

Rediger ainst le premier alinéa de cet article

« L— Au deuxieme alinéa de I"article 784 du code général des mpots, les mots
. allexception de celles passées depuis plus de six ans, » sont SUPPrimes. ».

EXPOSE SOMMAIRE

Cet amendement propose de supprimer le délai de rappel des donations : i
convient en effet de metire un terme aux stratégies de transmission du patrimoine en
franchise d"imp0t, qui béncficie essentiellement aux hauts patrimoines, compte tenu du
niveau des abattements {139 000 euros en ligne directe),

I est avjourd’hui possible pour un couple de iransmetire tous les six ans
300 000 curos a chacun de ses enfants en franchise d’impot.

La suppression du délai de rappel équivaut & une application sans condition de
durée de la régle du « rapport fiscal », situation qui prévalait & ailleurs avant 1992. Un
enfant pourrait donc toujours bénéficier d”une donation de chacun de ses deux parents 4
hauteur de 300 000 euros en franchise d’impGt @ en revanche, les éventuelles donations
ultérieures, de méme que les biens qui seront hérités lors de la succession, seraient
soumis au bareme des droits de mutation sans abattement, ceux-ci " ayant plus vocation
4 se reconstituer aprés une certaine durde,

La suppression du délai de rappel s’appliquerait aux donations consenties 2
compter du 1% mars 2011, proposée par un aulre amendement, et aux successions
ouvertes a compter de entrée en vigueur de la loi.
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Amendement

présenté par M. Jérome Cahuazac,
Président

ARTICLE 3

Au premier alinéa, remplacer le nombre : « dix » par le nombre : « quinze ».

EXPOSE SOMMAIRE

Cet amendement, de repli par rapport & 1'amendement qui prévoit la
suppression du délai de rappel en matidre de donations et de sue essions, propose de
porter celui-ci de six ans actuellement & quinze ans, contre dix dans la rédaction retenue
par le projet de loi.

Si. aujourd’hui, Jes droits de mutation 2 acquitter lors d’une donation peuvent
¢ire réduits jusqu’a 30% en decd de 70 ans et Jusqu'a 30 % entre 70 et 80 ans,
I"article 4 du projet de loi prévoit précisément de supprimer ces avantages. Rappelons
d ailleurs qu’avant 2006, ces réductions s"appliquaient respectivement aux donateurs de
moins de 635 ans et de 65 4 75 ans.

i s’agit, en premier lieu, déviter ia répétition trop fréquente des donations qui
permettent de transmise en franchise d’impdt des montants trés importants, et par
conséquent, d exonérer de toute imposition des transmissions de patrimoines élevés,

Cette mesure devrait également permetire de maintenir une incitation aux
donations anticipées : la fixation & quinze ans du délaj de reprise en matiére de
donations et de successions s’inserit dans cet objectif.

Ces dispositions s’appliqueraient aux donations consenties 3 compter du
1% mars 2011 (comme le propose par ailleurs un autre amendement) ef aux successions
ouvertes a compter de I"entrée en vigueur de la loi.
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PROJET DE LOI DE FINANCES RECTIFICATIVE POUR 2011

(n” 3406

Amendement

présenté par M., Jérome Cahuzae,

President

ARTICLE 3

Apres Palinéa 3, insérer un alinéa 4 ainsi rédige -

« Les dispositions du présent article sont applicables aux donations COnsSenties
a compter du 1% mars 2011, ».

EXPOSE SOMMAIRE

Larticle 3 propose de porter de six & dix ans le-délai de rappel des donations.

Ces dispositions entreraient en vigueur pour les successions ouveries et leg
donations consenties & compter de | entrée en vi gueur de la lol.

Or. s agissant des donations, I'annonce de la mesure est créatrice dun véritable
effet d aubaine, comme en témoignent les notaires dont activité & ce titre s est frouvée
fortement accrue depuis annonce de la mesure : afin d’en Hmiter Campleur, le présent
amendement propose précisément d’anticiper Uentrée en vigueur de cette disposition
pour les donations consenties a compter du 1 mars 2011,

Cefte mesure devrait permettre de garantir le rendement dupe mesure gul
risquerait, & défaut, de se trouver diminuée par la muliiplication actuelle des donations,
En outre, la forte augmentation du nombre des donations depuis "annonce de la mesure
montre bien la faiblesse de Parcumentation développée par I'étude d’impact selon
laquelle fa motivation des donations n’est pas avant tout fiscale.

Par defaut, pour les successions. les nouvelles regles s'appliqueront aux
successions ouvertes & compter de entrée en vi gueur de la lol.
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Amendement

présenté par M. Gilles Carrez,
Rapporteur général
au nom de la commission des finances,
et M. Louis Giscard d’Estaing

Article 3
Compléter cet article par les six alinéas suivants :

« HI. — Pour I"application du deuxiéme alinéa de I'article 784 du code général des
impots aux donations passées dans les dix années précédant "entrée en vigueur de la présente
loi, il est appliqué un abattement sur la valeur des biens ayant fait ’objet de la donation, 4
hauteur de :

- 20 % s1 la donation est passée depuis plus de six ans et moins de sept ans ;
- 40 % si la donation est passée depuis sept ans et moins de huit ans ;
- 60 9% si1 la donation est passée depuis huit ans et moins de neuf ans ;

- 80 % si la donation est passée depuis neuf ans et moins de dix ans ou depuis dix
ans. »

IV~ Dans les articles 730 ter, 746, 750 et 750 bis A du code général des impdts, le
taux : « 1,10 % » est remplacé par le taux : « 2,20 % ». »

EXPOSE SOMMAIRE

Le présent amendement prévoit une entrée progressive dans le mécanisme du rapport
fiscal décennal des donations antérieures pour les donations qui ont eu lieu avant Penirée en
vigueur du présent article.

ek AN
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En 1état actuel du droit, la durée du rapport fiscal est de six ans. Les contribuables
peuvent avoir prévu une transmission par étape & leurs descendants de leur patrimoine, en se
fondant sur ce rapport fiscal sexennal. Le passage brutal a un rapport fiscal décennal serait
préjudiciable au déroulement harmonieux des transmissions de patrimoine. En outre, il aura
un effet rétroactif sur les donations consenties entre 2001 et 2011 dont le donateur décedera
moins de dix ans apres la date de la donation. D’aprés I’évaluation préalable faite par le Gou-
vernement, 30 000 successions seralent concernées chaque année, pour un rendement global
estimé & 410 millions d’euros, soit un surplus moyen d’imposition de 13 700 curos.

En oulre, ie passage brutal d’un rapport fiscal de six & dix ans peut avoir des effets
sur des droits a acquitter pour la transmission de petits patrimoines, dés lors que la personne
décede entre la sixieme et la dixieéme année suivant la donation. Le montant moyen du patri-
moine transmis qui serait ainsi taxé est en effet estimé par le Gouvernement & 287 000 euros
par succession,

L’amendement propose que, pour les donations effectuées avant I'entrée en vigueur
du nouveau délai de rapport fiscal, un abattement partiel, de 20 % chaque année, soit appliqué
enire la sixiéme et la dixiéme année. Ainsi, une personne ayant effectué une donation en jan-
vier 2006 et qui effectuerait une nouvelle donation au profit du méme donataire en février
2012 ne verrait que 80 % de la valeur de sa donation antérieure prise en compte au titre du
- rapport fiscal.

La mesure proposée est transitoire, ne valant que pour le stock de donations de moins
de dix ans a la date d’entrée en vigueur de la nouvelle régle de rapport fiscal. Ainsi, son cofit
budgétaire est borné dans le temps, car les nouvelles donations n’y seront pas soumises. Ce
cofit peut étre eévalué a la moitié du rendement espéré de la mesure les six premiéres années
(soit au maximum environ 200 millions d’euros par an), puis devrait décroitre pendant les
quatre années suivantes avant de devenir nul,

Afin de ne pas détériorer ’équilibre financier de la réforme de I'ISF, il est proposé
de compenser la réduction du rendement de la mesure relative au rapport fiscal en angmentant
le taux actuel du droit de partage (droit & acquitter en cas de partage d’actifs ainsi qu’en cas de
vente de biens mobiliers ou immobiliers par licitation). Ce taux serait porté de 1,1 % 4 2,2 %,
ce qui produirait des recettes annuelles de I'ordre de 200 millions d’euros par an. Cetic aug-
mentation contribuera 4 harmoniser les taux appliqués en cas de partage ¢t ceux appliqués en
cas d’apports (apports d’immeubles ou de droits immobiliers taxés a 2.2 % en vertu de
I"article 683 bis du code général des impdts ; apports de fonds de commerce, de clientéle ou
de droit de bail taxés 4 2,2 % en vertu de ["articie 719 du code général des impdts).
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N°3406

AMIENDEMENT

présenté par

Louis GISCARD D’ESTAING

Article 3

Compléter cet article par 'alinéa swivant :
L’article 784 du code général des impdts dans sa rédaction résultant du présent [ nest pas

applicable aux donations qui ont été réalisées entre le 28 septembre 2005 et le 11 mai 2011.

EXPOSE SOMMAIRE

Le PLFR pour 2011 propose de porter le délai de rappel fiscal de 6 a 10 ans pour les
successions ouvertes et les donations consenties a compter de I'entrée en vigueur de la loi. Le
présent amendement vise 4 permettre aux donations consenties entre le dépdt du PLF pour 2006,
qui proposait de raccourcir le délai de 10 4 6 ans, et la présentation du PLFR pour 2011 en Conseil
des ministres, de bénéficier du délal de reconstitution de I’abattement pour les donations de 6 ans
Jusqu’a son expiration, afin de garantir le principe de non rétroactivité en matiére fiscale, et de
preserver information du contribuable au moment du choix de la donation.
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LOIDE FINANCES RECTIFICATIVE POUR 2011 (N°34006)

AMENDEMENT ne

présenté par Charles de Courson, Philippe Vigier et Nicolas Perruchot

Articie 4

Supprimer cet article

Exposé des motifs

L’application des abattemenis aux droits de mutation permet  awjourd’hui
d’exonérer une grande partie des transmissions 2 titre gratuit notamment en verte de la loj du
21 aolit 2007 en faveur du travail, de l'emploi et du pouvoir d'achat (TEPA) qui 2 trouveé une
solution qui fonctionne

La suppression des réductions de droits de donation lides 2 I'age du donateur présente
le risque de dissuader a 1’avenir les donations.

Par consequent, il est proposé de supprimer le présent article,
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PROJET DE LOI DE FINANCES RECTIFICATIVE POUR 2011
(n° 3406)
Amendement

présenté par M. Gilles Carrez,
Rapporteur général
au nom de la commission des finances

Article 4
Substituer au premier alinéa de cet article les trois alinéas suivants :
« I - L7article 790 du code général des imp6ts est ainsi rédigé

« Art. 790. - 1. Les donations en pleine propriété des parts ou actions d’une société
ayant une activité indusirielle, commerciale, artisanale, agricole ou libérale qui réunissent les
conditions énumerees a I'article 787 B bénéficient sur les droits liquidés en application des ar-
ticles 777 el suivants d'une réduction de 50 % lorsque le donateur est 4gé de moins de
soixante-dix ans.

« H. Les donations en pleine propriété de la totalit¢ ou d’une quote-part indivise de
I’ensemble des biens meubles et immeubles, corporels ou incorporels affectés a I’exploitation
d’une entreprise individuelle ayant une activit¢ industrielle, commerciale, artisanale, agricole
ou libérale qui réunissent les conditions énumérées & I’article 787 C bénéficient sur les droits
liquidés en application des articles 777 et suivants d'une réduction de 50 % lorsque le dona-
teur est 4g¢ de moins de soixante-dix ans. »

EXPOSE SOMMAIRE

Le présent amendement a pour objet de maintenir un dispositif de réduction des
droits de mutation & titre gratuit pour les donations sous condition d’age du donateur dans le
seul cas ou le donateur transmet avant I’dge de 70 ans les titres de son entreprise en pleine
propri€té, dans le cadre d’un engagement collectif de conservation.

Le dispositif de réduction des droits de donation sous condition d’4ge du donateur
avait initialement été congu pour favoriser la transmission des entreprises. Par la suite, la créa-
tion des engagements collectifs de conservation, permettant d’appliguer un abattement sur la
valeur des parts transmises (dans un premier temps & hauteur de 50 %, puis 4 hauteur de
75 %), a largement contribué a faciliter la reprise des entreprises dans le cadre familial.

Toutefo1s, 1l serait regrettable que les nouvelles mesures de rendement proposées
pour assurer le financement de la réforme de I’ISF soient préjudiciables a la transmission des




5 - P (e

entreprises dans le cadre familial, en ayant pour effet de majorer les droits 4 acquitter lors de
cette fransmission.

L’amendement propose par conséquent de maintenir le cumul du dispositif de

"engagement de conservation et du dispositif de réduction de droits sous condition d’4ge dans
le seul cas ou

- le donateur transmettra avant I’age de 70 ans les titres de son entreprise ;
- 1l effectuera une donation en pleine propriété ;

- 1] effectuera cette transmission dans le cadre d’un engagement collectif de conser-
vation.

Le dispositif est ainsi ciblé sur la seule transmission d’entreprises, ce qui permet de
limiter la perte de rendement budgétaire de la mesure, qui ne devrait &tre que de quelques di-
‘zaines de millions d’euros, sur un rendement total chiffré 4 290 millions d’euros.




PROJET DE LOI DE FINANCES RECTIFICATIVE POUR 2011
(n® 3406)

Amendement

présenté par M. Gilles Carrez,
Rapporteur général,
au nom de la commission des finances

Article additionnel
APRES 1’ARTICLE 4, insérer I'article suivant :

« L. — Apres le mot : « représentants », la fin de Particle 635 A du code général des
impdts est ainsi rédigée :

« - dans le délai d’un mois qui suit la date & laquelle le donataire a révélé ce don a
I"administration fiscale, ou, sur option du donataire lors de la révélation du don, dans le délai
d’un mois qui suit la date du décés du donateur ;

« - dans le délai dun mois qui suit la date & laquelle ce don a été révélé, lorsque cette
révélation est la conséquence d’une réponse & une demande de 1’administration ou d’une pro-
cédure de conirdle fiscal.

« IL — Dans le premier alinéa de Particle 757 du code général des impbts, les mots
« au droit de donation » sont remplacés par les mots et la phrase : « aux droits de mutation a
titre gratuit. Ces droits sont calculés sur la valeur du don manuel au jour de sa déclaration ou
de son enregistrement, ou sur sa valeur initiale si celle-ci est supérieure. ».

« [II. — Les dispositions du 1I s’appliquent aux dons manuels consentis a compter de
I’entrée en vigueur de la présente loi. »

TXPOSE SOMMAIRE

Le présent amendement a pour objet de clarifier le régime de révélation des dons
manuels et d’acquittement des droits de mutation & titre gratuit afférents a ces dons et
d’inciter a une révélation précoce de ces dons.

L amendement prévoit que la révélation d’un don manuel laisse au donataire une la-
titude pour acquitter les droits, soit dans le mois suivant la révélation, soit dans le mois sui-
vant le déces du donataire. En revanche, dans I"hypothése ot le don ne serait pas révélé spon-
tanément, les droits devraient obligatoirement &ire acquittés au pius tard dans e mois suivant
la révélation du don.

Dans le méme temps, I’amendement instaure une régle d’évaluation du don manuel a
sa valeur au jour de la déclaration ou de I’enregistrement (ou, & défaut, 4 sa valeur initiale).
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Cet amendement devrait ainsi permettre de répondre au probléme des dons manuels
effectués en faveur d’une personne qui n’est pas appelée a la succession du donateur (par

exemple les petits-enfants si les enfants sont encore en vie) et qui ne sont parfois jamais révé-
Iés.

Cet amendement permet également de corriger I’évaluation des dons manuels révé-
lés, en pénalisant d’un point de vue fiscal les révélations tardives du don. Toutefois, afin
d*éviter une rétroactivité fiscale pénalisant trop sévérement les bénéficiaires de dons manuels
anterieurs a Pentrée en vigueur de la loi et qui n’auraient jamais été révélés, il est proposé de
reserver cette nouvelle régle de caleul aux seuls dons consentis & compter de ’entrée en vi-
gueur de la présente ioi.
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Presenté par
M. Jean-Claude SANDRIER, Jean-Pierre BRARD,

Aprés article 2- .{.},

Au ler alinéa du I de l'article 779 du Code général des impéts, le montant « 156 974
euros » est remplacé par le montant «56 974 euros».

Exposé des motifs

Les auteurs souhaitent avec cet amendement revenir sur l'une des mesures les plus
contestable de la réforme de la fiscalité du patrimoine intervenue en 1007, a savoir le
triplement de I'abattement sur les droits de mutation en ligne directe qui n'intéresse en
réalité qu'une poignée de contribuables tres aisés. Is proposent de ne maintenir cet
abattement de plus de 150000 euros que pour les seuls héritiers, légataires ou
donataires incapables de travailler dans des conditions normales en raison d'une
infirmité physique ou mentale.
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AMENDEMENT
Présente par Isabelle VASSEUR

ARTICLE ADDITIONNEL

Déplafonnement de I’abattement applicable aux biens ruraux loués par bail a
long terme, en matiére de droit de mutation 3 titre gratuit.

Apres |'article  insérer 'article suivant

I - Les alinéas 2 et 3 de larticie 793 bis du CGI sont supprimes.
Dot A Lk

3

Il ~ Les pertes de receties sonokmmmmsbommapmss L sont compensées, a due
concurrence, par la création d'une taxe additionnelle aux droits prévus aux articles
375 et 575A du Code général des impéts.

Exposé des motifs

L'allegement de I'ISF résultant du présent projet de loi est principalement compensé
par un alourdissement des droits de mutation & titre gratuit,

Cette évolution préjudicie a la transmission familiale des exploitations agricoles. Le
patrimoine composant ces entreprises se situe généralement hors du champ de I'ISF
puisqu’il s’agit de biens professionnels, alors que leur transmission 4 titre gratuit est
soumise aux droits de mutation. '

Les dispositifs favorables 4 la transmission des entreprises (articles 787 B et 787 C du
CGI) instituant une exonération de 75 % sur la valeur taxable des bjens
professionnels s’appliquent rarement au capital foncier qui est généralement détenu
en dehors du bilan de 'exploitation et loué, par bail rural & long terme, & cette
exploitation.
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La valeur de ce capital foncier est considérable, et malgré leur affectation
professionnelle ¢vidente, Jes biens ruraux loués par bail a long terme ne bénéficient
d’une exonération de 75 %, lors de leur transmission a titre gratuit, que dans la limite
de 101 897 € . Au-dela de cette limite, I’exonération est ramende a 50%.

En raison de la hausse importante du prix du foncier rural dans certains secteurs, la
limite de 100 000 € est trés vite atteinte. '

Dans le but de ne pas pénaliser trop lourdement la transmission a fitre gratuit des
exploitations agricoles, nécessairement impaciée par les mesures générales
envisagées dans le présent projet de loi (suppression de {a réduction de droit pour les
donations consenties avant 70 ans, allongement & dix ans du délaj de rapport fiscal}, il
est propose d’aligner le régime applicable aux biens ruraux lousés & long terme sur
ceux applicables aux transmissions d’entreprises. A Dinstar de ces derniers,
I'exonération de 75 % serait applicable sans plafonnement.
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Projet de loi de finances rectificative pour 2011

N°® 3406

\Commission | oF %qf
\Gouvernement | A - T

Presente par Jean-Marie BINETRUY

ARTICLE ADDITIONNEL

~

Apres article 48; insérer 'articie suivant

| — Les alinéas 2 et 3 de P'article 793 bis du CGI sont supprimés.

foor L/ tat
Il - Les pertes de recettes +ésukiant-gostt-atihsont compensées, & due concurrence,
par la création d’une taxe additionnelle aux droits prévus aux articles 575 et 575A du Code
genéral des impots.

Expose des motifs

L'allegement de FiISF résultant du présent projet de loi est principalement compensé par un
alourdissement des droits de mutation a titre gratuit.

Cette évolution préjudicie & la transmission familiale des exploitations agricoles. Le patrimoine
composant ces entreprises se situe génératement hors du champ de I'ISF puisgu'il s’agit de biens
professionnels, alors que leur transmission a titre gratuit est soumise aux droits de mutation,

Les dispositifs favorables & la transmission des entreprises (articies 787 B et 787 C du CGH
instituant une exonération de 75 % sur la valeur taxable des biens professionneis s'appiiquent
rarement au capital foncier qui est géneralement détenu en dehors du bilan de Fexpioitation et
loue, par bail rural a iong terme, & cette explioitation.

La valeur de ce capital foncier est considérable, et maigre leur affectation professionnelle évidente,
les biens ruraux lougs par bail 2 long terme ne bénéficient d'une exoneration de 75 %, lors de leur
transmission a titre gratuit, que dans ia fimite de 101 897 € . Au-del2 de cetie limite, I'excnération
ast ramenée & 50%.

En raison de la hausse importante du prix du foncier rural dans certains secteurs, la limite de
100 000 £ est trés vite atteinte.

Dans te but de ne pas pénaliser trop lourdemeni la transmission 2 titre gratuit des exploitations
agricoles, nécessairement impactée par les mesures générales envisagées dans le présent projet
de lol (suppression de la réduction de droit pour les donations consenties avant 70 ans,
ailongement & dix ans du délai de rapport fiscal), il est proposé d'aligner le régime applicable aux
biens ruraux ioués & jong terme sur ceux applicables aux transmissions d'entreprises. A l'instar de
ces derniers, l'exonération de 75 % serait applicable sans plafonnement.
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AMENDEMENT ne

presenté par Charles de Courson
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M- 1cs alinéas 2 et 3 de article 793 bis sont supprimés.

Ii- La perte de recettes pour I'Btat est compensée a due concurrence par l'instauration d'une
taxe additionnelle aux droits visés aux articles 575 et 575 A du code général des imp6ts.

Exnosé des motifs

L allegement de I'ISF résultant du présent projet de loi est principalement compensé par un
alourdissement des droits de mutation a titre gratuit.

Cette evolution préjudicie & la transmission familiale des explottations agricoles. Le
patrimoine composant ces entreprises se situe généralement hors du champ de I'ISF puisqu’il
s’agit de biens professionnels, alors que leur transmission 2 titre gratuit est soumise aux droits
de mutation.

Les dispositifs favorables & la transmission des entreprises (articles 787 B et 787 C du CGhH
instituant une exonération de 75 % sur la valeur taxable des biens professionnels s”appliquent
rarement au capital foncier qui est généralement détenu en dehors du bilan de Pexploitation et
loug, par bail rural 4 long terme, & cette exploitation.

La valeur de ce capital foncier est considérable, et malgré leur affectation professionnelle
evidente, les biens ruraux loués par bail 4 long terme ne bénéficient d’une exonération de 75
%, tors de leur transmission a titre gratuit, que dans la limite de 101 897 € . Au-dela de cette
iimite, I’exonération est ramenée & 50%.

En raison de la hausse importante du prix du foncier rural dans certains secteurs, la limite de
100 000 € est trés vife atieinte.

Dans le but de ne pas pénaliser trop lourdement la transmission & titre gratuit des exploitations
agricoles, nécessairement impactée par les mesures générales envisagées dans le présent
projet de loi (suppression de la réduction de droit pour les donations consentics avant 70 ans,
allongement & dix ans du délai de rapport fiscal), il est proposé d’aligner le régime applicable
aux biens ruraux loués a long terme sur ceux applicables aux transmissions d’entreprises. A
Uinstar de ces derniers, exonération de 73 % serait applicabie sans plafonnement.
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PROJET DE LOI DE FINANCES RECTIFICATIVE POUR 2011
(n® 3406)
Amendement

présenté par M. Gilles Carrez,
Rapporteur général,
au nom de la commission des finances,
et M. Olivier Carré

Article additionnel
APRES L’ARTICLE 4, insérer I'article suivant :
« I - L article 990 1 du code général des imp0ts est ainsi modifié :

« 17 Dans le premier alinéa du I, le faux: «20% » est remplacé par e taux:
«25% »; '

« 2° Le 1 est complété par deux alinéas ainsi rédigés :

« Le bénéficiaire est assujetti au prélévement visé au premier alinéa dés lors qu’il a,
au moment du décés, son domicile fiscal en France au sens de I'article 4 B et qu’il I’a eu pen-
dant au moins six années au cours des dix années précédant le décés, ou dés lors que Iassuré
a, au moment du décés, son domicile fiscal en France au sens de Iarticle 4 B.

«En cas de démembrement de la clause bénéficiaire, le nu-propriétaire et
Vusufruitier sont considérés, pour Iapplication du présent article, comme bénéficiaires au
prorata de la part leur revenant dans les sommes, rentes ou valeurs versées par 1’organisme
d’assurance, détermince selon le baréme prévu a Particle 669. 1.’ abatiement prévu au premier
alinéa est réparti entre les personnes concernées dans les mémes proportions. »

« HI. - Le I s’applique aux sommes, rentes ou valeurs versées a raison des déeés in-
tervenus a compter de ’entrée en vigueur de la présente loi. »

EXPOSE SOMMAIRE

Le présent amendement a pour objet de porter le taux de taxation des sommes figu-
rant sur un contrat d’assurance-vie en cas de déces de 20 % 4 25 %, ce nouveau taux étant ap-
plicable & tout contrat dénoué apres 'entrée en vigueur du présent projet de foi. Il convient de
rappeler que ce taux de préievement forfaitaire applicable aux contrats pour lesquels 'assuré a
effectué des versements avant I’ge de 70 ans intervient aprés un abattement de 152 500 euros
par bénéficiaire. ‘

Dans e méme temps, le présent amendement permet de mettre fin & différents angles
morts dans la taxation de 1’assurance-vie au décés :
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- I’exonération des contrats souscrits par un résident fiscal étranger au moment de la
souscription, alors que cette exonération n’est fondée que si assuré ou le bénéficiaire n’a pas
son domicile fiscal en France lors du décés de 1’assuré (4 Pinstar des régles de territorialité
applicables en matiére de transmission d’actifs financiers) ;

- la taxation de la seule part revenant & I’usufruitier en cas de démembrement de la
clause bénéficiaire (alors que dans le cadre des droits de succession, le nue-propriétaire est
tax¢ au méme titre que usufruitier, chacun pour sa part respective).

La suppression de ces deux angles morts permettrait par ailleurs d’harmoniser le trai-
tement fiscal de la fraction des contrats d’assurance-vie pour laquelle des versements ont été
effectués aprés 70 ans (assujettis aux droits de succession en vertu de I’article 757 B du code
général des impdts) et des autres contrats d’assurance-vie, ou fractions de contrat, bénéficiant
des dispositions I'article 990 1 du code général des impdts.
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Amendement

présenté par M., Jérome Cahuzae,
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ARTICLE ADDITIONNEL

APRES L’ ARTICLE §, insérer Particie suivant :

4

L article 990 1 du code général des impdts est ainsi modifié

« L- Au premier alin¢a du L, les mots : « sont assujetties & un prélévement de
20 % » sont remplacés par les mots : « donnent ouverture aux droils de mutation par
deces suivant le degré de parenté existant entre le bénéficiaire 3 titre gratuit et
Massuré ».

«1l—Les deuxieme et troisiéme alindas du 1. et le 1l sont remplacés par
Palinéa swivant : '

« Les conditions d’application du présent article et notamment les obligations
concernant les informations & fournir par les contribuables et les assureurs sont
déterminées par décret en Conseil d’Etat. ».

EXPOSE SOMMAIRE

Le présent amendement a pour objet de soumettre au baréme de droit commun
des droits de mutation a titre gratuit (DMTG) les sommes versées a un bénéficizire au
titre de contrats d assurance-vie, 4 "occasion d une succession.

Celles-ci sont actuellement souwnises & un prélévement spécifique de 20 %
apres application d’un abattement de 152 500 euros.

Pour des raisons d'équité. il est done proposé de réintégrer ces sommes dans le
bareme, progressif, des droits de mutation.

En consequence. les obligations d’information pesant sur les assureurs et les
contribuables bénéficiaires de ces somumes seront alignées sur celles qui s'imposent déja
a eux au titre des sommes versées sur les contrats d’assurance-vie par des bénéficiaires
de plus de 70 ans, qui sont d’ores et déja soumises au baréme des DMTG (article 757 B
du code général des tmpdis),
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Présenté par

M. Muet, M. Sapin, M. Emmanuelli, Mme Filippetti, M. Cahuzac, M., Eckert, M Balligand,
M. Baert, M. Bartolone, M. Launay, M. Nayrou, M. Carcenac, M. Gouna, M. Idiart, M. Claeys,
M. dean-Louis Dumont, M. Bourguignon, M. Heliande, M. Moscoviei, M, Lurel, M. Habib,
M. Vergnier, M. Lemasle, M. Rodet, Mme Girardin

ARTICLE ADDITIONNEL
Aprés Particle # ajouter Particle sujvant :

4

L~ A la fin du premier alinéa du I de Iarticle 990 I du code général des impéts, le montant :
« 152 500 euros » est remplacé par le montant : « 100 600 euros ».

Il. - Cette disposition est applicable aux contrats conclus depuis 1% juin 2011,

EXPOSE SOMMAIRE

Une grande partie des transmissions s’effectuent aujourd™hui au fravers de assurance-vie, qui
permet de éguer jusqu'a 152 500 euros en franchise de droit.

L abattement de 152 500 euros, au-dela duquel s applique une taxation de 20 % est accordée &
chacun des bénéficiaires.

Les droits de succession en ligne directe ont été quasiment supprimés dans le cadre du « paguet
fiscal » voié & 'éte 2007,

Pour éviter que les avantages fiscaux au bénéfice des plus aisés ne conduisent & une totale
défiscalisation de toutes ies successions, il est proposé de limiter la possibilité de transmission
d’un patrimoine en exoncration totale de droits au travers de !'assurance-vie a un montant

comparable a celul retenu par le gouvemement pour les successions proprement dites, soit
160 000 euros.
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Amendement A0
presenté par Olivier CARRE

ARTICLE ADDITIONNEL
APRES L'ARTICLEE, insérer L'article suivant :

I —ie i de l'article 990 | du code général des impbts est completé par un alinéa ainsi rédigé :

« £n cas de démembrement de la clause bénéficiaire, le nu-proprietaire et ['usufruitier sont
consideres, pour lapplication du présent article, comme bénéficiaires au prorata de la part lsur
revenant dans les somimes, rentes ou valeurs verséss par 'organisme d'assurance, déterminée
selon ie baréme prévu & l'article 669. L'abattement prévu au premier alinéa est réparti enfre les
personnes concernées dans les mémes proportions. »

ll-Le | s'applique aux sommes, rentes ou valeurs versées a raison des déces intervenus a
compter de {a publication de la présente loi.

EXPOSE SOMMAIRE

La fiscalité de I'assurance-vie permet au souscripteur de transférer un patrimoine en franchise
de droits, et cela sans limitation de montant, d'une part au profit de son conjoint survivant {ou
de son partenaire fié par un pacte civil de solidarité (PACS), d'autre part gu profit par exemple
de ses enfanis, en recourant au démembrement de la clause bénéficiaire d'un conirat
d'assurance-vie.

En effet, seul ie benéficiaire en usufruit est actuellement redevable du prélevement spécial de
20 % prévu a l'article 990 | du code général des impbts (CGI) lorsqu'il est le bénéficiaire exclusif
du capital décés. Or, lorsqu'il s'agit du conjoint survivant ou du partenaire lié au défunt par un
PACS, l'usufruitier est exonéré de ce prélévement, d'une part et, d'autre part, au décés de
I'usufruitier, les nus-propriétaires recoivent leur créance en franchise de droits.

Afin de supprimer cette faculté d'optimisation fiscale, ii est proposé que la taxation au
prelevement de 20 % des sommes, rentes ou valeurs versées au déces de 'assuré soit repartie
entre le nu-propriétaire et I'usufruitier en faisant application du baréme d’évaiuation de 'usufruit
et de la nue-propriété prévu & l'article 669 du CGI. L'abattement de 152 500 € par bénéficiaire,
au-deia duguel le prélévement est applicable serait réparti selon les mémes modalités.

Le béneficiaire demeurerait exonéré pour la part lui revenant, lorsquil s'agit du conjoint
survivant ou du partenaire du défunt.

Cet amendement permettrait par ailleurs d'harmoniser le traitement fiscal des clauses
béneficiaires démembrées des contrats d'assurance-vie résultant des articles 757 B (droits de
succession) et 980 | du CGI (prélevement sui generis de 20 %). En effet, pour les contrats
d'assurance-vie entrant dans le champ d’application des droits de succession, qui s'appliquent
aux contrats souscrits depuis ie 20 novembre 1991 et pour ia fraction des primes versées par
Fassuré apres I'age de 70 ans, I'abattement de 30 500 € est réparti entre J'usufruitier et le nu-
propriétaire lorsque ia clause bénéficiaire est démembrée, dans les proportions déterminées
selon le bareme prévu a l'article 669 du CGL.




NE

ASSEMBLEE NATIONALE

—

]

PROJET DE LOI DE FINANCES RECTIFICATIVE POUR 2011
N7 3406

AMENDEMENT

présenté par
M. Michel BOUVARD
Deputé de la Savoie

ARTICLE ADDITIONNEL
APRES L ARTICLE 36 4

rf - =
Code j.uwi ohas '-M"l“’ Fs
Au deuxieme alinéa de Varticle 1716 bis du Cede supprimer les mots « donné dans des
conditions fixées par décret en Conseil d’Etat. »

EXPOSE SOMMAIRE

En matiére de dation, des « commissions relatives a la procédure de dation » sont chargées
d’émettre un avis sur Dintérét et la valeur libératoire du donﬁ,@avis sur lequel se fonde le
ministre pour octroyer ou refuser I'agrément de la dation. Il exiSte une commission par type de
bien susceptible de faire I’objet d’une dation : ceuvres d’art, immeuble situé dans les zones
d’intervention du Conservatoire du littoral, immeuble incorporable au domaine forestier de
I’Etat, titres de socidtés cotées destinés a financer un projet de recherche.,

Pour simplifier le svstéme, le Gouvernement a engage depuis 2009 la suppression de trois de
ces commissions, suppression qui « nécessiie au préalable la modification pat la loi de
Particle 1716 bis du Code Général des Impbts » {(Jaune PLF 2011 Commissions et instances
consultatives ou délibératives placées directement aupres du Premier Ministre ou des
ministres).

C’est cette modification que propose le présent article.
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présenté par
M. Qilivier CARRE

ARTICLE ADDITIONNEL

g
APRES L’ARTICLE £, insérer Particle suivant :

t- A farticle L. 214-84-2 du code monétaire et financier, lss mots « de cing ans, & compter de
'nomotogation des dispositions du réglement général de PAutorité des marchés financiers relatives aux
organismes de placement coliectif immaobilier, pour tenir l'assemblée » sont remplacés par ies mots : «
expirant le 30 juin 2013 pour tenir Lne assemblée ».

tl.- Le C de l'article 28 de la loi 20056-1720 du 31 décembre 2005 est modifié comme suit

Au i, les mois « réaiisée dans les conditions mentionnées a larticle L. 214-84-2 du code
monetaire et financier » sont remplacés par les mois « décidée dans les conditions mentionnées &
larticle L. 214-84-2 du code monétaire et financier, a condition que la transformation soit réalisée au pius
tard ie 30 juin 2014 » ;

Au ii, les mots « dans les conditions mentionnées & l'article L. 214-84-2 du code monétaire ot
financier » sont remplacés par ies mots : « mentionnée a l'article L. 214-84-2 du code monétaire et
financier, a condition que ces opérations interviennent dans ie délai mentionné au | » ;

Au IV, les mots « de la fransformation des sociétés civiles de placement immobilier en
organismes de piacement collectif immobilier, intervenant dans ie délaj visé & l'article L. 214-84-2 du code
monetaire et financier, » sont remplacés par les mots : « des opérations mentionnées aux | et [ » :

Ad dernier alinéa du V, les mots « dans ies conditions mentionnées & l'articie L. 214-84-2 du code
mongtaire et financier » sont remplacés par ies mots : « aux opérations réalisées dans ie délai mentionné
au i »,

.- Au 2. de l'articie 828 bis du code général des impéts, ies mots « intervenant dans le déiai visé
& l'article L. 214-84-2 du code monétaire et financier » sont remplacés par les mots © « décidées dans les
conditions mentionnées a l'article L. 214-84-2 du code monétaire et financier, & condition qu'elies scient
réalisées au plus tard ie 30 juin 2014 »,

] :'%es pertes de recetie pour VEtal sont compensées & due concurrence par la création d'une taxe
additionnelle aux droits visés aux articles 575 et 575 A du code général des impéts.

EXPOSE SOMMAIRE

L'ordonnance n®2008-1278 du 13 octobre 2005 a créé le régime des OPCI, offrant un nouveau cadre
juridique aux deux produits d'epargne immobiliére que soniles SCPI et les SIIC. Ce produit, proche dans
sa finalite d'un OPCVM, est aujourd’hui peu utilisé par I'épargne pubiique, alors qu'll offre des
caraciéristiques treés adaptées au monde de la gestion d'actifs. Une des raisons, vient de la mise au point
du cadre reglementaire, réeilemnent opérationnel depuis 2010 soit trois ans aprés I'homologation du
dispositif par 'AMF,

La loi avait prévu que les SCP1 beneficient d'une exonération fiscale liée & toutes les charges incombant
& leur transformation en OPC! durant les cing ans suivant I'nomologation du régiement, soit jusqu’en
debut 2012, Dans la pratique, peu de SCP onf eu ie temps de se transformer ou de fusionner du fait de
'atterie de dispositifs complémentaires qui ne sont intervenus qu'en 2010,

Aussi, cet amendement ralionge e délai qui était initialement prévu d'une durée équivalente au temps
perdu ef qui a eté necessaire a ia mise au point régiementaire des OPCIL,




