9 février 2011

Commission deslois

Projet de loi organique relatif au Défenseur dedtsr
(n° 3143)

Amendements soumis a la commission



CL31

DEFENSEUR DES DROITS (PROJET DE LOI ORGANIQUE) (N° 3143)

AMENDEMENT

Présenté par MM. Jean-Jacques Urvoas, Serge BMske, Sandrine Mazetier, Mme George
Pau-Langevin, MM. Bernard Roman, Armand Jung, Mratiéla Adam, MM. Patrick
Bloche, Christophe Caresche, Mmes Catherine Ceutadlurence Dumont, M. Daniel

Goldberg, Mmes Elisabeth Guigou, Francgoise Imbéattine Pinville et les commissaires
membres du groupe Socialiste, radical, citoyenwetrsl gauche :

ARTICLE 4
Supprimer cet article.
EXPOSE SOMMAIRE

Le dispositif global proposé concernant le futufdd&eur des droits n’est pas satis-
faisant. Par conséquent, cet amendement vise faesgion du champ de compétence du Dé-
fenseur tel que défini par cet article.



CL1

DEFENSEUR DES DROITS (PROJET DE LOI ORGANIQUE) (N° 3143)

AMENDEMENT

présenté par MM. Michel Vaxes et Patrick Braouezec

ARTICLE 4
Supprimer les alinéas 3, 4 et 5.
EXPOSE SOMMAIRE

Nous nous opposons a la disparition du DéfensesEdéants, de la CNDS et de la
HALDE. C'est pourquoi nous proposons la suppresdenes alinéas et de ne maintenir que
les dispositions de l'alinéarélatives aux missions actuelles du Médiateur deépublique.



CL2

DEFENSEUR DES DROITS (PROJET DE LOI ORGANIQUE) (N° 3143)

AMENDEMENT

présenté par MM. Michel Vaxes et Patrick Braouezec

ARTICLE 5
Supprimer les alinéas 3 a 8.
EXPOSE SOMMAIRE

Nous nous opposons a la disparition du DéfensesEdéants, de la CNDS et de la
HALDE. C'est pourquoi nous proposons la suppresdenes alinéas et de ne maintenir que
les dispositions de l'alinéa 2 relatives aux missiactuelles du Médiateur de la République.



CL32

DEFENSEUR DES DROITS (PROJET DE LOI ORGANIQUE) (N° 3143)

AMENDEMENT

Présenté par MM. Jean-Jacques Urvoas, Serge BMske, Sandrine Mazetier, Mme George
Pau-Langevin, MM. Bernard Roman, Armand Jung, Mratiéla Adam, MM. Patrick
Bloche, Christophe Caresche, Mmes Catherine Ceutadlurence Dumont, M. Daniel

Goldberg, Mmes Elisabeth Guigou, Francgoise Imbéattine Pinville et les commissaires
membres du groupe Socialiste, radical, citoyenwetrsl gauche :

ARTICLE 5

A l'alinéa 3 de cet article, supprimer les mots :

« et se proposant par ses statuts de défendrediés de I'enfant »
EXPOSE SOMMAIRE

Cet amendement supprime une précision apportéerpamendement du Gouver-
nement au Sénat. En matiere de droits de I'eniflactinvient de permettre une saisine la plus
large possible.



CL33

DEFENSEUR DES DROITS (PROJET DE LOI ORGANIQUE) (N° 3143)

AMENDEMENT

Présenté par MM. Jean-Jacques Urvoas, Serge BMske, Sandrine Mazetier, Mme George
Pau-Langevin, MM. Bernard Roman, Armand Jung, Mratiéla Adam, MM. Patrick
Bloche, Christophe Caresche, Mmes Catherine Ceutadlurence Dumont, M. Daniel

Goldberg, Mmes Elisabeth Guigou, Francgoise Imbéattine Pinville et les commissaires
membres du groupe Socialiste, radical, citoyenwetrsl gauche :

ARTICLE 5

Compléter I'alinéa 5 de cet article par les moigants :

« , OU par toute association régulierement déecldegeis au moins cing ans a la date
des faits »

EXPOSE SOMMAIRE

Conformément au principe du parallélisme des formesamendement entend per-
mettre & une association de saisir le Défenseudibéts en cas de manquement aux regles de
la déontologie dans le domaine de la sécurité, cemmiest le cas dans les affaires d’atteinte
aux droits de I'enfant ou de discrimination.



CL116

DEFENSEUR DES DROITS (PROJET DE LOI ORGANIQUE) (N° 3143)
AMENDEMENT

présenté par M. Pierre Morel-A-L'Huissier,
rapporteur

ARTICLE 5

Rédiger ainsi le début de I'alinéa 6 :

« Le Défenseur des droits peut étre.lexréste sans changemgnt

EXPOSE SOMMAIRE

Cet amendement précise que le Défenseur peut,utestonatieres, étre saisi des
agissements de personnes publigues comme de pessprivées, alors que le texte du Sénat
semble I'exclure pour I'exercice des compétenceasedlement confiées au Médiateur de la
République.



CL34

DEFENSEUR DES DROITS (PROJET DE LOI ORGANIQUE) (N° 3143)

AMENDEMENT
Présenté par MM. Jean-Jacques Urvoas, Serge BMske, Sandrine Mazetier, Mme George
Pau-Langevin, MM. Bernard Roman, Armand Jung, Mratiéla Adam, MM. Patrick
Bloche, Christophe Caresche, Mmes Catherine Ceutadlurence Dumont, M. Daniel

Goldberg, Mmes Elisabeth Guigou, Francgoise Imbéattine Pinville et les commissaires
membres du groupe Socialiste, radical, citoyenwetrsl gauche :

ARTICLE 5

Rédiger comme suit le dernier alinéa de cet article

« Les réclamations dont il est saisi sont adressées adjoints. »
EXPOSE SOMMAIRE

Se justifie par son texte méme.



CL35

DEFENSEUR DES DROITS (PROJET DE LOI ORGANIQUE) (N° 3143)

AMENDEMENT

Présenté par MM. Jean-Jacques Urvoas, Serge BMske, Sandrine Mazetier, Mme George
Pau-Langevin, MM. Bernard Roman, Armand Jung, Mratiéla Adam, MM. Patrick
Bloche, Christophe Caresche, Mmes Catherine Ceutadlurence Dumont, M. Daniel

Goldberg, Mmes Elisabeth Guigou, Francgoise Imbéattine Pinville et les commissaires
membres du groupe Socialiste, radical, citoyenwetrsl gauche :

ARTICLE 5

Compléter le dernier alinéa de cet article parpimase ainsi rédigée :

« Toutefois, le Défenseur des enfants peut étse gdmectement par les personnes et
organismes Visés au 2°. »

EXPOSE SOMMAIRE

Cet amendement vise a conférer au Défenseur dastenine visibilité accrue au
sein du dispositif envisage.



CL36

DEFENSEUR DES DROITS (PROJET DE LOI ORGANIQUE) (N° 3143)

AMENDEMENT

Présenté par MM. Jean-Jacques Urvoas, Serge BMske, Sandrine Mazetier, Mme George
Pau-Langevin, MM. Bernard Roman, Armand Jung, Mratiéla Adam, MM. Patrick
Bloche, Christophe Caresche, Mmes Catherine Ceutadlurence Dumont, M. Daniel

Goldberg, Mmes Elisabeth Guigou, Francgoise Imbéattine Pinville et les commissaires
membres du groupe Socialiste, radical, citoyenwetrsl gauche :

ARTICLE 5

Compléter cet article par un alinéa ainsi rédigé :

« Les réclamations ne sont soumises a aucune mmnd# forme particuliére ».
EXPOSE SOMMAIRE

Cet amendement vise a éviter I'éventuel rejet danéations par le Défenseur des
droits en raison de motifs qui seraient de purméor



CL37

DEFENSEUR DES DROITS (PROJET DE LOI ORGANIQUE) (N° 3143)

AMENDEMENT

Présenté par MM. Jean-Jacques Urvoas, Serge BMske, Sandrine Mazetier, Mme George
Pau-Langevin, MM. Bernard Roman, Armand Jung, Mratiéla Adam, MM. Patrick
Bloche, Christophe Caresche, Mmes Catherine Ceutadlurence Dumont, M. Daniel

Goldberg, Mmes Elisabeth Guigou, Francgoise Imbéattine Pinville et les commissaires
membres du groupe Socialiste, radical, citoyenwetrsl gauche :

ARTICLE 5 BIS

Rétablir cet article dans la rédaction suivante :

« Le Défenseur des enfants, en tant qu’adjointt pre saisi directement des récla-
mations qui lui sont adressées :

« 1° Par un enfant lorsqu’il invoque la protectiaba ses droits ou une situation met-
tant en cause son intérét ;

« 2° Par ses représentants légaux et les membsssfdmille ;

« 3° Par les services médicaux ou sociaux ;

« 4° Par toute association régulierement déclaepeiid au moins cing ans a la date
des faits. »

EXPOSE SOMMAIRE

En reprenant la rédaction adoptée par 'Assembédiemale en premiére lecture, cet
amendement entend sauvegarder le pouvoir de sdisaate du Défenseur des enfants.



CL39

DEFENSEUR DES DROITS (PROJET DE LOI ORGANIQUE) (N° 3143)

AMENDEMENT

Présenté par MM. Jean-Jacques Urvoas, Serge BMske, Sandrine Mazetier, Mme George
Pau-Langevin, MM. Bernard Roman, Armand Jung, Mratiéla Adam, MM. Patrick
Bloche, Christophe Caresche, Mmes Catherine Ceutadlurence Dumont, M. Daniel

Goldberg, Mmes Elisabeth Guigou, Francgoise Imbéattine Pinville et les commissaires
membres du groupe Socialiste, radical, citoyenwetrsl gauche :

ARTICLE 6

Dans les alinéas 1 et 3, aprés les mots :
« Défenseur des droits »
insérer les mots :

« ou du Défenseur des enfants »
EXPOSE SOMMAIRE

Amendement de coordination, qui a pour objet debiétla référence a la saisine du
Défenseur des enfants en tant que telle.



CL38

DEFENSEUR DES DROITS (PROJET DE LOI ORGANIQUE) (N° 3143)

AMENDEMENT
Présenté par MM. Jean-Jacques Urvoas, Serge BMske, Sandrine Mazetier, Mme George
Pau-Langevin, MM. Bernard Roman, Armand Jung, Mratiéla Adam, MM. Patrick
Bloche, Christophe Caresche, Mmes Catherine Ceutadlurence Dumont, M. Daniel

Goldberg, Mmes Elisabeth Guigou, Francoise Imbéattine Pinville et les commissaires
membres du groupe Socialiste, radical, citoyenwetrsl gauche :

ARTICLE 6

Apres les mots :
« des droits »,
rédiger ainsi la fin de l'alinéa 1 :

« ainsi que toutes les démarches entreprises emosonsont gratuites ».
EXPOSE SOMMAIRE

La gratuité de la saisine doit étre étendue a tdatearche entreprise par le Défen-
seur des droits. Cet amendement vise a y pourvoir.



CL40

DEFENSEUR DES DROITS (PROJET DE LOI ORGANIQUE) (N° 3143)

AMENDEMENT

Présenté par MM. Jean-Jacques Urvoas, Serge BMske, Sandrine Mazetier, Mme George
Pau-Langevin, MM. Bernard Roman, Armand Jung, Mratiéla Adam, MM. Patrick
Bloche, Christophe Caresche, Mmes Catherine Ceutadlurence Dumont, M. Daniel

Goldberg, Mmes Elisabeth Guigou, Francgoise Imbéattine Pinville et les commissaires
membres du groupe Socialiste, radical, citoyenwetrsl gauche :

ARTICLE 8

Dans la deuxiéme phrase de cet article, apresdes:m
« l'intérét d’'un enfant »,
insérer les mots :

« ou d’'un majeur protégeé ou vulnérable ».
EXPOSE SOMMAIRE

Le Défenseur des droits peut se saisir d’officesagts I'assentiment de la personne
ou de ses ayants droit, notamment lorsque sontemisause les intéréts d'un enfant. Il
convient de prévoir également ce dispositif powutfes situations de fragilité, c'est-a-dire
pour les majeurs protégés et les personnes vuleéralCette protection a été adoptée €n 1
lecture a ’Assemblée nationale.



CL118

DEFENSEUR DES DROITS (PROJET DE LOI ORGANIQUE) (N° 3143)

AMENDEMENT

présenté par M. Pierre Morel-A-L'Huissier,
rapporteur

ARTICLE 9

l.- Supprimer les alinéas 1, 3 et 4.
Il.- En conséquence, rédiger ainsi l'alinéa 2 :

« Lorsque le Défenseur des droits transmet unametion a une autre autorité indé-
pendante investie d’'une mission de protection desdet libertés, il peut accompagner cette
transmission de ses observations et demander infétnmé des suites données a celles-ci. ».

EXPOSE SOMMAIRE

Cet amendement vise a rétablir le texte adoptéAssemblée nationale en premiere
lecture, afin de ne pas rigidifier a I'excés lekatiens entre le Défenseur des droits et les au-
tres autorités indépendantes.



CL41l

DEFENSEUR DES DROITS (PROJET DE LOI ORGANIQUE) (N° 3143)

AMENDEMENT
Présenté par MM. Jean-Jacques Urvoas, Serge BMske, Sandrine Mazetier, Mme George
Pau-Langevin, MM. Bernard Roman, Armand Jung, Mratiéla Adam, MM. Patrick
Bloche, Christophe Caresche, Mmes Catherine Ceutadlurence Dumont, M. Daniel

Goldberg, Mmes Elisabeth Guigou, Francgoise Imbéattine Pinville et les commissaires
membres du groupe Socialiste, radical, citoyenwetrsl gauche :

ARTICLE 9

|. — Dans l'alinéa 2 de cet article, remplacermess :
« Lorsque le Défenseur des droits »

par les mots :

« Lorsqu’il »

Il. — Dans le méme alinéa, supprimer le mot :

« autre »
EXPOSE SOMMAIRE

Amendement rédactionnel.



CL42

DEFENSEUR DES DROITS (PROJET DE LOI ORGANIQUE) (N° 3143)

AMENDEMENT

Présenté par MM. Jean-Jacques Urvoas, Serge BMske, Sandrine Mazetier, Mme George
Pau-Langevin, MM. Bernard Roman, Armand Jung, Mratiéla Adam, MM. Patrick
Bloche, Christophe Caresche, Mmes Catherine Ceutadlurence Dumont, M. Daniel

Goldberg, Mmes Elisabeth Guigou, Francgoise Imbéattine Pinville et les commissaires
membres du groupe Socialiste, radical, citoyenwetrsl gauche :

ARTICLE 10

|. — Dans le premier alinéa de cet article, remgides mots :
« qui peuvent »

par les mots :

« susceptibles de »

Il. — Dans l'alinéa 2 de cet article, remplacernssts :

« qui peuvent »

par les mots :

« susceptibles de »
EXPOSE SOMMAIRE

Amendement rédactionnel.



CL119

DEFENSEUR DES DROITS (PROJET DE LOI ORGANIQUE) (N° 3143)

AMENDEMENT

présenté par M. Pierre Morel-A-L'Huissier,
rapporteur

ARTICLE 10

Compléter I'alinéa 1 par les mots :

«, sauf si cet organisme est une personne moeabirait privé. Toutefois, il peut
étre saisi des différends susceptibles de s’élemtre les collectivités territoriales et les éta-
blissements publics dont elles ne sont pas mentawratans lesquels elles ne détiennent au-
cune participation. ».

EXPOSE SOMMAIRE

Cet amendement vise a rétablir le texte adoptéAssemblée nationale en premiere
lecture, afin d’élargir le champ de compétence éfeBseur aux différends entre collectivités
territoriales et établissements publics, ainsi gu'differends entre personnes publiques et
personnes privées chargées d’'une mission de sqnwide.



CL43

DEFENSEUR DES DROITS (PROJET DE LOI ORGANIQUE) (N° 3143)

AMENDEMENT

Présenté par MM. Jean-Jacques Urvoas, Serge BMske, Sandrine Mazetier, Mme George
Pau-Langevin, MM. Bernard Roman, Armand Jung, Mratiéla Adam, MM. Patrick
Bloche, Christophe Caresche, Mmes Catherine Ceutadlurence Dumont, M. Daniel

Goldberg, Mmes Elisabeth Guigou, Francgoise Imbéattine Pinville et les commissaires
membres du groupe Socialiste, radical, citoyenwetrsl gauche :

ARTICLE 10

Dans le dernier alinéa de cet article, remplaceniets :
«au3°»
par les mots :

«au?2°etau 3°»
EXPOSE SOMMAIRE

Cet amendement a pour objet de permettre au Défedss droits d’étre saisi ou de
se saisir sur la base d’informations transmisesdesr agents de personnes publiques ou
d’organismes investis d’'une mission de service ipufli dénonceraient des agissements por-
tant atteinte aux droits de I'enfant, méme si esfacontre I'avis de leur hiérarchie.



CL3

DEFENSEUR DES DROITS (PROJET DE LOI ORGANIQUE) (N° 3143)

AMENDEMENT

présenté par MM. Michel Vaxes et Patrick Braouezec

ARTICLE 11 A
Supprimer cet article.
EXPOSE SOMMAIRE

Nous sommes opposés a la disparition du DéfensmuEdfants, de la CNDS et de
la HALDE. C'est pourquoi nhous proposons la supjoasde cet article.



CL44

DEFENSEUR DES DROITS (PROJET DE LOI ORGANIQUE) (N° 3143)

AMENDEMENT

Présenté par MM. Jean-Jacques Urvoas, Serge BMske, Sandrine Mazetier, Mme George
Pau-Langevin, MM. Bernard Roman, Armand Jung, Mratiéla Adam, MM. Patrick
Bloche, Christophe Caresche, Mmes Catherine Ceutadlurence Dumont, M. Daniel

Goldberg, Mmes Elisabeth Guigou, Francgoise Imbéattine Pinville et les commissaires
membres du groupe Socialiste, radical, citoyenwetrsl gauche :

ARTICLE 11 A
Supprimer cet article.
EXPOSE SOMMAIRE

Cet amendement s’explique par notre opposition sufgpression du Défenseur des
enfants, de la CNDS et de la HALDE en tant qu’atésrindépendantes.



CL4

DEFENSEUR DES DROITS (PROJET DE LOI ORGANIQUE) (N° 3143)

AMENDEMENT

présenté par MM. Michel Vaxes et Patrick Braouezec

ARTICLE 11 A

A l'alinéa 1, substituer aux mots :

« Le Défenseur des droits préside les college$agsistent », les mots

« Le Défenseur des enfants et les adjoints du Béferdes droits président les col-
leges qui assistent le Défenseur des droits ».

EXPOSE SOMMAIRE

Par cet amendement de repli, nous voulons quedjests du Défenseur des droits
puissent présider les colleges qui relévent desleampétences en matiere de protection des
droits et libertés.



CL45

DEFENSEUR DES DROITS (PROJET DE LOI ORGANIQUE) (N° 3143)

AMENDEMENT

Présenté par MM. Jean-Jacques Urvoas, Serge BMske, Sandrine Mazetier, Mme George
Pau-Langevin, MM. Bernard Roman, Armand Jung, Mratiéla Adam, MM. Patrick
Bloche, Christophe Caresche, Mmes Catherine Ceutadlurence Dumont, M. Daniel

Goldberg, Mmes Elisabeth Guigou, Francgoise Imbéattine Pinville et les commissaires
membres du groupe Socialiste, radical, citoyenwetrsl gauche :

ARTICLE 11 A

Rédiger comme suit I'alinéa 2 de cet article :

« Sur proposition du Défenseur des droits, les cimsions compétentes des deux
chambres, statuant a la majorité des trois cingemerélisent le Défenseur des enfants et les
adjoints du Défenseur des droits, dont : »

EXPOSE DES MOTIFS

Il convient de conforter le poids du Parlement eatiéne de désignation des adjoints,
étant donné celui trés conséquent octroyé par lsttoant au Président de la République
pour ce qui concerne la nomination du Défenseurdiess. Tel est I'objet de cet amende-
ment, dont I'adoption contribuerait & éviter guadtitution ne soit soupgonnée de partialité.



CL48

DEFENSEUR DES DROITS (PROJET DE LOI ORGANIQUE) (N° 3143)

AMENDEMENT

Présenté par MM. Jean-Jacques Urvoas, Serge BMske, Sandrine Mazetier, Mme George
Pau-Langevin, MM. Bernard Roman, Armand Jung, Mratiéla Adam, MM. Patrick
Bloche, Christophe Caresche, Mmes Catherine Ceutadlurence Dumont, M. Daniel

Goldberg, Mmes Elisabeth Guigou, Francgoise Imbéattine Pinville et les commissaires
membres du groupe Socialiste, radical, citoyenwetrsl gauche :

ARTICLE 11 A

Dans l'alinéa 2 de cet article, remplacer les mots
« Sur proposition du Défenseur des droits »
par les mots :

« Sur sa proposition »
EXPOSE SOMMAIRE

Amendement rédactionnel.



CL46

DEFENSEUR DES DROITS (PROJET DE LOI ORGANIQUE) (N° 3143)

AMENDEMENT

Présenté par MM. Jean-Jacques Urvoas, Serge BMske, Sandrine Mazetier, Mme George
Pau-Langevin, MM. Bernard Roman, Armand Jung, Mratiéla Adam, MM. Patrick
Bloche, Christophe Caresche, Mmes Catherine Ceutadlurence Dumont, M. Daniel

Goldberg, Mmes Elisabeth Guigou, Francgoise Imbéattine Pinville et les commissaires
membres du groupe Socialiste, radical, citoyenwetrsl gauche :

ARTICLE 11 A

Dans l'alinéa 2 de cet article, aprés les mots :

« Sur proposition du Défenseur des droits »

insérer les mots :

« et apres avis conforme de la commission competetatuant & une majorité des
trois cinquiémes de chaque assemblée »

EXPOSE SOMMAIRE

Cet amendement a pour objet de conférer a la puoeéte désignation des adjoints
toutes les garanties nécessaires en vue d’assurantiépendance.



CL5

DEFENSEUR DES DROITS (PROJET DE LOI ORGANIQUE) (N° 3143)

AMENDEMENT

présenté par MM. Michel Vaxes et Patrick Braouezec

ARTICLE 11 A

A l'alinéa 2, insérer apres le mot : « droits s, d@ots: « et aprés avis conforme de la
commission compétente de chaque assemblée, ».

EXPOSE SOMMAIRE

Par cet amendement de repli, nous voulons que ltles commissions parlementai-
res concernées par la nomination des adjoints danBéur des droits soit obligatoirement
respecte.



CL47

DEFENSEUR DES DROITS (PROJET DE LOI ORGANIQUE) (N° 3143)

AMENDEMENT

Présenté par MM. Jean-Jacques Urvoas, Serge BMske, Sandrine Mazetier, Mme George
Pau-Langevin, MM. Bernard Roman, Armand Jung, Mratiéla Adam, MM. Patrick
Bloche, Christophe Caresche, Mmes Catherine Ceutadlurence Dumont, M. Daniel

Goldberg, Mmes Elisabeth Guigou, Francgoise Imbéattine Pinville et les commissaires
membres du groupe Socialiste, radical, citoyenwetrsl gauche :

ARTICLE 11 A

Dans l'alinéa 2 de cet article, aprés les mots :
« Sur proposition du Défenseur des droits »
insérer les mots :

« et apres avis de la commission compétente dauereggemblée »
EXPOSE SOMMAIRE

Cet amendement a pour objet de conférer a la puoeéte désignation des adjoints
toutes les garanties nécessaires en vue d’assunemdépendance. Cette rédaction reprend
celle adoptée par le Sénat €ff lecture et confirmée par la commission des loiSdnat en
2"% ecture, avant d’étre supprimée par amendeme@alvernement.



CL6

DEFENSEUR DES DROITS (PROJET DE LOI ORGANIQUE) (N° 3143)

AMENDEMENT

présenté par MM. Michel Vaxes et Patrick Braouezec

ARTICLE 11 A

A l'alinéa 2, supprimer aprés le mot : « nommees,rhots « les adjoints du Défen-
seur des droits, dont : ».

EXPOSE SOMMAIRE

Par cet amendement, nous souhaitons affirmer syqueohent la nécessité de main-
tenir l'indépendance des actuelles autorités dendéfdes droits, en particulier celle du Dé-
fenseur des enfants.



CL7

DEFENSEUR DES DROITS (PROJET DE LOI ORGANIQUE) (N° 3143)

AMENDEMENT

présenté par MM. Michel Vaxes et Patrick Braouezec

ARTICLE 11 A

A l'alinéa 3, supprimer apres le mot : « enfante®mots : «, vice-président du col-
lege chargé de la défense et de la promotion agéis die I'enfant, » : ».

EXPOSE SOMMAIRE

Par cet amendement de repli, nous souhaitons affisymboliquement la nécessité
de maintenir l'indépendance des actuelles autalikédéfense des droits, en particulier celle
du Défenseur des enfants.



CL3

DEFENSEUR DES DROITS (PROJET DE LOI ORGANIQUE) (N° 3143)

AMENDEMENT

présenté par MM. Michel Vaxes et Patrick Braouezec

ARTICLE 11 A

A l'alinéa 4, supprimer aprés le mot : « adjoinkes, mots : «, vice-président du col-
lege chargé de la déontologie dans le domaine sieclarite, » : ».

EXPOSE SOMMAIRE

Par cet amendement de repli, nous souhaitons affisymboliquement la nécessité
de maintenir I'indépendance des actuelles autodiéédéfense des droits, notamment de la
CNDS.



CL49

DEFENSEUR DES DROITS (PROJET DE LOI ORGANIQUE) (N° 3143)

AMENDEMENT

Présenté par MM. Jean-Jacques Urvoas, Serge BMske, Sandrine Mazetier, Mme George
Pau-Langevin, MM. Bernard Roman, Armand Jung, Mratiéla Adam, MM. Patrick
Bloche, Christophe Caresche, Mmes Catherine Ceutadlurence Dumont, M. Daniel

Goldberg, Mmes Elisabeth Guigou, Francgoise Imbéattine Pinville et les commissaires
membres du groupe Socialiste, radical, citoyenwetrsl gauche :

ARTICLE 11 A

Dans l'alinéa 5 de cet article, remplacer les mots
« un adjoint »
par les mots :

« Un Défenseur de I'égalité »
EXPOSE SOMMAIRE

Depuis sa création par la loi du 30 décembre 2[@0Baute autorité de lutte contre
les discriminations et pour I'égalité (HALDE) a acs|une identité propre. Cette notoriété a
permis a la fois de faire émerger le probleme ddidarimination en France et d'identifier
I'organisme institué pour aider les victimes, remisi plus accessible, comme en témoigne
le nombre croissant de réclamations adresséedALBE.

Il apparait ainsi nécessaire de préserver cettagiifleet d’en investir I'adjoint du Dé-
fenseur des droits chargeé de la lutte contre Bsidninations et pour I'égalité.



CL9

DEFENSEUR DES DROITS (PROJET DE LOI ORGANIQUE) (N° 3143)

AMENDEMENT

présenté par MM. Michel Vaxes et Patrick Braouezec

ARTICLE 11 A

A l'alinéa 5, supprimer aprés le mot : « adjointes, mots « , vice-président du col-
lege chargé de la lutte contre les discriminatietnde la promotion de I'égalité, » : ».

EXPOSE SOMMAIRE

Par cet amendement de repli, nous souhaitons affisymboliquement la nécessité
de maintenir I'indépendance des actuelles autodiéédéfense des droits, notamment de la
Halde.



CL50

DEFENSEUR DES DROITS (PROJET DE LOI ORGANIQUE) (N° 3143)

AMENDEMENT

Présenté par MM. Jean-Jacques Urvoas, Serge BMske, Sandrine Mazetier, Mme George
Pau-Langevin, MM. Bernard Roman, Armand Jung, Mratiéla Adam, MM. Patrick
Bloche, Christophe Caresche, Mmes Catherine Ceutadlurence Dumont, M. Daniel

Goldberg, Mmes Elisabeth Guigou, Francgoise Imbéattine Pinville et les commissaires
membres du groupe Socialiste, radical, citoyenwetrsl gauche :

ARTICLE 11 A

Dans l'alinéa 6 de cet article, remplacer les mots
« Les adjoints »
par les mots :

« Le Défenseur des enfants et les adjoints »
EXPOSE SOMMAIRE

Amendement de cohérence, qui vise a spécifierrectare spécifique du Défenseur
des enfants parmi les adjoints du Défenseur detsdro



CL10

DEFENSEUR DES DROITS (PROJET DE LOI ORGANIQUE) (N° 3143)

AMENDEMENT

présenté par MM. Michel Vaxes et Patrick Braouezec

ARTICLE 11 A

Rédiger ainsi l'alinéa 7 de cet article:

« Le Défenseur des droits délegue ses attribuaosess adjoints et au Défenseur des
enfants, dans leur domaine de compétences. »

EXPOSE SOMMAIRE

Cet amendement de repli a pour objet de garanéingDéfenseur des enfants et les
adjoints du Défenseur des droits ne deviennenbagsies sans consistance.



CL51

DEFENSEUR DES DROITS (PROJET DE LOI ORGANIQUE) (N° 3143)

AMENDEMENT

Présenté par MM. Jean-Jacques Urvoas, Serge BMske, Sandrine Mazetier, Mme George
Pau-Langevin, MM. Bernard Roman, Armand Jung, Mratiéla Adam, MM. Patrick
Bloche, Christophe Caresche, Mmes Catherine Ceutadlurence Dumont, M. Daniel

Goldberg, Mmes Elisabeth Guigou, Francgoise Imbéattine Pinville et les commissaires
membres du groupe Socialiste, radical, citoyenwetrsl gauche :

ARTICLE 11 A

Rédiger comme suit I'alinéa 7 de cet article :

« Le Défenseur des droits délégue ses attribuonBéfenseur des enfants et a ses
adjoints, dans leur domaine de compétence, a lfgisede celles mentionnées aux articles
16, 23, 24 et au dernier alinéa de l'article 15. »

EXPOSE SOMMAIRE

La dilution du Défenseur des enfants dans la néeregitité « Défenseur des droits »
constitue assurément un recul par rapport aux emgets de la France dans le cadre de la
Convention Internationale des Droits de I'Enfanaetregard des recommandations du Comi-
té des Droits de I'Enfant de 'ONU, qui a toujodmsmandé aux Etats parties a cette Conven-
tion de « se doter d’institutions nationales ayardapacité de surveiller, protéger et promou-
voir, dans lindépendance et avec efficacité, lesitsl de I'enfant consacrés par cette
convention ».

C’est ce méme Comité qui a précisé gu'il lui paais « indispensable de réserver
une place centrale a la promotion et a la protedies droits de I'enfant », ajoutant que « les
institutions en charge de la défense des droitddiorentaux des enfants doivent s’employer a
établir des contacts directs avec les enfantdext empliquer et a les consulter de maniére ap-
propriée ». Par ailleurs, ces institutions doive#gtre investies du droit de faire rapport direc-
tement, indépendamment et séparément sur la siudés droits de I'enfant a I'opinion pu-
blique et aux instances parlementaires ».



(CL51)

Enfin, il convient de rappeler qu’en juin 2009,dafe 'examen de la situation de la
France, le Comité des Droits de I'Enfant a inveé3ouvernement francais « a continuer a
renforcer le rdle du Défenseur des enfants (...) ket allouer les ressources financieres et
humaines suffisantes ».

Des lors, l'intégration du Défenseur des enfantsein du Défenseur des droits ne
manquera pas de valoir a la France des observaiqrebablement de sérieuses réserves de
la part du Comité des Droits de I'Enfant lors dogbrain examen de la situation des enfants
dans notre pays.

Il reste que si c’est malgré tout cette configumratqui devait étre adoptée, elle ne
pourrait étre acceptable que si le Défenseur diemes placé aupres du Défenseur des droits,
recevait une large délégation en matiere de défende promotion des droits de I'enfant. A
défaut, le Défenseur des enfants n'aurait qu’ue badjoint, sans autonomie d'initiative et
de décision, puisque c’est le Défenseur des dopitsexercerait pleinement la compétence
jusqu’a présent attribuée au Défenseur des enfants.

Le présent amendement a donc pour objet de remfercke spécifier les pouvoirs du
Défenseur des enfants placé auprés du Défensedrales afin d’étre en adéquation avec les
recommandations des instances internationales.

Il en est de méme pour les autres adjoints du Béferdes droits.



CL52

DEFENSEUR DES DROITS (PROJET DE LOI ORGANIQUE) (N° 3143)

AMENDEMENT

Présenté par MM. Jean-Jacques Urvoas, Serge BMske, Sandrine Mazetier, Mme George
Pau-Langevin, MM. Bernard Roman, Armand Jung, Mratiéla Adam, MM. Patrick
Bloche, Christophe Caresche, Mmes Catherine Ceutadlurence Dumont, M. Daniel

Goldberg, Mmes Elisabeth Guigou, Francgoise Imbéattine Pinville et les commissaires
membres du groupe Socialiste, radical, citoyenwetrsl gauche :

ARTICLE 11 A

Dans l'alinéa 7 de cet article, remplacer les mots
« peut déléguer »
par les mots :

« délégue »
EXPOSE SOMMAIRE

Cet amendement vise a instaurer une délégatiomaititpue des attributions visées,
qui contribuerait a conforter la place des adjoit#ss le dispositif.



CL33

DEFENSEUR DES DROITS (PROJET DE LOI ORGANIQUE) (N° 3143)

AMENDEMENT

Présenté par MM. Jean-Jacques Urvoas, Serge BMske, Sandrine Mazetier, Mme George
Pau-Langevin, MM. Bernard Roman, Armand Jung, Mratiéla Adam, MM. Patrick
Bloche, Christophe Caresche, Mmes Catherine Ceutadlurence Dumont, M. Daniel

Goldberg, Mmes Elisabeth Guigou, Francgoise Imbéattine Pinville et les commissaires
membres du groupe Socialiste, radical, citoyenwetrsl gauche :

ARTICLE 11 A

Dans l'alinéa 7 de cet article, aprés les mots :
« ses attributions »
insérer les mots :

« au Défenseur des enfants et »
EXPOSE SOMMAIRE

Amendement de cohérence, qui vise a spécifierriectare spécifique du Défenseur
des enfants parmi les adjoints du Défenseur detsdro



CL11

DEFENSEUR DES DROITS (PROJET DE LOI ORGANIQUE) (N° 3143)

AMENDEMENT

présenté par MM. Michel Vaxes et Patrick Braouezec

ARTICLE 11 A

Rédiger ainsi l'alinéa 8 de cet article:
« Chaque adjoint préside le college de son domdéneompétence et représente le

Défenseur des Droits auprés des organisationsmasaet les autorités indépendantes de pays
tiers chargés de la protection des droits et kisens

EXPOSE SOMMAIRE

Cet amendement de repli a pour objet de garanéilgéfenseur des enfants et les
adjoints du Défenseur des droits ne deviennenbdgses sans consistance.



CL12

DEFENSEUR DES DROITS (PROJET DE LOI ORGANIQUE) (N° 3143)

AMENDEMENT

présenté par MM. Michel Vaxes et Patrick Braouezec

ARTICLE 11 A

Au huitieme alinéa, insérer avant le mot « Chaquies>mots: « Le Défenseur des
enfants et ».

EXPOSE SOMMAIRE

Par cet amendement, nous souhaitons affirmer lass&é de maintenir l'indépen-
dance des actuelles autorités de défense des, dbitstamment celle du Défenseur des en-
fants.



CL54

DEFENSEUR DES DROITS (PROJET DE LOI ORGANIQUE) (N° 3143)

AMENDEMENT

Présenté par MM. Jean-Jacques Urvoas, Serge BMske, Sandrine Mazetier, Mme George
Pau-Langevin, MM. Bernard Roman, Armand Jung, Mratiéla Adam, MM. Patrick
Bloche, Christophe Caresche, Mmes Catherine Ceutadlurence Dumont, M. Daniel

Goldberg, Mmes Elisabeth Guigou, Francgoise Imbéattine Pinville et les commissaires
membres du groupe Socialiste, radical, citoyenwetrsl gauche :

ARTICLE 11 A

Dans le dernier alinéa de cet article, apres les mo
« Chaque adjoint »
insérer les mots :

« ou le Défenseur des enfants »
EXPOSE SOMMAIRE

Amendement de coordination, qui répond a la volafiticarner nominativement le
Défenseur des enfants.



CL13

DEFENSEUR DES DROITS (PROJET DE LOI ORGANIQUE) (N° 3143)

AMENDEMENT

présenté par MM. Michel Vaxes et Patrick Braouezec

ARTICLE 11 A

Substituer a I'alinéa 9 les trois alinéas suivants

« Ill. = Un adjoint ne peut exercer l'une des htitions qui lui sont déléguées par le
Défenseur des droits lorsque la personne a I'agigi@ la réclamation ou la personne mise en
cause est un organisme au sein duquel il détiemtarét direct ou indirect, exerce des fonc-
tions ou détient un mandat ou qu’elle est un osgariau sein duquel il a, au cours des trois
annees précedant I'exercice de ses attributionendéin intérét direct ou indirect, exercé des
fonctions ou détenu un mandat.

« Chacun des adjoints informe le Défenseur dedsddus intéréts directs ou indi-
rects qu’il détient ou vient a détenir, des fonesiqu’il exerce ou vient a exercer et de tout
mandat qu’il détient ou vient a détenir au seimé’personne morale.

« Le Défenseur des droits veille au respect dagatidns prévues au présent lll. »
EXPOSE SOMMAIRE

Par cet amendement, nous souhaitons rétablir.leell'article tel qu'issu de la pre-
miere lecture a 'Assemblée nationale et ainsira#r la nécessité d'éviter les conflits d'inte-
réts qui pourraient exister entre un adjoint ebrganisme dans lequel il peut avoir un intérét.
L'indépendance du Défenseur des droits et de chadjoent sont déterminants quant a l'ef-
fectivité de la Défense des droits et libertés.



CL55

DEFENSEUR DES DROITS (PROJET DE LOI ORGANIQUE) (N° 3143)

AMENDEMENT

Présenté par MM. Jean-Jacques Urvoas, Serge BMske, Sandrine Mazetier, Mme George
Pau-Langevin, MM. Bernard Roman, Armand Jung, Mratiéla Adam, MM. Patrick
Bloche, Christophe Caresche, Mmes Catherine Ceutadlurence Dumont, M. Daniel

Goldberg, Mmes Elisabeth Guigou, Francgoise Imbéattine Pinville et les commissaires
membres du groupe Socialiste, radical, citoyenwetrsl gauche :

ARTICLE 11 A

Compléter cet article par un alinéa ainsi rédigé :

lll. — Un adjoint ne peut exercer l'une des attiitms qui lui sont déléguées par le
Défenseur des droits lorsque la personne a I'&idanla réclamation ou la personne mise en
cause est un organisme au sein duquel il a, ais dms trois années précédant I'exercice de
ses attributions, détenu un intérét direct ou autirexercé des fonctions ou détenu un man-
dat.

Le Défenseur des droits veille au respect des afidigs prévues au présent lll.
EXPOSE SOMMAIRE

Les adjoints sont désormais soumis au méme rédinmahpatibilité que le Défen-
seur des droits, défini a I'article 3 du présertjgtr de loi organique. Néanmoins, I'article 3
est incomplet puisqu’il n'interdit pas aux adjoirde se prononcer sur des réclamations
concernant un organisme dans lequel ils auraiercbarts des trois années précédentes, déte-
nu un intérét direct ou indirect, exercé des fangiou détenu un mandat.

Une telle disposition était prévue dans le progetal issu de la commission des lois
de '’Assemblée Nationale efillecture.



CL56

DEFENSEUR DES DROITS (PROJET DE LOI ORGANIQUE) (N° 3143)

AMENDEMENT

Présenté par MM. Jean-Jacques Urvoas, Serge BMske, Sandrine Mazetier, Mme George
Pau-Langevin, MM. Bernard Roman, Armand Jung, Mratiéla Adam, MM. Patrick
Bloche, Christophe Caresche, Mmes Catherine Ceutadlurence Dumont, M. Daniel

Goldberg, Mmes Elisabeth Guigou, Francgoise Imbéattine Pinville et les commissaires
membres du groupe Socialiste, radical, citoyenwetrsl gauche :

ARTICLE 11 B

Dans cet article, aprés les mots :
« plusieurs colleges »
insérer les mots :

« , du Défenseur des enfants »
EXPOSE SOMMAIRE

Amendement de coordination, qui répond a la volafiticarner nominativement le
Défenseur des enfants.



CLS57

DEFENSEUR DES DROITS (PROJET DE LOI ORGANIQUE) (N° 3143)

AMENDEMENT
Présenté par MM. Jean-Jacques Urvoas, Serge BMske, Sandrine Mazetier, Mme George
Pau-Langevin, MM. Bernard Roman, Armand Jung, Mratiéla Adam, MM. Patrick
Bloche, Christophe Caresche, Mmes Catherine Ceutadlurence Dumont, M. Daniel

Goldberg, Mmes Elisabeth Guigou, Francgoise Imbéattine Pinville et les commissaires
membres du groupe Socialiste, radical, citoyenwetrsl gauche :

ARTICLE 11 B

Dans cet article, remplacer les mots :
« la consulter »
par les mots :

« recueillir un avis »
EXPOSE SOMMAIRE

Amendement rédactionnel.



CL58

DEFENSEUR DES DROITS (PROJET DE LOI ORGANIQUE) (N° 3143)

AMENDEMENT

Présenté par MM. Jean-Jacques Urvoas, Serge BMske, Sandrine Mazetier, Mme George
Pau-Langevin, MM. Bernard Roman, Armand Jung, Mratiéla Adam, MM. Patrick
Bloche, Christophe Caresche, Mmes Catherine Ceutadlurence Dumont, M. Daniel

Goldberg, Mmes Elisabeth Guigou, Francgoise Imbéattine Pinville et les commissaires
membres du groupe Socialiste, radical, citoyenwetrsl gauche :

ARTICLE 11 B

Compléter cet article par un alinéa ainsi rédigé :
« Les avis du Défenseur des enfants et des colggasa leur demande, rendus pu-
blics».

EXPOSE SOMMAIRE

Le présent projet de loi prévoit que le Défensees Droits peut s’écarter des avis
des colleges. Il est essentiel, si une telle disposdevait demeurer, que les colléges et le Dé-
fenseur des enfants aientminimala possibilité de rendre publics leurs avis.



CL14

DEFENSEUR DES DROITS (PROJET DE LOI ORGANIQUE) (N° 3143)

AMENDEMENT

présenté par MM. Michel Vaxes et Patrick Braouezec

ARTICLE 11
Supprimer cet article.

EXPOSE SOMMAIRE

En prévoyant la création d'un college en matiéradéentologie de la sécurité, cet article
organise l'intégration des missions de la CNDS datles du Défenseur des droits, ce que
nous refusons.



CL59

DEFENSEUR DES DROITS (PROJET DE LOI ORGANIQUE) (N° 3143)

AMENDEMENT

Présenté par MM. Jean-Jacques Urvoas, Serge BMske, Sandrine Mazetier, Mme George
Pau-Langevin, MM. Bernard Roman, Armand Jung, Mratiéla Adam, MM. Patrick
Bloche, Christophe Caresche, Mmes Catherine Ceutadlurence Dumont, M. Daniel

Goldberg, Mmes Elisabeth Guigou, Francgoise Imbéattine Pinville et les commissaires
membres du groupe Socialiste, radical, citoyenwetrsl gauche :

ARTICLE 11
Supprimer cet article.
EXPOSE SOMMAIRE

Les auteurs de cet amendement entendent marquevdpasition a la suppression
de la CNDS.



CL120

DEFENSEUR DES DROITS (PROJET DE LOI ORGANIQUE) (N° 3143)

AMENDEMENT

présenté par M. Pierre Morel-A-L'Huissier,
rapporteur

ARTICLE 11

A l'alinéa 1, substituer au mot :
« consulte »,
les mots :

« peut consulter ».
EXPOSE SOMMAIRE

Cet amendement vise a supprimer le caractere tdiligaet systématique de la
consultation du college compétent en matiere datdé&mie de la sécurité. Des amendements
identiques sont présentés pour les autres coll@géses 12 et 1bis).



CL121

DEFENSEUR DES DROITS (PROJET DE LOI ORGANIQUE) (N° 3143)

AMENDEMENT

présenté par M. Pierre Morel-A-L'Huissier,
rapporteur

ARTICLE 11

.- A 'alinéa 2, substituer aux mots :

« un sénateur et une personnalité qualifiée désign
les mots :

« deux personnalités qualifiées désignées ».

Il.- A 'alinéa 3, substituer aux mots :

« un député et une personnalité qualifiée désignés
les mots :

« deux personnalités qualifiées désignées ».
EXPOSE SOMMAIRE

Cet amendement vise a supprimer, dans la compuositiaccollege compétent en ma-
tiere de déontologie de la sécurité, les deux patgaires désignes es qualités. Y serait subs-
tituée la désignation de deux personnalités géelfisupplémentaires, I'une par le président
de I’Assemblée nationale, I'autre par le présidknSenat.



CL140

DEFENSEUR DES DROITS (PROJET DE LOI ORGANIQUE) (N° 3143)
AMENDEMENT

présenté par M. Pierre Morel-A-L'Huissier,
rapporteur

ARTICLE 11

l.- Supprimer l'alinéa 4.
Il.- Rédiger ainsi I'alinéa 7 :

« — deux personnalités qualifiées désignées daélenseur des droits ».

EXPOSE SOMMAIRE

Cet amendement vise a rétablir dans le collegegéhde la déontologie de la sécurité
la présence de deux personnalités qualifiees nospede Défenseur des droits.



CL122

DEFENSEUR DES DROITS (PROJET DE LOI ORGANIQUE) (N° 3143)

AMENDEMENT

présenté par M. Pierre Morel-A-L'Huissier,
rapporteur

ARTICLE 11

Supprimer l'alinéa 10.
EXPOSE SOMMAIRE

Cet amendement vise, en matiere de déontologia dédurité, a supprimer l'alinéa
selon lequel 4 Défenseur des droits peut demander au collegeseaonde délibération. Il
ne peut s’écarter des avis émis par le collége pp&a lui avoir exposé ses motifsDe telles
dispositions paraissent inutilement contraignaptag le Défenseur et manifestement dispro-
portionnées au réle d’assistance que I'article de1a Constitution confére aux colleges.

Des amendements identiques sont présentés powautess colléges (articles 12
et 12bis).



CL60

DEFENSEUR DES DROITS (PROJET DE LOI ORGANIQUE) (N° 3143)

AMENDEMENT
Présenté par MM. Jean-Jacques Urvoas, Serge BMske, Sandrine Mazetier, Mme George
Pau-Langevin, MM. Bernard Roman, Armand Jung, Mratiéla Adam, MM. Patrick
Bloche, Christophe Caresche, Mmes Catherine Ceutadlurence Dumont, M. Daniel

Goldberg, Mmes Elisabeth Guigou, Francgoise Imbéattine Pinville et les commissaires
membres du groupe Socialiste, radical, citoyenwetrsl gauche :

ARTICLE 11

Dans la deuxiéme phrase de 'alinéa 10 de cetgrtiemplacer les mots :
« le college »
par les mots :

« celui-ci »
EXPOSE SOMMAIRE

Amendement rédactionnel.



CL61

DEFENSEUR DES DROITS (PROJET DE LOI ORGANIQUE) (N° 3143)

AMENDEMENT
Présenté par MM. Jean-Jacques Urvoas, Serge BMske, Sandrine Mazetier, Mme George
Pau-Langevin, MM. Bernard Roman, Armand Jung, Mratiéla Adam, MM. Patrick
Bloche, Christophe Caresche, Mmes Catherine Ceutadlurence Dumont, M. Daniel

Goldberg, Mmes Elisabeth Guigou, Francgoise Imbéattine Pinville et les commissaires
membres du groupe Socialiste, radical, citoyenwetrsl gauche :

ARTICLE 11

Dans la deuxiéme phrase de 'alinéa 10 de cetgrsapprimer les mots :

« qu'aprés lui avoir exposé ses motifs »
EXPOSE SOMMAIRE

Cet amendement entend rendre impératifs les apisne&s par les colléges.



CLG62

DEFENSEUR DES DROITS (PROJET DE LOI ORGANIQUE) (N° 3143)

AMENDEMENT
Présenté par MM. Jean-Jacques Urvoas, Serge BMske, Sandrine Mazetier, Mme George
Pau-Langevin, MM. Bernard Roman, Armand Jung, Mratiéla Adam, MM. Patrick
Bloche, Christophe Caresche, Mmes Catherine Ceutadlurence Dumont, M. Daniel

Goldberg, Mmes Elisabeth Guigou, Francgoise Imbéattine Pinville et les commissaires
membres du groupe Socialiste, radical, citoyenwetrsl gauche :

ARTICLE 11

Dans l'alinéa 11 de cet article, remplacer les mots
« Lorsque le Défenseur des droits »
par les mots :

« Lorsqu’il »
EXPOSE SOMMAIRE

Amendement rédactionnel.



CL15

DEFENSEUR DES DROITS (PROJET DE LOI ORGANIQUE) (N° 3143)

AMENDEMENT

présenté par MM. Michel Vaxes et Patrick Braouezec

ARTICLE 12
Supprimer cet article.
EXPOSE SOMMAIRE

En prévoyant la création d'un college en matiérdéfense des droits de I'enfant, cet
article organise l'intégration des missions du bgéeir des enfants dans celles du Défenseur
des droits, ce que nous refusons.



CL63

DEFENSEUR DES DROITS (PROJET DE LOI ORGANIQUE) (N° 3143)

AMENDEMENT

Présenté par MM. Jean-Jacques Urvoas, Serge BMske, Sandrine Mazetier, Mme George
Pau-Langevin, MM. Bernard Roman, Armand Jung, Mratiéla Adam, MM. Patrick
Bloche, Christophe Caresche, Mmes Catherine Ceutadlurence Dumont, M. Daniel

Goldberg, Mmes Elisabeth Guigou, Francgoise Imbéattine Pinville et les commissaires
membres du groupe Socialiste, radical, citoyenwetrsl gauche :

ARTICLE 12
Supprimer cet article.
EXPOSE SOMMAIRE

Les auteurs de cet amendement entendent marquevdpasition a la suppression
de l'institution du Défenseur des enfants.



CL123

DEFENSEUR DES DROITS (PROJET DE LOI ORGANIQUE) (N° 3143)

AMENDEMENT

présenté par M. Pierre Morel-A-L'Huissier,
rapporteur

ARTICLE 12

A l'alinéa 1, substituer au mot :
« consulte »,
les mots :

« peut consulter ».
EXPOSE SOMMAIRE

Cet amendement vise a supprimer le caractere tdiligaet systématique de la
consultation du college compétent en matiere dasddes enfants. Des amendements identi-
ques sont présentés pour les autres collegeddartit et 12is).



CL141

DEFENSEUR DES DROITS (PROJET DE LOI ORGANIQUE) (N° 3143)
AMENDEMENT

présenté par M. Pierre Morel-A-L'Huissier,
rapporteur

ARTICLE 12

|.- A l'alinéa 2, substituer aux mots :

« deux personnalités qualifiées désignées »,

les mots :

« une personnalité qualifiée désignée ».

Il.- Procéder a la méme substitution a I'alinéa 3.
lll.- Apres l'alinéa 5, insérer un alinéa ainsi i » :

« — deux personnalités qualifiées désignées daélenseur des droits. ».

EXPOSE SOMMAIRE

Cet amendement vise a rétablir dans le collegegéhde la protection des droits de
I'enfant la présence de deux personnalités quasiftommeées par le Défenseur des droits.



CL124

DEFENSEUR DES DROITS (PROJET DE LOI ORGANIQUE) (N° 3143)

AMENDEMENT

présenté par M. Pierre Morel-A-L'Huissier,
rapporteur

ARTICLE 12
Supprimer l'alinéa 8.
EXPOSE SOMMAIRE

Cet amendement vise, en matiére de protection s dles enfants, a supprimer
I'alinéa selon lequel te Défenseur des droits peut demander au collégesenonde délibé-
ration. Il ne peut s’écarter des avis émis parddége qu’apres lui avoir exposé ses matifs
De telles dispositions paraissent inutilement @gtrantes pour le Défenseur et manifeste-
ment disproportionnées au role d’assistance qutcla 71-1 de la Constitution confere aux
colleges.

Des amendements identiques sont présentés pouwautess colleges (articles 11
et 12bis).



CL64

DEFENSEUR DES DROITS (PROJET DE LOI ORGANIQUE) (N° 3143)

AMENDEMENT
Présenté par MM. Jean-Jacques Urvoas, Serge BMske, Sandrine Mazetier, Mme George
Pau-Langevin, MM. Bernard Roman, Armand Jung, Mratiéla Adam, MM. Patrick
Bloche, Christophe Caresche, Mmes Catherine Ceutadlurence Dumont, M. Daniel

Goldberg, Mmes Elisabeth Guigou, Francgoise Imbéattine Pinville et les commissaires
membres du groupe Socialiste, radical, citoyenwetrsl gauche :

ARTICLE 12

Dans la deuxiéme phrase de l'alinéa 8 de cet @rtiemplacer les mots :
« le college »
par les mots :

« celui-ci »
EXPOSE SOMMAIRE

Amendement rédactionnel.



CL65

DEFENSEUR DES DROITS (PROJET DE LOI ORGANIQUE) (N° 3143)

AMENDEMENT
Présenté par MM. Jean-Jacques Urvoas, Serge BMske, Sandrine Mazetier, Mme George
Pau-Langevin, MM. Bernard Roman, Armand Jung, Mratiéla Adam, MM. Patrick
Bloche, Christophe Caresche, Mmes Catherine Ceutadlurence Dumont, M. Daniel

Goldberg, Mmes Elisabeth Guigou, Francgoise Imbéattine Pinville et les commissaires
membres du groupe Socialiste, radical, citoyenwetrsl gauche :

ARTICLE 12

Dans la deuxiéme phrase de l'alinéa 8 de cet @stipprimer les mots :

« qu'aprés lui avoir exposé ses motifs »
EXPOSE SOMMAIRE

Cet amendement entend rendre impératifs les apisne&s par les colléges.



CL66

DEFENSEUR DES DROITS (PROJET DE LOI ORGANIQUE) (N° 3143)

AMENDEMENT
Présenté par MM. Jean-Jacques Urvoas, Serge BMske, Sandrine Mazetier, Mme George
Pau-Langevin, MM. Bernard Roman, Armand Jung, Mratiéla Adam, MM. Patrick
Bloche, Christophe Caresche, Mmes Catherine Ceutadlurence Dumont, M. Daniel

Goldberg, Mmes Elisabeth Guigou, Francgoise Imbéattine Pinville et les commissaires
membres du groupe Socialiste, radical, citoyenwetrsl gauche :

ARTICLE 12

Dans l'alinéa 9 de cet article, remplacer les mots
« Lorsque le Défenseur des droits »
par les mots :

« Lorsqu’il »
EXPOSE SOMMAIRE

Amendement rédactionnel.



CL16

DEFENSEUR DES DROITS (PROJET DE LOI ORGANIQUE) (N° 3143)

AMENDEMENT

présenté par MM. Michel Vaxes et Patrick Braouezec

ARTICLE 12 B/S
Supprimer cet article.
EXPOSE SOMMAIRE

En prévoyant la création d'un college en matiérdutte contre les discriminations
cet article organise l'intégration des missionslad&lALDE dans celles du Défenseur des
droits, ce que nous refusons.



CLG67

DEFENSEUR DES DROITS (PROJET DE LOI ORGANIQUE) (N° 3143)

AMENDEMENT

Présenté par MM. Jean-Jacques Urvoas, Serge BMske, Sandrine Mazetier, Mme George
Pau-Langevin, MM. Bernard Roman, Armand Jung, Mratiéla Adam, MM. Patrick
Bloche, Christophe Caresche, Mmes Catherine Ceutadlurence Dumont, M. Daniel

Goldberg, Mmes Elisabeth Guigou, Francgoise Imbéattine Pinville et les commissaires
membres du groupe Socialiste, radical, citoyenwetrsl gauche :

ARTICLE 12 BIS
Supprimer cet article.
EXPOSE SOMMAIRE

Les auteurs de cet amendement entendent marquevdpasition a la suppression
de la HALDE.



CL125

DEFENSEUR DES DROITS (PROJET DE LOI ORGANIQUE) (N° 3143)

AMENDEMENT

présenté par M. Pierre Morel-A-L'Huissier,
rapporteur

ARTICLE 12 B/S

A I'alinéa 1, substituer au mot :
« consulte »,
les mots :

« peut consulter ».
EXPOSE SOMMAIRE

Cet amendement vise a supprimer le caractere tdiligaet systématique de la
consultation du collége compétent en matiere de kdntre les discriminations et de promo-
tion de I'égalité. Des amendements identiqgues podgentés pour les autres colléges (arti-
cles 11 et 12).



CL142

DEFENSEUR DES DROITS (PROJET DE LOI ORGANIQUE) (N° 3143)
AMENDEMENT

présenté par M. Pierre Morel-A-L'Huissier,
rapporteur

ARTICLE 12 B/S

Rédiger ainsi I'alinéa 4 :

« — deux personnalités qualifiées désignées daélenseur des droits ; ».

EXPOSE SOMMAIRE

Cet amendement vise a rétablir dans le collegegéhde la lutte contre les discrimi-
nations la présence de deux personnalités qualifiéemées par le Défenseur des droits.



CL126

DEFENSEUR DES DROITS (PROJET DE LOI ORGANIQUE) (N° 3143)

AMENDEMENT

présenté par M. Pierre Morel-A-L'Huissier,
rapporteur

ARTICLE 12 B/S
Supprimer l'alinéa 9.
EXPOSE SOMMAIRE

Cet amendement vise, en matiere de lutte contrdisesiminations et de promotion
de I'égalité, a supprimer I'alinéa selon lequéé ©éfenseur des droits peut demander au col-
lege une seconde délibération. Il ne peut s’écadies avis émis par le college qu’aprés lui
avoir exposé ses motifs De telles dispositions paraissent inutilemeanmtt@ignantes pour le
Défenseur et manifestement disproportionnées a d@ssistance que l'article 71-1 de la
Constitution confére aux colléges.

Des amendements identiques sont présentés powautess colleges (articles 11
et 12).



CL6S8

DEFENSEUR DES DROITS (PROJET DE LOI ORGANIQUE) (N° 3143)

AMENDEMENT
Présenté par MM. Jean-Jacques Urvoas, Serge BMske, Sandrine Mazetier, Mme George
Pau-Langevin, MM. Bernard Roman, Armand Jung, Mratiéla Adam, MM. Patrick
Bloche, Christophe Caresche, Mmes Catherine Ceutadlurence Dumont, M. Daniel

Goldberg, Mmes Elisabeth Guigou, Francgoise Imbéattine Pinville et les commissaires
membres du groupe Socialiste, radical, citoyenwetrsl gauche :

ARTICLE 12 BIS

Dans la deuxiéeme phrase de l'alinéa 9 de cet @rtiemplacer les mots :
« le college »
par les mots :

« celui-ci »
EXPOSE SOMMAIRE

Amendement rédactionnel.



CL69

DEFENSEUR DES DROITS (PROJET DE LOI ORGANIQUE) (N° 3143)

AMENDEMENT
Présenté par MM. Jean-Jacques Urvoas, Serge BMske, Sandrine Mazetier, Mme George
Pau-Langevin, MM. Bernard Roman, Armand Jung, Mratiéla Adam, MM. Patrick
Bloche, Christophe Caresche, Mmes Catherine Ceutadlurence Dumont, M. Daniel

Goldberg, Mmes Elisabeth Guigou, Francgoise Imbéattine Pinville et les commissaires
membres du groupe Socialiste, radical, citoyenwetrsl gauche :

ARTICLE 12 BIS

Dans la deuxiéme phrase de l'alinéa 9, suppringemiets :

« qu'aprés lui avoir exposé ses motifs »
EXPOSE SOMMAIRE

Cet amendement entend rendre impératifs les apisne&s par les colléges.



CL/70

DEFENSEUR DES DROITS (PROJET DE LOI ORGANIQUE) (N° 3143)

AMENDEMENT
Présenté par MM. Jean-Jacques Urvoas, Serge BMske, Sandrine Mazetier, Mme George
Pau-Langevin, MM. Bernard Roman, Armand Jung, Mratiéla Adam, MM. Patrick
Bloche, Christophe Caresche, Mmes Catherine Ceutadlurence Dumont, M. Daniel

Goldberg, Mmes Elisabeth Guigou, Francgoise Imbéattine Pinville et les commissaires
membres du groupe Socialiste, radical, citoyenwetrsl gauche :

ARTICLE 12 BIS

Dans l'alinéa 10 de cet article, remplacer les mots
« Lorsque le Défenseur des droits »
par les mots :

« Lorsqu’il »
EXPOSE SOMMAIRE

Amendement rédactionnel.



CL71

DEFENSEUR DES DROITS (PROJET DE LOI ORGANIQUE) (N° 3143)

AMENDEMENT

Présenté par MM. Jean-Jacques Urvoas, Serge BMske, Sandrine Mazetier, Mme George
Pau-Langevin, MM. Bernard Roman, Armand Jung, Mratiéla Adam, MM. Patrick
Bloche, Christophe Caresche, Mmes Catherine Ceutadlurence Dumont, M. Daniel

Goldberg, Mmes Elisabeth Guigou, Francgoise Imbéattine Pinville et les commissaires
membres du groupe Socialiste, radical, citoyenwetrsl gauche :

ARTICLE 12 BIS

Compléter cet article par un alinéa ainsi rédigé :

« Le college crée auprés de lui un comité consufiatmettant d’associer a ses tra-
vaux des personnalités qualifiées choisies parmrejgrésentants des associations, des syndi-
cats, des organisations professionnelles et tauaes personnes ayant une activité dans le
domaine de la lutte contre les discriminationsaetrpa promotion de I'égalité ».

EXPOSE SOMMAIRE

Cet amendement entend rétablir aupres du collegeiadigzé en matiére de lutte

contre les discriminations et de promotion de llé§de comité consultatif qui assiste au-
jourd’hui la HALDE dans ses travaux.



CL17

DEFENSEUR DES DROITS (PROJET DE LOI ORGANIQUE) (N° 3143)

AMENDEMENT

présenté par MM. Michel Vaxes et Patrick Braouezec

ARTICLE 13
Supprimer cet article.
EXPOSE SOMMAIRE

Cet amendement tire les conséquences de nos amemidete suppression des col-
leges.



CL72

DEFENSEUR DES DROITS (PROJET DE LOI ORGANIQUE) (N° 3143)

AMENDEMENT

Présenté par MM. Jean-Jacques Urvoas, Serge BMske, Sandrine Mazetier, Mme George
Pau-Langevin, MM. Bernard Roman, Armand Jung, Mratiéla Adam, MM. Patrick
Bloche, Christophe Caresche, Mmes Catherine Ceutadlurence Dumont, M. Daniel

Goldberg, Mmes Elisabeth Guigou, Francgoise Imbéattine Pinville et les commissaires
membres du groupe Socialiste, radical, citoyenwetrsl gauche :

ARTICLE 13

Rédiger comme suit I'alinéa 1 de cet article :

« Le mandat des adjoints du Défenseur des drastsecavec le mandat du Défenseur
des droits. Il n’est pas renouvelable. Le mandatrdembres des colléges mentionnés aux ar-
ticles 11, 12 et 12 bis, n’est pas lié a celui diiddseur des droits ».

EXPOSE SOMMAIRE

Le mandat des membres de colleges ne doit padi€téecelui du Défenseur des
droits dans un objectif d'indépendance et dansoukisie continuité des actions menées.



CL/73

DEFENSEUR DES DROITS (PROJET DE LOI ORGANIQUE) (N° 3143)

AMENDEMENT

Présenté par MM. Jean-Jacques Urvoas, Serge BMske, Sandrine Mazetier, Mme George
Pau-Langevin, MM. Bernard Roman, Armand Jung, Mratiéla Adam, MM. Patrick
Bloche, Christophe Caresche, Mmes Catherine Ceutadlurence Dumont, M. Daniel

Goldberg, Mmes Elisabeth Guigou, Francgoise Imbéattine Pinville et les commissaires
membres du groupe Socialiste, radical, citoyenwetrsl gauche :

ARTICLE 13

|. — Dans la premiere phrase de l'alinéa 1 de i@, apres les mots :
« Le mandat des adjoints du Défenseur des droits, »
insérer les mots :

« celui du Défenseur des enfants »

Il. — Dans la méme phrase, remplacer le mot :

« cesse »

par le mot :

« cessent »

lll. — Dans la seconde phrase de l'alinéa 1, al@®mots :
« du Défenseur des droits »

insérer les mots :

« et du Défenseur des enfants »
EXPOSE SOMMAIRE

Amendement de coordination, qui tire les conségeenle la reconnaissance de la
spécificité du Défenseur des enfants au sein qodisf.



CL74

DEFENSEUR DES DROITS (PROJET DE LOI ORGANIQUE) (N° 3143)

AMENDEMENT
Présenté par MM. Jean-Jacques Urvoas, Serge BMske, Sandrine Mazetier, Mme George
Pau-Langevin, MM. Bernard Roman, Armand Jung, Mratiéla Adam, MM. Patrick
Bloche, Christophe Caresche, Mmes Catherine Ceutadlurence Dumont, M. Daniel

Goldberg, Mmes Elisabeth Guigou, Francgoise Imbéattine Pinville et les commissaires
membres du groupe Socialiste, radical, citoyenwetrsl gauche :

ARTICLE 13

Dans la premiére phrase de I'alinéa 1 de cet artieimplacer le mot :
« cesse »
par le mot :

« cessent »
EXPOSE SOMMAIRE

Amendement rédactionnel.



CL75

DEFENSEUR DES DROITS (PROJET DE LOI ORGANIQUE) (N° 3143)

AMENDEMENT

Présenté par MM. Jean-Jacques Urvoas, Serge BMske, Sandrine Mazetier, Mme George
Pau-Langevin, MM. Bernard Roman, Armand Jung, Mratiéla Adam, MM. Patrick
Bloche, Christophe Caresche, Mmes Catherine Ceutadlurence Dumont, M. Daniel

Goldberg, Mmes Elisabeth Guigou, Francgoise Imbéattine Pinville et les commissaires
membres du groupe Socialiste, radical, citoyenwetrsl gauche :

ARTICLE 13

l. - Dans la premiére phrase de l'alinéa 2 de detl@, apres les mots :

« Les adjoints du Défenseur des droits »

insérer les mots :

« , le Défenseur des enfants »

Il. — Dans la deuxieme phrase de l'alinéa 2 deadétle, apres les mots :
« d’un adjoint du Défenseur des droits »

insérer les mots :

« ou du Défenseur des enfants »
EXPOSE SOMMAIRE

Amendement de coordination, qui tire les conségeenle la reconnaissance de la
spécificité du Défenseur des enfants au sein qodisf.



CL/76

DEFENSEUR DES DROITS (PROJET DE LOI ORGANIQUE) (N° 3143)

AMENDEMENT

Présenté par MM. Jean-Jacques Urvoas, Serge BMske, Sandrine Mazetier, Mme George
Pau-Langevin, MM. Bernard Roman, Armand Jung, Mratiéla Adam, MM. Patrick
Bloche, Christophe Caresche, Mmes Catherine Ceutadlurence Dumont, M. Daniel

Goldberg, Mmes Elisabeth Guigou, Francgoise Imbéattine Pinville et les commissaires
membres du groupe Socialiste, radical, citoyenwetrsl gauche :

ARTICLE 13

Dans l'alinéa 3 de cet article, supprimer les mots

« , a titre principal, »
EXPOSE SOMMAIRE

Concernant les membres du college mentionné aclartl, I'exercice d’activités
lies a la sécurité doit étre strictement prohddon pas autorisé a titre secondaire comme le
prévoit le texte de loi.



CL77

DEFENSEUR DES DROITS (PROJET DE LOI ORGANIQUE) (N° 3143)

AMENDEMENT

Présenté par MM. Jean-Jacques Urvoas, Serge BMske, Sandrine Mazetier, Mme George
Pau-Langevin, MM. Bernard Roman, Armand Jung, Mratiéla Adam, MM. Patrick
Bloche, Christophe Caresche, Mmes Catherine Ceutadlurence Dumont, M. Daniel

Goldberg, Mmes Elisabeth Guigou, Francgoise Imbéattine Pinville et les commissaires
membres du groupe Socialiste, radical, citoyenwetrsl gauche :

ARTICLE 13
Supprimer le dernier alinéa de cet article.
EXPOSE SOMMAIRE

Amendement de coordination, qui tire les consége®ide la modification apportée
a l'article 11, aux termes de laquelle les prédisldn Sénat et de ’Assemblée nationale dési-
gnent chacun deux personnalités qualifiées. Au desnég rien n’interdit qu’un parlementaire
soit nommeé a ce titre, mais il n’existe dans cesldmns aucune raison valable d'établir un
lien de cause a effet entre la fin du mandat dlettes fonctions de membre d’un college.



CL/8

DEFENSEUR DES DROITS (PROJET DE LOI ORGANIQUE) (N° 3143)

AMENDEMENT

Présenté par MM. Jean-Jacques Urvoas, Serge BMske, Sandrine Mazetier, Mme George
Pau-Langevin, MM. Bernard Roman, Armand Jung, Mratiéla Adam, MM. Patrick
Bloche, Christophe Caresche, Mmes Catherine Ceutadlurence Dumont, M. Daniel

Goldberg, Mmes Elisabeth Guigou, Francgoise Imbéattine Pinville et les commissaires
membres du groupe Socialiste, radical, citoyenwetrsl gauche :

ARTICLE 15

Dans l'alinéa 3 de cet article, remplacer les mots
« a ses convocations. Les convocations »
par les mots :

« @ ses convocations, qui »
EXPOSE SOMMAIRE

Amendement rédactionnel.



CL79

DEFENSEUR DES DROITS (PROJET DE LOI ORGANIQUE) (N° 3143)

AMENDEMENT

Présenté par MM. Jean-Jacques Urvoas, Serge BMske, Sandrine Mazetier, Mme George
Pau-Langevin, MM. Bernard Roman, Armand Jung, Mratiéla Adam, MM. Patrick
Bloche, Christophe Caresche, Mmes Catherine Ceutadlurence Dumont, M. Daniel

Goldberg, Mmes Elisabeth Guigou, Francgoise Imbéattine Pinville et les commissaires
membres du groupe Socialiste, radical, citoyenwetrsl gauche :

ARTICLE 15

Dans la premiére phrase de l'alinéa 4 de cet artstlpprimer les mots :

« au titre de sa compétence prévue aux 2°, 3° ale #article 4 »
EXPOSE SOMMAIRE

La faculté de se faire assister d’'un conseil divé éeconnue a toute personne a la-
quelle le Défenseur des droits pourrait étre candudemander des explications. Tel est
I'objet de cet amendement.



CL80

DEFENSEUR DES DROITS (PROJET DE LOI ORGANIQUE) (N° 3143)

AMENDEMENT

Présenté par MM. Jean-Jacques Urvoas, Serge BMske, Sandrine Mazetier, Mme George
Pau-Langevin, MM. Bernard Roman, Armand Jung, Mratiéla Adam, MM. Patrick
Bloche, Christophe Caresche, Mmes Catherine Ceutadlurence Dumont, M. Daniel

Goldberg, Mmes Elisabeth Guigou, Francgoise Imbéattine Pinville et les commissaires
membres du groupe Socialiste, radical, citoyenwetrsl gauche :

ARTICLE 17

Dans la premiére phrase de I'alinéa 2 de cet artieimplacer les mots :

« concernant la défense nationale, la slreté dat |t la politique extérieure »

par les mots :

« défense, lorsque les éléments sollicités auamttrieurement a la demande, fait

I'objet d’une classification « Trés secret défensm « Secret défense », aux termes du décret
n° 81-514 du 12 mai 1981 »

EXPOSE SOMMAIRE

Cet amendement entend limiter au strict minimumengaire les restrictions au re-
cueil d’informations par le Défenseur des droits.



CL81

DEFENSEUR DES DROITS (PROJET DE LOI ORGANIQUE) (N° 3143)

AMENDEMENT
Présenté par MM. Jean-Jacques Urvoas, Serge BMske, Sandrine Mazetier, Mme George
Pau-Langevin, MM. Bernard Roman, Armand Jung, Mratiéla Adam, MM. Patrick
Bloche, Christophe Caresche, Mmes Catherine Ceutadlurence Dumont, M. Daniel

Goldberg, Mmes Elisabeth Guigou, Francgoise Imbéattine Pinville et les commissaires
membres du groupe Socialiste, radical, citoyenwetrsl gauche :

ARTICLE 17

Dans l'alinéa 4 de cet article, remplacer les mots
« gu’elles ont pu révéler »
par les mots :

« qu'elles sont amenées a révéler »
EXPOSE SOMMAIRE

Amendement rédactionnel.



CL19

DEFENSEUR DES DROITS (PROJET DE LOI ORGANIQUE) (N° 3143)

AMENDEMENT

présenté par MM. Michel Vaxes et Patrick Braouezec

ARTICLE 18

Rédiger ainsi I'alinéa premier de cet article :

«Le Défenseur des droits, le Défenseur des en@ries adjoints du Défenseur des
droits peuvent procéder a : »

EXPOSE SOMMAIRE

Cet amendement vise a étendre le pouvoir de vétibic sur place au Défenseur des
enfants ainsi qu’aux adjoints du Défenseur dedglroi



CL20

DEFENSEUR DES DROITS (PROJET DE LOI ORGANIQUE) (N° 3143)

AMENDEMENT

présenté par MM. Michel Vaxes et Patrick Braouezec

ARTICLE 18

Rédiger ainsi le 1l de cet article :
« L'autorité compétente ne peut s’opposer a undication sur place, dans les lo-

caux administratifs d’une personne publique, ag tie 'une des compétences prévues aux 1°
a 3° de l'article 4. »

EXPOSE SOMMAIRE

Cet amendement vise a Oter toute faculté d’oppwsdil'autorité compétente aux vi-
sites inopinées.



CL82

DEFENSEUR DES DROITS (PROJET DE LOI ORGANIQUE) (N° 3143)

AMENDEMENT

Présenté par MM. Jean-Jacques Urvoas, Serge BMske, Sandrine Mazetier, Mme George
Pau-Langevin, MM. Bernard Roman, Armand Jung, Mratiéla Adam, MM. Patrick
Bloche, Christophe Caresche, Mmes Catherine Ceutadlurence Dumont, M. Daniel

Goldberg, Mmes Elisabeth Guigou, Francgoise Imbéattine Pinville et les commissaires
membres du groupe Socialiste, radical, citoyenwetrsl gauche :

ARTICLE 18

Dans l'alinéa 5 de cet article, supprimer les mots

« ou a la sécurité publique »
EXPOSE SOMMAIRE

Cet amendement vise a limiter au strict minimumréssrictions possibles aux dé-
placements du Défenseur des droits dans les |cadministratifs.



CL83

DEFENSEUR DES DROITS (PROJET DE LOI ORGANIQUE) (N° 3143)

AMENDEMENT

Présenté par MM. Jean-Jacques Urvoas, Serge BMske, Sandrine Mazetier, Mme George
Pau-Langevin, MM. Bernard Roman, Armand Jung, Mratiéla Adam, MM. Patrick
Bloche, Christophe Caresche, Mmes Catherine Ceutadlurence Dumont, M. Daniel

Goldberg, Mmes Elisabeth Guigou, Francgoise Imbéattine Pinville et les commissaires
membres du groupe Socialiste, radical, citoyenwetrsl gauche :

ARTICLE 18

Dans l'alinéa 5 de cet article, remplacer les mots
« sécurité publique »
par les mots :

« sUireté de I'Etat »
EXPOSE SOMMAIRE

Cet amendement entend limiter aux cas les plusegri@/pouvoir de I'administration
de s’opposer a la vérification de locaux. A cetrdgd apparait que la notion de « sécurité
publique », trop vague pour écarter d’éventuelsabait étre remplacée par celle de « sdreté
de I'Etat », beaucoup plus restrictive.

Tel est I'objet de cet amendement.



CL84

DEFENSEUR DES DROITS (PROJET DE LOI ORGANIQUE) (N° 3143)

AMENDEMENT

Présenté par MM. Jean-Jacques Urvoas, Serge BMske, Sandrine Mazetier, Mme George
Pau-Langevin, MM. Bernard Roman, Armand Jung, Mratiéla Adam, MM. Patrick
Bloche, Christophe Caresche, Mmes Catherine Ceutadlurence Dumont, M. Daniel

Goldberg, Mmes Elisabeth Guigou, Francgoise Imbéattine Pinville et les commissaires
membres du groupe Socialiste, radical, citoyenwetrsl gauche :

ARTICLE 20

Rédiger comme suit le début du premier alinéa tartiele :
« Le Défenseur des Droits, ses adjoints ou le B&fi@ndes enfants apprécient si les
faits (e reste sans changemgnt

EXPOSE SOMMAIRE

Il convient de donner le pouvoir aux Défenseur eld@ants et aux adjoints du Défen-
seur des Droits de choisir de donner suite a uclamation. Ainsi, un adjoint, vice-président
d’'un college, pourra traiter une réclamation quiéLété rejetée par le Défenseur des Droits.



CL85

DEFENSEUR DES DROITS (PROJET DE LOI ORGANIQUE) (N° 3143)

AMENDEMENT

Présenté par MM. Jean-Jacques Urvoas, Serge BMske, Sandrine Mazetier, Mme George
Pau-Langevin, MM. Bernard Roman, Armand Jung, Mratiéla Adam, MM. Patrick
Bloche, Christophe Caresche, Mmes Catherine Ceutadlurence Dumont, M. Daniel

Goldberg, Mmes Elisabeth Guigou, Francgoise Imbéattine Pinville et les commissaires
membres du groupe Socialiste, radical, citoyenwetrsl gauche :

ARTICLE 20

Compléter le premier alinéa de cet article paniess suivants :

« au regard de ses compétences définies par éh diains le respect des engagements
nationaux et internationaux ».

EXPOSE SOMMAIRE

En I'état, le Défenseur des droits est libre, pachoix d’opportunité, de ne pas don-
ner suite a une réclamation portant, a titre d’gxemsur une discrimination pourtant définie
et prohibée par le droit international. Cet amengl@inprécise que, lorsque le Défenseur des
droits examine la recevabilité d’'une réclamatiome doit pouvoir s’affranchir des engage-
ments internationaux de la France.



CL36

DEFENSEUR DES DROITS (PROJET DE LOI ORGANIQUE) (N° 3143)

AMENDEMENT

Présenté par MM. Jean-Jacques Urvoas, Serge BMske, Sandrine Mazetier, Mme George
Pau-Langevin, MM. Bernard Roman, Armand Jung, Mratiéla Adam, MM. Patrick
Bloche, Christophe Caresche, Mmes Catherine Ceutadlurence Dumont, M. Daniel

Goldberg, Mmes Elisabeth Guigou, Francgoise Imbéattine Pinville et les commissaires
membres du groupe Socialiste, radical, citoyenwetrsl gauche :

ARTICLE 20

Apres l'alinéa 1 de cet article, insérer I'alinégvant :
« Lorsque sont en cause l'intérét supérieur etltegs de I'enfant, il prend sa déci-
sion aprés avis du Défenseur des enfants. »

EXPOSE SOMMAIRE

Compte tenu de la grande spécificité des affagkives aux droits des enfants, cet
amendement vise a rendre obligatoire l'avis prdalattu Défenseur des enfants sur
I'opportunité d’'une intervention du Défenseur desits.



CL128

DEFENSEUR DES DROITS (PROJET DE LOI ORGANIQUE) (N° 3143)

AMENDEMENT

présenté par M. Pierre Morel-A-L'Huissier,
rapporteur

ARTICLE 20
Supprimer l'alinéa 2.
EXPOSE SOMMAIRE

Retour au texte adopté par la commission en preneeture.

L'obligation faite au Défenseur des droits d’'indégues motifs pour lesquels il dé-
cide de ne pas donner suite a une saisine n’estgbesente avec la nature de la décision du
Défenseur des droits, qui ne fera pas grief eeng susceptible d’aucun recours.

S’il parait souhaitable que, en pratique, il exydides raisons de son refus, ces expli-
cations relévent plus de la courtoisie que d’'unkgation Iégislative, qui n'est a I'heure ac-
tuelle imposée a aucune des autorités auxquell@sfenseur des droits se substitue.

Compte tenu du nombre de réclamations dont il s&is, si une telle motivation est
imposeée, elle risque en outre de ne pouvoir étespguement formelle.
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DEFENSEUR DES DROITS (PROJET DE LOI ORGANIQUE) (N° 3143)

AMENDEMENT

Présenté par MM. Jean-Jacques Urvoas, Serge BMske, Sandrine Mazetier, Mme George
Pau-Langevin, MM. Bernard Roman, Armand Jung, Mratiéla Adam, MM. Patrick
Bloche, Christophe Caresche, Mmes Catherine Ceutadlurence Dumont, M. Daniel

Goldberg, Mmes Elisabeth Guigou, Francgoise Imbéattine Pinville et les commissaires
membres du groupe Socialiste, radical, citoyenwetrsl gauche :

ARTICLE 20

Compléter I'alinéa 2 de cet article par les moigants :

« et, le cas échéant, les démarches a entreprendree de résoudre les problemes
soulevés. »

EXPOSE SOMMAIRE

Il semblerait judicieux que le Défenseur des dreitis en mesure d’'indiquer au solli-
citeur, s’il décide de ne pas donner suite a saéteqg les démarches a entreprendre en vue de
résoudre son probleme. Telle est d'ailleurs laiguat couramment suivie par les autorités
existantes. Cet amendement introduit donc une gispio en ce sens.
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DEFENSEUR DES DROITS (PROJET DE LOI ORGANIQUE) (N° 3143)

AMENDEMENT

présenté par MM. Michel Vaxes et Patrick Braouezec

ARTICLE 20

Compléter l'alinéa 2 par la phrase suivante :

« Il indique, le cas échéant, les voies de recparmettant a I'auteur de la saisine de
faire valoir ses droits. »

EXPOSE SOMMAIRE

Par cet amendement, nous souhaitons complétegdigse de motivation des rejets
introduite en premiére lecture, au bénéfice desqueres saisissant le Défenseur des droits.



CL129

DEFENSEUR DES DROITS (PROJET DE LOI ORGANIQUE) (N° 3143)

AMENDEMENT

présenté par M. Pierre Morel-A-L'Huissier,
rapporteur

ARTICLE 21
Supprimer l'alinéa 3.
EXPOSE SOMMAIRE

Le troisieme alinéa de l'article 21 prévoit quéddéfenseur des droits « peut formuler
des recommandations tendant a remédier a toubdadt toute pratique qu’il estime discrimi-
natoire ou contraire au respect des régles de olégie par les personnes exercant des activi-
tés de sécurité sur le territoire de la Républiguecontraire a I'intérét supérieur de I'enfant
ou a en prévenir le renouvellement ».

Il est entierement satisfait par le premier alidéd’article 21, qui accorde au Défen-
seur des droits un pouvoir général de recommanddtas tous ses domaines de compétence.
Sa rédaction s’étant sensiblement alourdie au aita navette, cet amendement propose de
le supprimer.
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DEFENSEUR DES DROITS (PROJET DE LOI ORGANIQUE) (N° 3143)

AMENDEMENT

Présenté par MM. Jean-Jacques Urvoas, Serge BMske, Sandrine Mazetier, Mme George
Pau-Langevin, MM. Bernard Roman, Armand Jung, Mratiéla Adam, MM. Patrick
Bloche, Christophe Caresche, Mmes Catherine Ceutadlurence Dumont, M. Daniel

Goldberg, Mmes Elisabeth Guigou, Francgoise Imbéattine Pinville et les commissaires
membres du groupe Socialiste, radical, citoyenwetrsl gauche :

ARTICLE 21

Rédiger comme suit I'alinéa 3 de cet article :
« I peut formuler des recommandations tendantréédéer a tout fait ou a toute pra-
tigue gu’il estime discriminatoire, contraire aspect des regles de déontologie par les per-

sonnes exercant des activités de sécurité surrltoiee de la République ou a I'intérét supé-
rieur de I'enfant, ainsi qu’a en prévenir le renellement. »

EXPOSE SOMMAIRE

Amendement rédactionnel.



CL90O

DEFENSEUR DES DROITS (PROJET DE LOI ORGANIQUE) (N° 3143)

AMENDEMENT
Présenté par MM. Jean-Jacques Urvoas, Serge BMske, Sandrine Mazetier, Mme George
Pau-Langevin, MM. Bernard Roman, Armand Jung, Mratiéla Adam, MM. Patrick
Bloche, Christophe Caresche, Mmes Catherine Ceutadlurence Dumont, M. Daniel

Goldberg, Mmes Elisabeth Guigou, Francgoise Imbéattine Pinville et les commissaires
membres du groupe Socialiste, radical, citoyenwetrsl gauche :

ARTICLE 21

Dans l'alinéa 5 de cet article, remplacer les mots
« des informations »
par les mots :

« de celles »
EXPOSE SOMMAIRE

Amendement rédactionnel.
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DEFENSEUR DES DROITS (PROJET DE LOI ORGANIQUE) (N° 3143)

AMENDEMENT

Présenté par MM. Jean-Jacques Urvoas, Serge BMske, Sandrine Mazetier, Mme George
Pau-Langevin, MM. Bernard Roman, Armand Jung, Mratiéla Adam, MM. Patrick
Bloche, Christophe Caresche, Mmes Catherine Ceutadlurence Dumont, M. Daniel

Goldberg, Mmes Elisabeth Guigou, Francgoise Imbéattine Pinville et les commissaires
membres du groupe Socialiste, radical, citoyenwetrsl gauche :

ARTICLE 21

Dans l'alinéa 5 de cet article, substituer aux mots
« peut enjoindre »
le mot :

« enjoint »
EXPOSE SOMMAIRE

Dans le cas ou une recommandation du Défenseudrdds n’aurait pas été suivie
d’effet, le recours a l'injonction doit étre autamgae et non constituer une simple faculté.
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DEFENSEUR DES DROITS (PROJET DE LOI ORGANIQUE) (N° 3143)

AMENDEMENT

présenté par M. Pierre Morel-A-L'Huissier,
rapporteur

ARTICLE 21

A la premiére phrase de I'alinéa 6, substituer moxs :
« peut établir »
le mot :

« établit ».

EXPOSE SOMMAIRE

Retour au texte adopté par I’Assemblée nationaleremiére lecture.

Cet amendement vise a renforcer le caractere digsiel’'injonction du Défenseur

des droits en prévoyant que, s'il n’est pas doruite &2 une injonction du Défenseur des
droits, I'établissement d’'un rapport spécial esbmatique.
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DEFENSEUR DES DROITS (PROJET DE LOI ORGANIQUE) (N° 3143)

AMENDEMENT

Présenté par MM. Jean-Jacques Urvoas, Serge BMske, Sandrine Mazetier, Mme George
Pau-Langevin, MM. Bernard Roman, Armand Jung, Mratiéla Adam, MM. Patrick
Bloche, Christophe Caresche, Mmes Catherine Ceutadlurence Dumont, M. Daniel

Goldberg, Mmes Elisabeth Guigou, Francgoise Imbéattine Pinville et les commissaires
membres du groupe Socialiste, radical, citoyenwetrsl gauche :

ARTICLE 21

Dans la premiére phrase de I'alinéa 6 de cet artieimplacer les mots :
« peut établir »
par les mots :

« établit »
EXPOSE SOMMAIRE

L'objet de cet amendement est de conférer un a@ctautomatique a
I'établissement d’'un rapport spécial lorsqu’il pas été donné suite a une injonction du Dé-
fenseur des droits.



CL22

DEFENSEUR DES DROITS (PROJET DE LOI ORGANIQUE) (N° 3143)

AMENDEMENT

présenté par MM. Michel Vaxes et Patrick Braouezec

ARTICLE 21

A l'alinéa 6, substituer aux mots : « rend pubkcrapport », les mots : « publie ce
rapport au Journal Officiel »

EXPOSE SOMMAIRE

Par cet amendement, nous souhaitons préciser hektions de publication du rap-
port mentionné. La publication au Journal Offi@et garante de la plus grande transparence.
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DEFENSEUR DES DROITS (PROJET DE LOI ORGANIQUE) (N° 3143)

AMENDEMENT

Présenté par MM. Jean-Jacques Urvoas, Serge BMske, Sandrine Mazetier, Mme George
Pau-Langevin, MM. Bernard Roman, Armand Jung, Mratiéla Adam, MM. Patrick
Bloche, Christophe Caresche, Mmes Catherine Ceutadlurence Dumont, M. Daniel

Goldberg, Mmes Elisabeth Guigou, Francgoise Imbéattine Pinville et les commissaires
membres du groupe Socialiste, radical, citoyenwetrsl gauche :

ARTICLE 21

Dans le dernier alinéa de cet article, substiawermots :
« rend public »,
Les mots :

« publie au journal officiel »
EXPOSE DES MOTIFS

Seule la publication du rapport spécial au Jousffadiel est susceptible de lui confeé-
rer le poids nécessaire. Il s'agit en outre d’'unérgmgative dont disposent déja la CNDS, le
Défenseur des enfants et le Médiateur de la Répudgliet 'on comprendrait mal que le Dé-
fenseur des droits n’en soit pas doté.
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DEFENSEUR DES DROITS (PROJET DE LOI ORGANIQUE) (N° 3143)

AMENDEMENT

présenté par le Gouvernement

ARTICLE 21

A la deuxiéme phrase de l'alinéa 6, substituer ati:m
«rend »
les mots :

« peut rendre ».
EXPOSE SOMMAIRE

Il convient de garantir la liberté d’appréciation Défenseur des droits dans la mise
en oeuvre de ses prérogatives.

Ainsi, cet amendement vise a laisser au Défensesiddbits une marge d'apprécia-
tion quant a la publicité a donner au rapport spémi'il peut établir dans les suites d'une in-
jonction qui serait restée sans effet.

En tant qu'autorité constitutionnelle indépendaittieli appartiendra d'apprécier, au
cas par cas, s'il est effectivement nécessaireutlkep ce rapport spécial pour inciter la per-
sonne mise en cause a se conformer a son injon&gs certains cas, méme rares, il pour-
rait en effet arriver que cette publication ne §@s opportune, par exemple lorsqu'il inter-
vient dans l'intérét supérieur d'un enfant.

Un dispositif rigide dans lequel tout rapport spédionnerait lieu a publication serait
contre-productif : il dissuaderait dans certains ¢da Défenseur des droits d'utiliser son pou-
voir d'établir un rapprot spécial, ce qui limitérgiaradoxalement, I'efficacité de son action.
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DEFENSEUR DES DROITS (PROJET DE LOI ORGANIQUE) (N° 3143)

AMENDEMENT

Présenté par MM. Jean-Jacques Urvoas, Serge BMske, Sandrine Mazetier, Mme George
Pau-Langevin, MM. Bernard Roman, Armand Jung, Mratiéla Adam, MM. Patrick
Bloche, Christophe Caresche, Mmes Catherine Ceutadlurence Dumont, M. Daniel

Goldberg, Mmes Elisabeth Guigou, Francgoise Imbéattine Pinville et les commissaires
membres du groupe Socialiste, radical, citoyenwetrsl gauche :

ARTICLE 21

Compléter cet article par I'alinéa suivant :

« Lorsque sont en cause l'intérét supérieur etitegs de I'enfant, il demande I'avis
du Défenseur des enfants avant de mettre en oms/m@dcédures mentionnées aux deux ali-
néas précédents. »

EXPOSE SOMMAIRE

Dans le champ de compétence relatif aux droitsedémnts, toute formulation de re-
commandation, toute injonction ou toute publicatitum rapport spécial doivent au préalable
fait I'objet d'un avis du Défenseur des enfantst @mendement vise a instaurer une telle
obligation.
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DEFENSEUR DES DROITS (PROJET DE LOI ORGANIQUE) (N° 3143)

AMENDEMENT

Présenté par MM. Jean-Jacques Urvoas, Serge BMske, Sandrine Mazetier, Mme George
Pau-Langevin, MM. Bernard Roman, Armand Jung, Mratiéla Adam, MM. Patrick
Bloche, Christophe Caresche, Mmes Catherine Ceutadlurence Dumont, M. Daniel

Goldberg, Mmes Elisabeth Guigou, Francgoise Imbéattine Pinville et les commissaires
membres du groupe Socialiste, radical, citoyenwetrsl gauche :

ARTICLE 21 TER

Dans cet article, aprés les mots :

« d’'une discrimination »

insérer les mots :

« ou du non-respect des regles de déontologieepgrdrsonnes exercant des activités
de sécurité sur le territoire de la République, »

EXPOSE DES MOTIFS

Dans un souci de cohérence, I'assistance prévuegparticle doit étre étendue aux
personnes victimes d’'un non-respect des reglegdetdlogie. Cet article vise a y pourvaoir.
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DEFENSEUR DES DROITS (PROJET DE LOI ORGANIQUE) (N° 3143)

AMENDEMENT

présenté par M. Pierre Morel-A-L'Huissier,
rapporteur

ARTICLE 24 B/S

Rétablir cet article dans la rédaction suivante :

« Le Défenseur des droits peut déposer une reqgiedant le tribunal administratif
compétent tendant a la reconnaissance de droitsdodls en faveur d’un groupe de person-
nes ayant le méme intérét et I'ayant préalablensaigi dans les conditions prévues a
I'article 5 et aux deux premiers alinéas de I'deti6. Cette requéte, constituant une action col-
lective, peut également avoir pour objet la rectsszance de la responsabilité d’'une personne
morale de droit public ou d’un organisme investire mission de service public, sauf si les
personnes en faveur desquelles I'action est préseamit subi un préjudice de nature corpo-
relle.

« Le groupe d’intérét en faveur duquel I'actionlediive est présentée est caractérisé
par I'identité de la situation juridique de ses rbees. Il est également délimité par les per-
sonnes morales de droit public ou les organismesstis d’une mission de service public mis
en cause.

« La présentation d’'une action collective interropgpl’égard de chacune des per-
sonnes susceptibles de se prévaloir des droitsldartonnaissance est demandée, les pres-
criptions et forclusions édictées par les loissglements en vigueur, sous réserve qu’a la date
d’enregistrement de la requéte sa créance nea®igja prescrite ou son action forclose.

« Un nouveau délai de prescription ou de forclugioart, dans les conditions pré-
vues par les dispositions législatives et régleaiezg applicables, a compter de la publication
de la décision statuant sur lI'action collectivegégsen force de chose jugée.

« Le juge, lorsqu'il fait droit a une action coltee, détermine les conditions de droit
et de fait auxquelles est subordonnée la recorarassdes droits ou de la responsabilité qu’il
déclare.
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« Toute personne qui remplit ces conditions detdrodle fait peut, sous réserve que
sa créance ne soit pas prescrite ou son actiolo$ecse prévaloir devant toute autorité admi-
nistrative ou juridictionnelle des droits reconmas la décision ainsi passée en force de chose
jugée. L’autorité de chose jugée attachée a cétiision est relevée d'office par le juge.

« L'appel formé contre un jugement faisant droiirge action collective a, de plein
droit, un effet suspensif.

« En cas d’'inexécution d’'une décision faisant daoiine action collective, toute per-
sonne qui estime étre en droit de se prévaloirade aécision peut demander au juge de
I'exécution d’enjoindre a l'autorité compétente gwendre les mesures d’exécution
gu’impligue, a son égard, cette décision, apréavair déterminé, s'il y a lieu, les modalités
particulieres.

« Le juge peut fixer un délai d’exécution et procemnune astreinte, dans les condi-
tions prévues par le livre IX du code de justicenamistrative. Il peut également infliger une
amende a la personne morale de droit public oargdhisme investi d’'une mission de service
public intéresse, dont le montant ne peut excédersomme déterminée par décret en Conseil
d’Etat.

« Les modalités d’application du présent articletquécisées par décret en Conseil
d’Etat. »

EXPOSE SOMMAIRE

Rétablissement du texte adopté par 'Assembléemat en premiére lecture, créant
une action collective devant la juridiction admirasive.
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DEFENSEUR DES DROITS (PROJET DE LOI ORGANIQUE) (N° 3143)

AMENDEMENT

présenté par MM. Michel Vaxes et Patrick Braouezec

ARTICLE 24 B/S

Rétablir cet article dans la rédaction suivante :

« Le Défenseur des droits peut déposer une reqgie®nt le tribunal administratif
compétent tendant a la reconnaissance de droitddodls en faveur d’un groupe de person-
nes ayant le méme intérét et I'ayant préalablerseisi dans les conditions prévues a l'article
5 et aux deux premiers alinéas de I'article 6. €stfjuéte, constituant une action collective,
peut également avoir pour objet la reconnaissaada cesponsabilité d’'une personne morale
de droit public ou d’'un organisme investi d’'une sis de service public, sauf si les person-
nes en faveur desquelles I'action est présentésutmiun préjudice de nature corporelle.

« Le groupe d’intérét en faveur duquel I'actionlediive est présentée est caractérisé
par I'identité de la situation juridique de ses rbees. Il est également délimité par les per-
sonnes morales de droit public ou les organismesstis d’une mission de service public mis
en cause.

« La présentation d’'une action collective interrongpl’égard de chacune des per-
sonnes susceptibles de se prévaloir des droitsldartonnaissance est demandée, les pres-
criptions et forclusions édictées par les loissglements en vigueur, sous réserve qu’a la date
d’enregistrement de la requéte sa créance nea®igja prescrite ou son action forclose.

« Un nouveau délai de prescription ou de forclugsioart, dans les conditions pré-
vues par les dispositions législatives et régleaiezg applicables, a compter de la publication
de la décision statuant sur lI'action collectivegégsen force de chose jugée.

« Le juge, lorsqu’il fait droit a une action coltee, détermine les conditions de droit
et de fait auxquelles est subordonnée la recoraraissdes droits ou de la responsabilité qu’il
déclare.

« Toute personne qui remplit ces conditions detdrodle fait peut, sous réserve que
sa créance ne soit pas prescrite ou son actiolo$ecse prévaloir devant toute autorité admi-
nistrative ou juridictionnelle des droits reconmas la décision ainsi passée en force de chose
jugée. L’autorité de chose jugée attachée a cétiision est relevée d'office par le juge.
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« L'appel formé contre un jugement faisant droiirge action collective a, de plein
droit, un effet suspensif.

« En cas d'inexécution d’'une décision faisant daoitne action collective, toute per-
sonne qui estime étre en droit de se prévaloireade aécision peut demander au juge de
'exécution d’enjoindre a l'autorité compétente geendre les mesures d’exécution
gu’impligue, a son égard, cette décision, apréavair déterminé, s'il y a lieu, les modalités
particulieres.

« Le juge peut fixer un délai d’exécution et procemune astreinte, dans les condi-
tions prévues par le livre IX du code de justicenamistrative. Il peut également infliger une
amende a la personne morale de droit public oargdhisme investi d’'une mission de service
public intéresse, dont le montant ne peut excédersomme déterminée par décret en Conseil
d’Etat.

« Les modalités d’application du présent articletqmécisées par décret en Conseil
d’Etat. »

EXPOSE SOMMAIRE

Par cet amendement, nous souhaitons rétablir lkeéduwe novatrice permettant au
Défenseur des droits de déposer une requéte e@rgtiine actions collective devant le tribu-
nal administratif lorsque les mémes droits de plus personnes sont menaceées.
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DEFENSEUR DES DROITS (PROJET DE LOI ORGANIQUE) (N° 3143)

AMENDEMENT

Présenté par MM. Jean-Jacques Urvoas, Serge BMske, Sandrine Mazetier, Mme George
Pau-Langevin, MM. Bernard Roman, Armand Jung, Mratiéla Adam, MM. Patrick
Bloche, Christophe Caresche, Mmes Catherine Ceutadlurence Dumont, M. Daniel

Goldberg, Mmes Elisabeth Guigou, Francgoise Imbéattine Pinville et les commissaires
membres du groupe Socialiste, radical, citoyenwetrsl gauche :

ARTICLE 25

Compléter le premier alinéa de cet article parpimase ainsi rédigée :

« Il peut également, sur proposition du Défensesrehfants, suggérer toute modifi-
cation de textes législatifs ou réglementairesntisagarantir un meilleur respect des droits de
I'enfant, notamment en transposant en droit intégaestipulations des engagements interna-
tionaux qui sont dépourvus d'effet direct. »

EXPOSE SOMMAIRE

Garantir au Défenseur des enfants expressémentalpnget de loi, les mémes pré-
rogatives que celles possédées par I'actuel Dafedes enfants, a savoir proposer l'intégra-
tion de droits reconnus a I'enfant par des congastiatifiées ou signées par la France.
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DEFENSEUR DES DROITS (PROJET DE LOI ORGANIQUE) (N° 3143)

AMENDEMENT

Présenté par MM. Jean-Jacques Urvoas, Serge BMske, Sandrine Mazetier, Mme George
Pau-Langevin, MM. Bernard Roman, Armand Jung, Mratiéla Adam, MM. Patrick
Bloche, Christophe Caresche, Mmes Catherine Ceutadlurence Dumont, M. Daniel

Goldberg, Mmes Elisabeth Guigou, Francgoise Imbéattine Pinville et les commissaires
membres du groupe Socialiste, radical, citoyenwetrsl gauche :

ARTICLE 25

Apres l'alinéa 1 de cet article, insérer I'alinégvant :
« Il rend un avis sur tout projet ou propositionldierelevant de son champ de com-
pétence inscrit a I'ordre du jour de I'une ou li&utles assemblées. »

EXPOSE SOMMAIRE

Cet amendement vise a renforcer la position du m3&fgr des droits vis-a-vis du
Gouvernement en lui permettant d’émettre un avigait texte de loi relevant de ses champs
de compétence.
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DEFENSEUR DES DROITS (PROJET DE LOI ORGANIQUE) (N° 3143)

AMENDEMENT

Présenté par MM. Jean-Jacques Urvoas, Serge BMske, Sandrine Mazetier, Mme George
Pau-Langevin, MM. Bernard Roman, Armand Jung, Mratiéla Adam, MM. Patrick
Bloche, Christophe Caresche, Mmes Catherine Ceutadlurence Dumont, M. Daniel

Goldberg, Mmes Elisabeth Guigou, Francgoise Imbéattine Pinville et les commissaires
membres du groupe Socialiste, radical, citoyenwetrsl gauche :

ARTICLE 25

| - A l'alinéa 2 de cet article, substituer aux siot

« peut étre »,

Le mot :

« est »,

Il - Compléter le méme alinéa par une phrase afukgée :

« L’avis du Défenseur des droits est public. »
EXPOSE SOMMAIRE

Cet amendement reprend la rédaction de I'articleeRgu’adopté par le Sénat efi*1
lecture. La consultation du Défenseur des Droitgaleétre automatique sur tout projet de loi
intervenant dans son champ de compétence et sedewiait étre public.
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DEFENSEUR DES DROITS (PROJET DE LOI ORGANIQUE) (N° 3143)

AMENDEMENT

Présenté par MM. Jean-Jacques Urvoas, Serge BMske, Sandrine Mazetier, Mme George
Pau-Langevin, MM. Bernard Roman, Armand Jung, Mratiéla Adam, MM. Patrick
Bloche, Christophe Caresche, Mmes Catherine Ceutadlurence Dumont, M. Daniel

Goldberg, Mmes Elisabeth Guigou, Francgoise Imbéattine Pinville et les commissaires
membres du groupe Socialiste, radical, citoyenwetrsl gauche :

ARTICLE 25

Dans la premiére phrase de I'alinéa 4 de cet artatlbstituer aux mots :
« Il contribue, a la demande du Premier ministie, gréparation et a »,
les mots :

« |l est consulté, a la demande du Premier ministreszue de »
EXPOSE SOMMAIRE

Par essence indépendant et susceptible d’exprieseppinions différentes de celles
du gouvernement, le Défenseur des droits ne satraitpartie prenante a la définition de la
position francaise dans les domaines de compéticgont les siens a I'occasion de négo-
ciations internationales. En revanche, il doit neitament pouvoir étre consulté afin de faire
connaitre son point de vue.
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DEFENSEUR DES DROITS (PROJET DE LOI ORGANIQUE) (N° 3143)

AMENDEMENT

Présenté par MM. Jean-Jacques Urvoas, Serge BMske, Sandrine Mazetier, Mme George
Pau-Langevin, MM. Bernard Roman, Armand Jung, Mratiéla Adam, MM. Patrick
Bloche, Christophe Caresche, Mmes Catherine Ceutadlurence Dumont, M. Daniel

Goldberg, Mmes Elisabeth Guigou, Francgoise Imbéattine Pinville et les commissaires
membres du groupe Socialiste, radical, citoyenwetrsl gauche :

ARTICLE 25

Apres l'alinéa 4, insérer un alinéa ainsi rédige :

« Il produit un rapport sur lI'application de la @ention internationale des droits de
I'enfant et de ses protocoles en France dans ke cedl'audition de I'Etat francais devant le
Comité des droits de I'enfant des Nations-Uniepalticipe a la pré-session organisée par les
experts du Comité des droits de I'enfant en vua geéparation de l'audition. »

EXPOSE SOMMAIRE

Cet amendement tend a conserver la prérogativaatad! Défenseur des enfants re-
lative a la préparation de l'audition de I'Etanfrais devant le Comité des droits de I'enfant
des Nations Unis, prévue dans la Convention deigsdile I'enfant ratifiée par la France en
1990.



CL100

DEFENSEUR DES DROITS (PROJET DE LOI ORGANIQUE) (N° 3143)

AMENDEMENT

Présenté par MM. Jean-Jacques Urvoas, Serge BMske, Sandrine Mazetier, Mme George
Pau-Langevin, MM. Bernard Roman, Armand Jung, Mratiéla Adam, MM. Patrick
Bloche, Christophe Caresche, Mmes Catherine Ceutadlurence Dumont, M. Daniel

Goldberg, Mmes Elisabeth Guigou, Francgoise Imbéattine Pinville et les commissaires
membres du groupe Socialiste, radical, citoyenwetrsl gauche :

ARTICLE 25

Compléter cet article par un alinéa ainsi rédigé:

« Dans le cadre de ses missions, le Défenseur més drganise et structure la
consultation réguliere de membres de la sociétéeciyn décret en Conseil d'Etat en fixe la
composition et les modalités. »

EXPOSE SOMMAIRE

L'article 27 du PJLO prévoit la publication parDéfenseur des droits d'avis, d'ob-
servations et recommandations. De son c6té, leu2ig bis autorise le Défenseur des droits a
mener toute action de communication et d'infornmajiggée opportune dans ses différents
domaines de compétence. Afin de permettre au Défiertes droits d'exercer pleinement ses
missions sur le fondement de ces dispositionsydegmt amendement permet au Défenseur
des droits d'organiser la consultation régulierenggnbres de la société civile. Gageons par
ailleurs, que cette ouverture sur la société eiebnfortera la légitimité du Défenseur des
droits.



CL138

DEFENSEUR DES DROITS (PROJET DE LOI ORGANIQUE) (N° 3143)

AMENDEMENT

présenté par M. Pierre Morel-A-L'Huissier,
rapporteur

ARTICLE 27

A l'alinéa 1, supprimer le mot :

« , observations ».
EXPOSE SOMMAIRE

Cet amendement procéde a une coordination outdiéle (5énat.



CL24

DEFENSEUR DES DROITS (PROJET DE LOI ORGANIQUE) (N° 3143)

AMENDEMENT

présenté par MM. Michel Vaxes et Patrick Braouezec

ARTICLE 27

Substituer aux alinéas 2 a 6 les deux alinéas stsiva

«Il. — Le Défenseur des droits, le Défenseur ddargs et chacun de ses adjoints
présentent chaque année au Président de la Rapmibdig Président du Sénat et au Président
de I'Assemblée nationale un rapport qui rend cordptieurs activités. Ces rapports sont pu-
bliés auJournal Officielet font I'objet d'une communication devant chacde® deux assem-
blées.

« lll. = lls peuvent également présenter tout arapport au Président de la Républi-
que, au Président du Sénat et au Président detifd&e nationale. Ces rapports sont publiés
auJournal Officiel »

EXPOSE SOMMAIRE

Cet amendement de repli a pour objet de rendrblegites différentes attributions du
Défenseur des droits, de ses adjoints et du Défemss enfants. Il vise également a préciser
qgue les rapports mentionnés sont publiés au JoWfiaiel, procédure garante de la plus
grande transparence.



CL101

DEFENSEUR DES DROITS (PROJET DE LOI ORGANIQUE) (N° 3143)

AMENDEMENT

Présenté par MM. Jean-Jacques Urvoas, Serge BMske, Sandrine Mazetier, Mme George
Pau-Langevin, MM. Bernard Roman, Armand Jung, Mratiéla Adam, MM. Patrick
Bloche, Christophe Caresche, Mmes Catherine Ceutadlurence Dumont, M. Daniel

Goldberg, Mmes Elisabeth Guigou, Francgoise Imbéattine Pinville et les commissaires
membres du groupe Socialiste, radical, citoyenwetrsl gauche :

ARTICLE 27

Dans la premiére phrase de l'alinéa 2 de cet artagres les mots :
« de la République, »
insérer les mots :

« au Premier ministre »,
EXPOSE SOMMAIRE

Il semblerait pertinent que le chef du gouverneniasse partie des personnalités
destinées a recevoir le bilan annuel d’activitéDdifenseur des droits. Ainsi, aujourd’hui, le
rapport de la HALDE lui est bien transmis.



CL102

DEFENSEUR DES DROITS (PROJET DE LOI ORGANIQUE) (N° 3143)

AMENDEMENT

Présenté par MM. Jean-Jacques Urvoas, Serge BMske, Sandrine Mazetier, Mme George
Pau-Langevin, MM. Bernard Roman, Armand Jung, Mratiéla Adam, MM. Patrick
Bloche, Christophe Caresche, Mmes Catherine Ceutadlurence Dumont, M. Daniel

Goldberg, Mmes Elisabeth Guigou, Francgoise Imbéattine Pinville et les commissaires
membres du groupe Socialiste, radical, citoyenwetrsl gauche :

ARTICLE 27

Dans le dernier alinéa de cet article, apres les mo
« au Preésident de la République, »
insérer les mots :

« au Premier ministre, »
EXPOSE SOMMAIRE

Le Premier ministre doit faire partie des persomésldevant lesquelles, le cas
échéant, il peut étre utile de présenter les rapppécifiques du Défenseur des droits.



CL103

DEFENSEUR DES DROITS (PROJET DE LOI ORGANIQUE) (N° 3143)

AMENDEMENT

Présenté par MM. Jean-Jacques Urvoas, Serge BMske, Sandrine Mazetier, Mme George
Pau-Langevin, MM. Bernard Roman, Armand Jung, Mratiéla Adam, MM. Patrick
Bloche, Christophe Caresche, Mmes Catherine Ceutadlurence Dumont, M. Daniel

Goldberg, Mmes Elisabeth Guigou, Francgoise Imbéattine Pinville et les commissaires
membres du groupe Socialiste, radical, citoyenwetrsl gauche :

ARTICLE 27

Compléter cet article par un alinéa ainsi rédigé :

« Les colléges peuvent demander au Défenseur dés,djui en informe au préala-
ble la personne mise en cause, de rendre publics &is, recommandations ou décisions
avec, le cas échéant, la réponse faite par la peesmise en cause, selon des modalités qu’ils
déterminent. »

EXPOSE SOMMAIRE

Amendement de coordination, qui tire les conségeedes pouvoirs accrus octroyés
aux colleges.



CL104

DEFENSEUR DES DROITS (PROJET DE LOI ORGANIQUE) (N° 3143)

AMENDEMENT

Présenté par MM. Jean-Jacques Urvoas, Serge BMske, Sandrine Mazetier, Mme George
Pau-Langevin, MM. Bernard Roman, Armand Jung, Mratiéla Adam, MM. Patrick
Bloche, Christophe Caresche, Mmes Catherine Ceutadlurence Dumont, M. Daniel

Goldberg, Mmes Elisabeth Guigou, Francgoise Imbéattine Pinville et les commissaires
membres du groupe Socialiste, radical, citoyenwetrsl gauche :

ARTICLE 27

Compléter cet article par un alinéa ainsi rédigé :

« V- Chague collége peut également présenterajgsorts thématiques relatifs a ses
domaines de compétence. »

EXPOSE SOMMAIRE

Se justifie par son texte méme.



CL25

DEFENSEUR DES DROITS (PROJET DE LOI ORGANIQUE) (N° 3143)

AMENDEMENT

présenté par MM. Michel Vaxes et Patrick Braouezec

ARTICLE 28

Rédiger ainsi la premiére phrase de I'alinéa 2adadicle :

« Le Défenseur des droits, le Défenseur des en&res adjoints du Défenseur des
droits peuvent désigner des délégués, placés sausrité du Défenseur des droits, qui peu-
vent, dans leur ressort geographique, instruireréldamations et participer au réglement des
difficultés signalées ainsi qu’aux actions menti&esmau premier alinéa de l'article 6. »

EXPOSE SOMMAIRE

Cet amendement permet au Défenseur des enfanix etdgints du Défenseur des
droits de désigner les délégués.



CL105

DEFENSEUR DES DROITS (PROJET DE LOI ORGANIQUE) (N° 3143)

AMENDEMENT

Présenté par MM. Jean-Jacques Urvoas, Serge BMske, Sandrine Mazetier, Mme George
Pau-Langevin, MM. Bernard Roman, Armand Jung, Mratiéla Adam, MM. Patrick
Bloche, Christophe Caresche, Mmes Catherine Ceutadlurence Dumont, M. Daniel

Goldberg, Mmes Elisabeth Guigou, Francgoise Imbéattine Pinville et les commissaires
membres du groupe Socialiste, radical, citoyenwetrsl gauche :

ARTICLE 28

Dans l'alinéa 2 de cet article, remplacer les mots

« Il peut déesigner »

par les mots :

« En fonction de ses besoins propres et de ceuwinedp par les vice-présidents de
college, il désigne »

EXPOSE SOMMAIRE

Cet amendement vise a impliquer les adjoints, piésidents de college, dans la dé-
signation des délégués, en fonction des besoiggé®ldans leurs domaines de compétences
respectifs.



CL106

DEFENSEUR DES DROITS (PROJET DE LOI ORGANIQUE) (N° 3143)

AMENDEMENT

Présenté par MM. Jean-Jacques Urvoas, Serge BMske, Sandrine Mazetier, Mme George
Pau-Langevin, MM. Bernard Roman, Armand Jung, Mratiéla Adam, MM. Patrick
Bloche, Christophe Caresche, Mmes Catherine Ceutadlurence Dumont, M. Daniel

Goldberg, Mmes Elisabeth Guigou, Francgoise Imbéattine Pinville et les commissaires
membres du groupe Socialiste, radical, citoyenwetrsl gauche :

ARTICLE 28

Compléter la seconde phrase de I'alinéa 2 de tietegpar les mots :

«, sans prejudice des compétences du Controlenérgiédes lieux de privation de
liberté »

EXPOSE SOMMAIRE

L'article 28 alinéa 2 du PJLO prévoit que le Dé&msdes droits désigne obligatoi-
rement un ou plusieurs délégués pour chaque &abient pénitentiaire afin de permettre aux
personnes détenues de bénéficier des dispositiopsident projet de loi organique.

Il s'agit en fait d'une coordination avec l'arti6lede la loi pénitentiaire du
24 novembre 2009, qui prévoit que le Médiateurad@épublique désigne un ou plusieurs dé-
légués pour chaque établissement pénitentiaire.

S'il convient d'adapter I'action initialement eptise par le Médiateur de la Républi-
que aupres des personnes détenues afin de leuettermde bénéficier dans les meilleurs
conditions du droit reconnu a toute personne patidle 71-1 de la Constitution de saisir le
Défenseur des droits, les auteurs de I'amendermahtgent préciser que cette mission devra
étre accomplie sans préjudice des compétences dudmr général des lieux de privation
de liberté.



CL107

DEFENSEUR DES DROITS (PROJET DE LOI ORGANIQUE) (N° 3143)

AMENDEMENT

Présenté par MM. Jean-Jacques Urvoas, Serge BMske, Sandrine Mazetier, Mme George
Pau-Langevin, MM. Bernard Roman, Armand Jung, Mratiéla Adam, MM. Patrick
Bloche, Christophe Caresche, Mmes Catherine Ceutadlurence Dumont, M. Daniel

Goldberg, Mmes Elisabeth Guigou, Francgoise Imbéattine Pinville et les commissaires
membres du groupe Socialiste, radical, citoyenwetrsl gauche :

ARTICLE 28

Compléter I'alinéa 2 par deux phrases ainsi rédigée

« Sur proposition du Défenseur des enfants, ilgihésdes délégués territoriaux aux
droits de I'enfant en raison de leurs compétenitesont notamment chargés de la promotion
et de la défense des droits de I'enfant. »

EXPOSE SOMMAIRE

Cet amendement vise a instaurer un corps spécitigudlégués spécialisés dans le
domaine de la défense et de la promotion des dieitenfant, afin de tenir compte de la sin-
gularité et de la technicité de ce champ de compéte



CL26

DEFENSEUR DES DROITS (PROJET DE LOI ORGANIQUE) (N° 3143)

AMENDEMENT

présenté par MM. Michel Vaxes et Patrick Braouezec

ARTICLE 29

A l'alinéa 2 de cet article, substituer aux mots :
« Le Défenseur des droits »,

les mots :

« Le Défenseur des enfants ».

EXPOSE SOMMAIRE

Les missions confiées par cet article, doivent taitirellement échoir au Défenseur
des enfants.



CL108

DEFENSEUR DES DROITS (PROJET DE LOI ORGANIQUE) (N° 3143)

AMENDEMENT

Présenté par MM. Jean-Jacques Urvoas, Serge BMske, Sandrine Mazetier, Mme George
Pau-Langevin, MM. Bernard Roman, Armand Jung, Mratiéla Adam, MM. Patrick
Bloche, Christophe Caresche, Mmes Catherine Ceutadlurence Dumont, M. Daniel

Goldberg, Mmes Elisabeth Guigou, Francgoise Imbéattine Pinville et les commissaires
membres du groupe Socialiste, radical, citoyenwetrsl gauche :

ARTICLE 29

Dans l'alinéa 2 de cet article, aprés les mots :
« Le Défenseur des droits »
insérer les mots :

« ou le Défenseur des enfants »
EXPOSE SOMMAIRE

Amendement de coordination, qui tire les conséegeeme I'adoption de I'article 5
bis nouveau qui autorise la saisine directe du ix&er des enfants.



CL110

DEFENSEUR DES DROITS (PROJET DE LOI ORGANIQUE) (N° 3143)

AMENDEMENT

Présenté par MM. Jean-Jacques Urvoas, Serge BMske, Sandrine Mazetier, Mme George
Pau-Langevin, MM. Bernard Roman, Armand Jung, Mratiéla Adam, MM. Patrick
Bloche, Christophe Caresche, Mmes Catherine Ceutadlurence Dumont, M. Daniel

Goldberg, Mmes Elisabeth Guigou, Francgoise Imbéattine Pinville et les commissaires
membres du groupe Socialiste, radical, citoyenwetrsl gauche :

ARTICLE 29

Dans l'alinéa 2 de cet article, aprés les mots :
« représentants légaux »
insérer les mots :

« , sauf si cela est contraire a I'intérét supéraaul’enfant, »
EXPOSE SOMMAIRE

Cet amendement vise a prendre en considératiaatlgiue I'information des repré-
sentants |égaux peut s’avérer contraire a l'intédet’enfant en cas de dysfonctionnements
dans la sphére familiale.



CL27

DEFENSEUR DES DROITS (PROJET DE LOI ORGANIQUE) (N° 3143)

AMENDEMENT

présenté par MM. Michel Vaxes et Patrick Braouezec

ARTICLE 29

A l'alinéa 2, aprés les mots :
« |'enfant »,
ajouter les mots :

« , sauf si cela est contraire a son intérét sapesi.
EXPOSE SOMMAIRE

Cet amendement conditionne l'information des regméants légaux d’'un enfant de
la saisine du Défenseur des droits au strict ingrgérieur de I'enfant.



CL109

DEFENSEUR DES DROITS (PROJET DE LOI ORGANIQUE) (N° 3143)

AMENDEMENT
Présenté par MM. Jean-Jacques Urvoas, Serge BMske, Sandrine Mazetier, Mme George
Pau-Langevin, MM. Bernard Roman, Armand Jung, Mratiéla Adam, MM. Patrick
Bloche, Christophe Caresche, Mmes Catherine Ceutadlurence Dumont, M. Daniel

Goldberg, Mmes Elisabeth Guigou, Francoise Imbéattine Pinville et les commissaires
membres du groupe Socialiste, radical, citoyenwetrsl gauche :

ARTICLE 29

Dans l'alinéa 2 de cet article, remplacer les mots
« I'intérét de I'enfant »
par les mots :

« son intérét »
EXPOSE SOMMAIRE

Amendement rédactionnel.



CL28

DEFENSEUR DES DROITS (PROJET DE LOI ORGANIQUE) (N° 3143)

AMENDEMENT

présenté par MM. Michel Vaxes et Patrick Braouezec

ARTICLE 29

Compléter le troisieme alinéa par les mots :

« , de ses adjoints et du Défenseur des enfants. ».
EXPOSE SOMMAIRE

Cet amendement de repli a pour objet de rendrbleies différentes attributions du
Défenseur des droits, de ses adjoints et du Ddfenles enfants.



CL29

DEFENSEUR DES DROITS (PROJET DE LOI ORGANIQUE) (N° 3143)

AMENDEMENT

présenté par MM. Michel Vaxes et Patrick Braouezec

ARTICLE 29 B/S
Substituer aux mots : « rend publics », les metpublie auournal Officiel».
EXPOSE SOMMAIRE

Par cet amendement, nous souhaitons préciser tehtions de publication du ré-
glement intérieur et du code de déeontologie mengienLa publication au Journal Officiel est
garante de la plus grande transparence.



CL135

DEFENSEUR DES DROITS (PROJET DE LOI ORGANIQUE) (N° 3143)

AMENDEMENT

présenté par M. Pierre Morel-A-L'Huissier,
rapporteur

ARTICLE 31

Substituer a I'alinéa 3 les trois alinéas suivants
«Art. L.O. 130-1- Sont inéligibles pendant la durée de leurstfons :
« 1° Le Défenseur des droits et ses adjoints ;

« 2° Le Contrdleur général des lieux de privatieriberté. »
EXPOSE SOMMAIRE

Cet amendement rétablit I'inéligibilité au mandatlpmentaire du Controleur géné-
ral des lieux de privation de liberté, adoptéelpessemblée nationale en premiére lecture et
dans le projet de loi organique relatif a I'élenties députés.

Le Sénat I'a supprimée par coordination avec sasiéc de ne pas confier le
contrdle des lieux de privation de liberté au Dé&am des droits, alors qu’il s’agit de deux
guestions évidemment distinctes. Il serait en elffisturde de prévoir I'inéligibilité d’une auto-
rité supprimée...



CL139

DEFENSEUR DES DROITS (PROJET DE LOI ORGANIQUE) (N° 3143)

AMENDEMENT

présenté par M. Pierre Morel-A-L'Huissier,
rapporteur

ARTICLE 32

l. — A l'alinéa 2, rédiger ainsi le 1° du Il :

« 1° Au 1° de l'article 7, les mots : « du Médiatele la République, du Défenseur
des enfants, de la Haute Autorité de lutte corgsediscriminations et pour I'égalité, » sont
Supprimeés ; »

Il. — A l'alinéa 2, rédiger ainsi le 1° du lll :

« 1° Au 1° de l'article 6-2, les mots : « du Médiat de la République, du Défenseur
des enfants, de la Haute Autorité de lutte corgsediscriminations et pour I'égalité, » sont
Supprimeés ; »

EXPOSE SOMMAIRE

Cet amendement procéde a deux coordinations oslgeele Sénat.



CL111

DEFENSEUR DES DROITS (PROJET DE LOI ORGANIQUE) (N° 3143)

AMENDEMENT

Présenté par MM. Jean-Jacques Urvoas, Serge BMske, Sandrine Mazetier, Mme George
Pau-Langevin, MM. Bernard Roman, Armand Jung, Mratiéla Adam, MM. Patrick
Bloche, Christophe Caresche, Mmes Catherine Ceutadlurence Dumont, M. Daniel

Goldberg, Mmes Elisabeth Guigou, Francgoise Imbéattine Pinville et les commissaires
membres du groupe Socialiste, radical, citoyenwetrsl gauche :

ARTICLE 33
Supprimer cet article.
EXPOSE SOMMAIRE

Le Défenseur des droits est congu, dans le présejt de loi, comme une autorité
absorbant quatre autorités administratives indégetes qui ont fait la preuve de leur utilité
et de leur efficacité en matiere de protectiondtess et libertés.

Un autre projet mériterait d’étre débattu. Celuactté défendu par les parlementai-
res socialistes lors de la révision constitutiolendl 23 juillet 2008. Il consiste en une consti-
tutionnalisation de l'actuel Médiateur de la Répmid qui deviendrait un grand Défenseur
des Droits. Ce dernier pourrait, par ailleurs, joleeréle de garant de I'indépendance et des
pouvoirs des autres autorités administratives stiras leur coordination comme le recom-
mande la Commission nationale consultative dest®da I'Homme.

Par conséquent, cet amendement a pour objet deniege 'existence des trois auto-
rités administratives indépendantes que sont le3&ur des enfants, la Halde et la CNDS.



CL30

DEFENSEUR DES DROITS (PROJET DE LOI ORGANIQUE) (N° 3143)

AMENDEMENT

présenté par MM. Michel Vaxes et Patrick Braouezec

ARTICLE 33

Rédiger ainsi l'alinéa 2 :

« Toutefois, les dispositions de la loi concernastcompétences du Défenseur des
droits visées aux 2°, 3° et 4° de l'article 4 ntent en vigueur qu’'a I'’échéance du mandat des
actuels titulaires des fonctions de Défenseur dénés, du Président de la Haute autorité de
lutte contre les discriminations et du Présidentadeommission de déontologie de la sécuri-
té. »

EXPOSE SOMMAIRE

Par cet amendement, nous souhaitons garantir tdéidonement pérenne des autori-
tés de défense des droits existantes jusqu'aniicin des mandats actuels.



CL112

DEFENSEUR DES DROITS (PROJET DE LOI ORGANIQUE) (N° 3143)

AMENDEMENT

Présenté par MM. Jean-Jacques Urvoas, Serge BMske, Sandrine Mazetier, Mme George
Pau-Langevin, MM. Bernard Roman, Armand Jung, Mratiéla Adam, MM. Patrick
Bloche, Christophe Caresche, Mmes Catherine Ceutadlurence Dumont, M. Daniel

Goldberg, Mmes Elisabeth Guigou, Francoise Imbéattine Pinville et les commissaires
membres du groupe Socialiste, radical, citoyenwetrsl gauche :

ARTICLE 33

Rédiger ainsi I'alinéa 2 de cet article :

« Toutefois les dispositions de la loi organiquaeamnant les compétences du Dé-
fenseur des droits visées aux 2°, 3° et 4° déidlar4 n’entrent en vigueur qu’'a I'échéance
du mandat des actuels titulaires des fonctions éerndeur des enfants, de Président de la
Haute autorité de lutte contre les discriminatiehsle Président de la commission nationale
de déontologie de la sécurité ».

EXPOSE SOMMAIRE

Si l'absorption des autorités administratives iretefantes par le Défenseur des
droits devait étre menée a son terme, celle-cieveait se faire qu'a a I'échéance des mandats
de leurs actuels présidents ou titulaires de latfon.



