ART. 20 N° 414

ASSEMBLEE NATIONALE

21 janvier 2015

LA CROISSANCE ET L'ACTIVITE - (N° 2498)

Commission
Gouvernement
Rejeté
AMENDEMENT N°4l4
présenté par

M. Houillon, M. Poisson, M. Cherpion, Mme Louwagie, M. Jacob, M. Abad, M. Aboud,
M. Accoyer, M. Albarello, Mme Ameline, M. Apparu, Mme Arribagé, M. Audibert Troin,
M. Balkany, M. Barbier, M. Bénisti, M. Bertrand, M. Blanc, M. Bonnot, M. Bouchet, Mme Boyer,
M. Breton, M. Briand, M. Brochand, M. Bussereau, M. Carrez, M. Chatel, M. Chevrollier,
M. Christ, M. Ciotti, M. Cochet, M. Copé, M. Cornut-Gentille, M. Costes, Mme Dalloz,
M. Darmanin, M. de Ganay, Mme de La Raudiére, M. de La Verpilliére, M. de Maziéres,

M. Debré, M. Decool, M. Deflesselles, M. Delatte, M. Devedjian, Mme Dion, M. Door, M. Dord,
M. Douillet, Mme Marianne Dubois, Mme Duby-Muller, M. Fenech, M. Fillon, Mme Fort,
M. Francina, M. Fromion, M. Furst, M. Gandolfi-Scheit, M. Gaymard, Mme Genevard,

M. Guy Geoffroy, M. Gérard, M. Gest, M. Gibbes, M. Gilard, M. Ginesta, M. Ginesy, M. Giran,
M. Goasguen, M. Gorges, M. Goujon, Mme Greff, Mme Grommerch, Mme Grosskost,

M. Grouard, M. Guaino, Mme Guégot, M. Guibal, M. Guillet, M. Guilloteau, M. Heinrich,

M. Herbillon, M. Herth, M. Huet, M. Huyghe, M. Jacquat, M. Kert, Mme K osciusko-Morizet,
M. Kossowski, M. Labaune, Mme Lacroute, M. Laffineur, M. Lamblin, M. Lamour, M. Lazaro,
Mme Le Callennec, M. Le Fur, M. Le Maire, M. Le Méner, M. Le Ray, M. Leboeuf,

M. Frédéric Lefebvre, M. Lellouche, M. Leonetti, M. Lequiller, M. Lett, Mme Levy, M. Luca,
M. Mancel, M. Marcangeli, M. Mariani, M. Mariton, M. Alain Marleix, M. Olivier Marleix,
M. Marsaud, M. Philippe Armand Martin, M. Martin-Lalande, M. Marty, M. Mathis, M. Meslot,
M. Meunier, M. Mignon, M. Morange, M. Moreau, M. Moyne-Bressand, M. Myard,

Mme Nachury, M. Nicolin, M. Ollier, Mme Pécresse, M. Pélissard, M. Perrut, Mme Poletti,
M. Poniatowski, Mme Pons, M. Priou, M. Quentin, M. Reiss, M. Reitzer, M. Reynes, M. Riester,
M. Robinet, Mme Rohfritsch, M. Saddier, M. Salen, M. Scellier, Mme Schmid, M. Schneider,
M. Sermier, M. Solére, M. Sordi, M. Sturni, M. Suguenot, Mme Tabarot, M. Tardy,

M. Taugourdeau, M. Teissier, M. Terrot, M. Tetart, M. Vannson, Mme Vautrin, M. Verchere,
M. Vidatte, M. Jean-Pierre Vigier, M. Vitel, M. Voisin, M. Warsmann, M. Wauquiez, M. Woerth
et Mme Zimmermann

ARTICLE 20

Supprimer lesalinéas 11 et 12.
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EXPOSE SOMMAIRE

Les dinéas 11 et 12 prévoient une ordonnance pour « créer une profession de commissaire de
justice regroupant les professions d’ huissier de justice et de commissaire-priseur judiciaire ».

D’une part, cette formulation large et imprécise ne permet pas de comprendre les dispositions qui
seront prises. Il convient donc que le Gouvernement précise ses intentions pour que les
parlementaires puissent débattre.

D’ autre part, la création d’ une telle profession est contestable et doit ouvrir un débat significatif. I
est difficile d'imaginer que ces professions puissent étre fusionnées. Elles n'ont pas les mémes
missions ni les mémes formations. Leur fonctionnement actuel ne porte pas préudice alajustice;
rien ne justifie donc de les regrouper. Une telle fusion risquerait en revanche de remettre en cause
notre model e juridique actuel.

Le Conseil d'Etat n'a pas jugé autrement, et son avis est sans appel : «les trois professions
concernées présentent des différences statutaires sensibles en droit interne (les huissiers de justice et
les commissaires-priseurs judiciaires ont la qualité d’ officier public et ministériel que ne possedent
pas les mandataires judiciaires) comme dans le droit de I’ Union (les officiers publics et ministériels
sont exceptés de la liberté d établissement par I'article 51 du Traité sur le fonctionnement de
I”Union européenne et du champ d application de la directive n° 2006/123/CE du 12 décembre
2006 relative aux services dans le marché intérieur). Enfin, I’intégration des mandataires judiciaires
dans la profession multifonctionnelle de commissaire de justice, méconnaitrait les exigences
d’indépendance des intéressés qui S imposent tout particulierement a eux dans |’ exercice de leur
mandat. La suppression, opérée en 1985, de la profession de syndic et la répartition de ses missions
entre deux professions distinctes avaient précisément pour but de prévenir tout conflit d’intéréts en
établissant une incompatibilité de la profession de mandataire judiciaire avec toute autre
profession. ».
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