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Examen, ouvert a la presse, du projet de loi autesant la ratification de I'accord de
Paris adopté par la Conféerence des Parties a la Coention-Cadre des Nations Unies sur
les changements climatiques (n° 3719) — M. Pierrev¥s Le Borgn’, rapporteur.

La séance est ouverte a seize heures trente.

Mme la présidente Elisabeth GuigouMes chers collégues, l'ordre du jour
appelle maintenant le projet de loi visant a as@rla ratification de I'accord de Paris.

M. Pierre-Yves Le Borgn', rapporteur. L'accord de Paris, adopté le
12 décembre dernier lors de la conférence Parimdafl2015, la COP 21, est une étape
marquante pour les relations internationales.

D’abord, il ouvre la perspective d’'un pacte avedutir, selon I'expression du
secrétaire général des Nations unies, M. Ban Kirmoar il donne au monde les bases d’'une
maitrise des émissions de gaz a effet de serreaqiia l'origine directe des déreglements
climatiques que nous constatons tous et que neusyidans le monde.

Ensuite, le consensus inédit de décembre 2015, H&pays qui sont d’accord
pour agir face a cette menace pour l'avenir dentianité, vient d’étre confirmé par les
conditions dans lesquelles I'accord a été ouveatsignature, a New York, le 22 avril dernier.
175 pays étaient représentés a cette cérémoniennstie 55 chefs d'Etats et de
Gouvernement étaient présents. 15 pays dont ldéssrégnstitutionnelles le permettent ont
déposé en méme temps leur instrument de ratifitafiditre de comparaison, c’est trés au-
dela de la signature de la convention de 1982esdrdit de la mer, qui n'avait recu « que »
119 signatures le premier jour. La prise de comegieest bien la au niveau mondial quant a la
nécessité et a 'urgence a agir.

Les indicateurs climatiques nous le rappellent. slagit d’abord de la
concentration des gaz a effet de serre, qui ebbdize de 400 parties par million (ppm) pour
le CO, alors que qu'il faut la contenir a 450 ppm pdumiter a hausse des températures a
2° Celsius. Il s’agit aussi des températures mogenqui s’élévent. Les années chaudes sont
bien plus fréquentes dans les périodes les plusntés. Interviennent également des
événements préoccupants. Il est maintenant avéeélequble de I'Antarctique n’est pas
neutre, que ses glaces fondent et qu'’il faut paséquent réévaluer I'ampleur de I'élévation
du niveau des océans.

Les comportements changent. Les appels de la #nandaveur de I'action pour
le climat reposent sur une analyse économique del. fha transition énergétique et
I'économie verte offrent des perspectives de camiss et d’emploi, et le tres faible niveau
des taux d’intéréts incite aux investissements ifsagsns les énergies renouvelables. Les
travaux du secteur de la finance conduisent a ll@i@n des risques climat et des contenus
en carbone des produits financiers et des prodia@ssurance, évaluation qui n’existait pas ou
gue peu auparavant.

De méme, des Etats producteurs d’hydrocarburesgtedsle Canada et méme
I'Arabie saoudite envisagent des mutations profendie leur économie. La Chine réduit de
maniere significative son recours au charbon.

Dans le secteur commercial, une entreprise phareneolotal lance une OPA
amicale surSAFT, entreprise pionniere dans le domaine des batt&ieprésente dans le
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stockage de I'électricité, qui est la solution ane au probleme de l'intermittence de la
production des éoliennes et des panneaux solaires.

Nous sommes donc bien, comme le remarque M. HMgehtine dans son dernier
ouvrage, dans une transition vers une géo-écologirdiale qui structure sur des bases
différentes et plus collectives la société intaorale, que ne le font la géopolitique et la géo-
economie.

C’est donc par un succes de la diplomatie frangamsimement salué dans le
monde, un succes de M. Laurent Fabius et aussime Maurence Tubiana, ambassadrice
chargée des négociations et maintenant champiooue le climat, auquel il faut associer
M. Ban Ki-moon, que s’achéve une mutation commeiae@e le sommet de la Terre a Rio en
1992, et la convention cadre des Nations unieeswhangements climatiques, la CNUCC.

Ce succes est aussi un succes de méthode, avecépaeation tres en amont des
conditions de I'accord et I'association fondéejceife et pertinente, de la société civile, des
entreprises, des collectivités territoriales et ddles, sur qui repose la réalisation concrete
dans le cadre de I’Agenda de I'action, de I'’Agedéa solutions, de la transition énergétique
qui s'impose a nous sur les quelques décenniesia ve

L'accord de Paris représente donc la base nécesgpaur agir au nhiveau
international, le seul niveau efficace, pour lenat et pour protéger la vie sur la planéete.

C’est un texte de compromis assez long, a raisd@Pdaticles, et, en outre, il est
accompagné, notamment sur la question du finandgndes dispositions de la décision
1/CP.21, qui sont essentielles a la compréhenga@od détail.

C’est un texte ambitieux, car il réaffirme bien glebjectif est de contenir
I'élévation des températures terrestres nettememtessous de 2°Celsius par rapport a I'ére
préindustrielle, et si possible de le faire a 1Jbfiréconise également le franchissement au
niveau mondial du pic des émissions de gaz a dfeterre le plus tot possible, « dans les
meilleurs délais », et la neutralité des émissansours de la seconde moitié de notre siecle.

Des transferts solidaires au profit des pays du Sud prévus. La décision qui
accompagne l'accord réaffirme bien I'objectif deé¥0 Inilliards de dollars par an jusqu’en
2025, avec, avant cette méme année, la fixation dhjectif plus ambitieux tenant compte
des besoins et des priorités des pays en dével@mpeide méme, selon un mécanisme
solidaire et non de responsabilité juridique, lle dlu mécanisme de Varsovie dit de pertes et
dommages est renforce.

L’'accord de Paris est par ailleurs un accord usileet il prévoit, selon le
principe de responsabilités communes mais diffééesc une reconnaissance des besoins et
des spécificités de pays en développement. Plgsaticles prévoient ainsi des modulations
ou des dispositions spécifiques.

Les outils sont aussi bien la avec, d’'abord, lsgren compte des puits de
carbone, dans le cadre de larticle 5, qui inciteewdr préservation et le cas échéant a leur
renforcement.

Est également prévu a larticle 6 un mécanisme rdestert international de
guotas de carbone, lequel tend au développemaritieterconnexion des marchés carbone.
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L'article 7 donne une approche précise de l'adaptataux impacts du
changement climatique. L’article 10 concerne leshtelogies, I'article 11 les besoins en
capacités des pays et l'article 12 décline une d#ioa citoyenne bienvenue avec I'éducation,
la formation, et la participation du public notammne

Enfin, l'accord prévoit des régles institutionnsliet de procédure précises.

Parmi elles, il faut mentionner surtout la clausntiée en vigueur avec deux fois
55 : 55 Etats ou 54 Etats et 'Union européennéyethd avoir ratifié et ces Etats doivent
représenter 55% des émissions mondiales de gdetalefserre. Ces ratifications doivent étre
transmises au secrétaire général des Nations wiéipssitaire de I'accord.

Les dispositions les plus importantes, celles qot au cceur de I'accord, méritent
davantage de développement, car elles portentesucdntributions climat, les contributions
déterminées au niveau national (CDN).

L’'accord est universel, car chaque pays doit eros&pune, et il doit accomplir
cette obligation avant 2020, comme l'indique laisién qui accompagne I'accord. Un cadre
de transparence et de contrble destiné a assupemfance mutuelle est également prévu,
avec notamment la publicité de ces contributions.

L’'accord est aussi dynamique, car ces contributfons I'objet d’une clause de
révision obligatoire tous les cing ans et cettasién ne peut se faire que dans un seul sens,
avec un mécanisme de cliquet, vers davantage diembi

En outre, I'accord prévoit également, tous les @ng, un bilan mondial organisé
deux ans avant la remise des contributions du stéleant. Le premier est prévu en 2023.

Sont ainsi mis en place tous les éléments d’'un me&cee de revue par les pairs,
dont on a pu constater l'efficacité dans d’autresndines au niveau international. Il est
toujours difficile pour un pays de prendre le risqde s’isoler face a la communauté
internationale. C’est pour cela que I'absence detgan ne signifie pas I'absence d’efficacité.
Le name and shanaes anglo-saxons est efficace.

Ce mécanisme de revue par les pairs est méme p@wucommencer avant
2020.

Un premier exercice est prescrit pour 2018, subdae des 190 contributions
nationales déposeées pour la conférence de Paris.

La décision qui accompagne l'accord prévoit, ereteffleux développements
importants :

— il s’agit, d’'une part, d'un « dialogue de fa@ltibn pour faire le point (...) des
efforts collectifs déployés par les Parties en digteindre I'objectif a long terme (...) et
d’éclairer I'établissement des contributions déiegas au niveau national » pour 2020 ;

— il s’agit, d’autre part, d’'un rapport du Grougexgerts intergouvernemental sur
I'évolution du climat (GIEC) « sur les conségquendas réchauffement planétaire supérieur
a 1,5 °C par rapport aux niveaux préindustrieldest profils connexes d’évolution des
émissions mondiales de gaz a effet de serre ».
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Cette dynamique doit permettre de déboucher sutrdasition énergétique
nécessaire pour décarboner substantiellement é@obreomie au niveau mondial.

L’'accord de Paris ne regle cependant pas tout, resie beaucoup a faire d'ici
2020.

Il y a notamment trois grands enjeux d’ordre ingitinnels.
D’abord, il faut que la ratification interviennepus vite possible.

En plus des 15 ratifications déja intervenues, Bésts-Unis et la Chine ont
indiqué y procéder dés cette année, avant le Gaemgtembre pour la seconde.

Cette annonce des deux principaux émetteurs mondiaugaz a effet de serre
met clairement en évidence le risque que I'Unioropéenne, qui a fait bien davantage en
matiére de lutte contre les émissions de gaz & @ffserre, ne perde llieadershipau niveau
mondial si les vingt-sept ne suivent pas I'exeng@da France, d’'une ratification rapide.

En I'état, il faut rester prudent sur le calendritr nos partenaires, méme si,
compte tenu des émissions de chacun, une ratificatr la Chine, le Etats-Unis et les Vingt-
huit, qui représentent environ la moitié des éraissimondiales, et de quelques autres pays,
ferait que la clause des deux fois 55 serait rapeid acquise.

Il serait dommageable que I'Europe ratifie aprémtfée en vigueur de I'accord
car, sur tous les continents, la dynamique est ldé@ dans un nombre non négligeable de
pays, y compris en Inde, des ratifications a abs&ze échéance sont envisagées.

Le deuxiéme enjeu est de maintenir la dynamiqukadeord de Paris. Plusieurs
rendez-vous internationaux importants sont préete @nnée, notamment ceux destinés a la
société civile, aux entreprises et aux collectsvitgcales. Ce sont eux les acteurs qui mettent
en ceuvre de maniere concréte, dans le cadre derlthegdes solutions, les éléments de
I'atténuation et de 'adaptation. Les entreprisegamment, peuvent jouer un réle décisif pour
la mise en ceuvre de I'accord de Paris.

Le troisieme enjeu est financier. Il est essential, au cceur de la relation de
confiance avec les pays du Sud, notamment les gfaigsins. Il faut clarifier le niveau, la
composition et I'affectation de ces financementstéDd’'un peu moins de 10 milliards de
dollars, le Fonds vert n'est qu'une partie de l'eloppe de 100 milliards par an qui doit
intervenir vers 2020 et doit ensuite encore s’a@t@oll y a encore un important travail a faire
sur la répartition entre financements publics et§x; entre dons et préts, entre atténuation et
adaptation, et aussi sur la teneur de ce qui redev€adaptation dans le cadre de projets
concrets. Se trouvent de méme, en arriere-plardasferts de technologie.

La COP 22 se tiendra a Marrakech en novembre piracidle est activement
préparée par la présidence francaise, désormaiséexpar Mme Ségoléne Royal, et la future
présidence marocaine. Son ordre du jour est chargis, tel sera aussi le cas pour les autres
réunions qui suivront.

En effet, la période de I'avant 2020 est critiqce, nous devons faire sur le plan
énergétique des efforts rapides et importants franchir le pic des émissions mondiales le
plus rapidement possible.
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La logigue de I'approche par le budget carbone nggsure les quantités de gaz a
effet de serre que I'on peut encore rejeter datmbsphére tout en restant dans la limite des
2° Celsius, est implacable. Le seul maintien awauvactuel des émissions nous conduit a
épuiser ce budget avant 2040.

Les 190 contributions nationales sur le climat d¢@&es pour la COP nous
conduisent a une élévation des températures amtoals de 3°. C’est mieux que les 4°
antérieurement prévu, mais c’est insuffisant.

C’est pourquoi il faut de nouveau insister sur piontance d’une révision en 2018
de ces contributions pour que celles déposées 20 @8ur I'application de I'accord climat
soient plus ambitieuses. En parallele, il faut tpse mesures prises au niveau national en
matiére de transition énergétique soient crédibles.

Ce rendez-vous de 2018 sera d’autant plus straiégjge c’est cette méme année
qgue seront définies les mesures de contréle desséms dite de MRV (mesureporting et
vérification). Certes les progres de la technicptelbtaire permettraient de faire des contréles
du respect de leurs engagements par les Etats,ilnesispréférable que chacun d’entre eux
dispose de ses propres instruments.

Pour la transition énergétique mondiale, les grandiatives comme I'Alliance
solaire internationale, dans laquelle I'inde notamirest impliquée, la Mission innovation et
surtout, linitiative « Energies pour I'Afrique »portée par M. Jean-Louis Borloo, pour
électrifier le continent comme I'exigent son déyglement et la stabilité des populations,
sont essentielles.

Mais le principal enjeu est de déboucher rapidersantla question du prix du
carbone. C’est, en effet, 'élément moteur et & dk la transition énergétique. Actuellement,
seules 12 % des émissions mondiales sont couyaastesn mécanisme de prix du carbone,
taxation ou mécanisme de marché avec échange dasqguomme le systeme européen
d’échange des quotas d’émission (SEQE).

D’abord, il faut redonner I'avantage au gaz natugei émet deux fois moins de
CO, que le charbon. Le simple remplacement du chagasndu gaz naturel permettrait en
soit de réduire de 20 % les émissions mondial&s@e

Ensuite, c’est la clef de la rentabilité sans subwve des équipements de
production d’énergie renouvelable.

Les circonstances s’y prétent paradoxalement,esacdurs des sources d’énergie
fossiles sont bas. Cela permet de Iégitimer la miselace d’'un mécanisme de taxation,
comme l'a fait d’ailleurs la France, ou un mécarasiie marché avec un prix plancher comme
le propose le Président de la République, suivargi #exemple du Royaume-Uni, pour
pallier les déficiences du SEQE, avec un coursfaibte de I'ordre de 5 a 6 euros la tonne de
CO..

En outre, la baisse des cours des hydrocarburessdeégux ans masque la baisse
spectaculaire des codts de fabrication que 'orstada sur les panneaux photovoltaiques.

Naturellement, cela ne signifie pas un prix unigoer I'ensemble des pays, mais
la généralisation d’un signal prix qui soit incitggour le changement du mode de production
d’énergie.
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Enfin, il faut faire un effort massif de recheratens deux domaines majeurs dont
les résultats peuvent accélérer de maniere tresfisagive la transition vers une économie
bas carbone.

Le premier concerne le stockage de I'électricittd’accord entrd otal et SAFT
rappelle I'importance. C’est la solution a lintdttance de la production des énergies
renouvelables. Nous n’avons pas encore les bataberdables et sans métaux rares qui
permettront de passer a la production de masseig@ment de stockage, et il nous les faut.

Le second concerne le captage et la séquestrali@Og seule solution pour que
'abondance des ressources en charbon de certayss e soit plus une nuisance, mais
devienne au contraire potentiellement un atout.

En conclusion, I'accord de Paris est un progredditeur, mais il reste beaucoup a
faire pour sa mise en application et, surtout, g soit maintenue la dynamique de Paris, si
nécessaire a I'accomplissement par I’'homme, enggesldécennies, c’est-a-dire trés peu de
temps, d’'une nécessaire transition énergétique pequelle I'histoire ne fournit aucun
élément de comparaison.

C’est dans cette perspective qu’il faut comprendreolonté du Gouvernement,
notamment de Mme Ségoléne Royal, de procéder aatifieation rapide.

C’est dans cette méme perspective que je vous geop@adopter d’'une maniere
aussi claire que massive ce texte si nécessaresérénité de notre futur, a I'avenir de notre
planete et a la vie des générations de demain.

Avant le débat, je souhaite vous présenter unhimap animé établi par le
Dr Ed Hawkins, climatogue a I'Université de Readiag Royaume-Uni, et qui montre de
maniére trés éclairante I'évolution des températar@artir des moyennes mensuelles depuis
1850. Il m'a été transmis par mon dernier interteay, ce matin, M. Jean-Pascal Van
Ypersele, ancien vice-président du GIEC, profesaditniversité de Louvain (UCL).

Mme la présidente Elisabeth GuigouJe remercie notre rapporteur qui dans un
délai tres court a su mener des auditions et rédigeapport trés précis.

Le Gouvernement a souhaité une ratification dasscdaditions particulierement
rapides, et il est fondé a le faire, pour troisoas.

D’abord, la France s’est fortement engagée powepdr a cet accord dont elle est
le premier signataire. Il convient qu’elle soitpleemier pays a le ratifier, si I'on excepte les 15
pays dont les procédures constitutionnelles onhjsele dépot de I'instrument de ratification
le jour méme ou l'accord a été ouvert a la sigratur

Ensuite, la clause d’entrée en vigueur de l'ac&xide la ratification de 55 pays
représentant 55% des émissions mondiales de géfetade serre. Si dés avant la fin de
I'année, la Chine, les Etats-Unis, et les vingt-litats membres de I'Union européenne, soit
31 signataires qui totalisent environ 50% des éomssmondiales, ratifient I'accord de Paris,
son entrée en vigueur sera acquise. Il est tresrianmt que les plus gros émetteurs de carbone
soient parmi les premiers a ratifier cet accord.

Enfin, I'urgence climatique recommande une rattf@a rapide. Il convient de
faire sans délai le nécessaire pour que la transithergétique avance au niveau mondial. Au
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rythme actuel des émissions de gaz a effet de,seams 25 ans, nous aurons dépassé
I'objectif des 2 degrés de réchauffement.

Si I'accord entre en vigueur en 2020, il convieéammoins de prendre d’ores et
déja des mesures pour avancer sur la voie de Erlm#tation de notre économie bien avant
cette échéance, et la ratification de I'accordusstest de la volonté politique des Etats a se
montrer a la hauteur de I'enjeu.

M. Noél Mamere. Merci Madame la Présidente, et merci a notre gadépour la
gualité du rapport qu’il vient de présenter. Iltfé&widemment ratifier cet accord. Je constate
d’'ailleurs que nous sommes quatre pour discuten dwojet qui engage l'avenir de
’lhumanité, ce qui doit nous inquiéter sur la maition des responsables politiques de par le
monde pour parler d’engagements contraignants diem@ale lutte contre le réchauffement
climatique, dont nous connaissons les conséqu&noe®miques, écologiques et sociales.

Pourquoi parler d’engagements contraignants ? Pgtee cette COP21 n'a
justement pas abouti & un engagement contraigBantenons-nous des discussions sans fin
sur «shall » et «should». C’est «should» qui a été retenu, et non pashall ».

S’il n’'y a pas d’accord contraignant, il faudra erissur la volonté politique.

Certains pays loin d’étre démocratiques, comme Hm&; sont confrontés a des problemes
d’environnement tels qu’ils ne se posent plus adfbwi des questions d’environnement ou
de santé publique, mais des questions d’ordre Is@iac des soulévements dans certaines
parties du pays. Paradoxalement, les démocrategza@ment une transition par les voies de
la démocratie, sont finalement beaucoup plus failjae ceux qui ont aujourd’hui des
régimes autoritaires pouvant appliquer une formécatotalitarisme. Nous avons vu, par
exemple, comment nous avons évité des conséqudraraatiques de Tchernobyl, lorsque le
régime soviétique a envoyé des milliers de ming@ansr cimenter le socle de cette centrale
nucléaire, provoquant des milliers de morts quseient bien dispensés d’étre envoyés de
force dans cet endroit.

Il n'y a rien dans la COP21 sur la question desgtas fossiles, principalement a
la demande de I'Arabie saoudite et du Canada dpdafaOn voit bien les conséquences de
cette voracité de nos sociétés modernes ou quiisemtdtelles a Fort McMurray, dans
I'Alberta, qui n’était qu’un petit poste dans laiga, dans la forét boréale, qui est devenu la
capitale des sables bitumineux, ce qui a entraim® énorme consommation d'eau, la
déforestation de la forét boréale, la productioBndrmément de déchets toxiques que I'on
entrepose dans des lacs, sans méme parler degjeensés pour les peuples premiers qui
vivent a ces latitudes tres élevées. Cet incendsgeum n’est ni un fait divers, ni un
phénomeéne naturel. Il est lié & un type d’extracti®nergie fossile dont on ne voudrait pas
se passer. Fort McMurray sera le Prypiat du rédamgnt climatique. La ville de Prypiat a
été évacuée et plus personne n'y reviendra apréatdstrophe de Tchernobyl. On peut dire
gu’il se passera a peu pres la méme chose a Favtuliay. Il faut aussi rappeler que la
température moyenne dans I'Alberta au printemps626thit de 30 °, alors qu'elle est
normalement de 15° en cette saison. C’est sang dletfet d’El Nifio, mais c’est aussi I'effet
du réchauffement climatique, puisque I'extracti@s daz de schiste et des sables bitumineux
conduit au réchauffement climatique.

Pourquoi parler de la forét boréale ? Parce quagukstion de I'Arctique et de
I’Antarctique n’a pas été évoquée lors de la CORRius avons beaucoup tardé en France a
mettre en place ce que I'on appelle la feuille @i&te. Le rapport que nous avons rédigé avec
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mon collegue Hervé Gaymard sur les effets du ré@raent climatique sur I'Arctique et
'Antarctique montre que ce sont des régions extr@ent sensibles et que l'effet du
réchauffement climatique y est multiplié par deuxdtimis. C’est donc un excellent barometre,
si je puis m’exprimer ainsi, des effets du rechexmiént climatique.

Je regrette, comme beaucoup, ou comme trop peerde gue 'on ait procédé a

la prorogation de I'état d’urgence, qui a empéche la société civile participe activement a
la COP21. Or, nous savons qu’on ne changera pasrlat par le haut mais avec les peuples,
et que les organisations non gouvernementalesegmiabilisent de par le monde — un effet
positif de la mondialisation — n’ont finalement gas accéder a cette COP21 et y faire non
pas des contre-propositions, mais des proposiatiesnatives telles que celles formulées en
France par des organisations telles qu’AlternatibBance Nature Environnement ou la
Fondation Nicolas Hulot.

On peut sans doute se féliciter de ce que la Fraoitd’'un des premiers pays a
ratifier I'accord de la COP21. Nous avons enfineoiot de Mme la Ministre de I'’écologie hier,
parce que nous lui avons posé la questionEDQE, que I'Etat détient & 82 %, cesse
d’'importer des gaz de schiste dans son gaz liquéfengagement a été pris devant la
représentation nationale que ces 40 % de gaz dgesckeraient supprimés. Nous savons que
le gaz de schiste est un acteur du réchauffemanatidue. Lorsque la France se présente
comme le pays de I'excellence écologique, il y acdtvés loin de la coupe aux levres. La
France est tres en retard en ce qui concerne Eajpement des énergies renouvelables, pas
simplement par rapport a I'Allemagne ou a I'Espagnais par rapport & des pays que I'on
considére comme de mauvais éleves. La loi sumlssition énergétique n’est qu’un chiffon
de papier depuis que le Gouvernement a décidé pertee a 2019, c'est-a-dire aux
gouvernements qui suivront, la question du nudaedit quand on voit 'acharnement du
ministre de 'Economie et BDF & vouloir continuer & exporter des centrales nirgéalans
des pays qui n’en veulent plus, comme par exenglehine, on se dit que tout cet argent
dépensé serait mieux investi dans les énergiesivetables et I'efficacité énergétique.

Voila pourquoi je doute de la sincérité de la Feadans son engagement pour
lutter contre les effets du réchauffement climatigldie souhaitais formuler ces observations
devant vous pour qu’elles soient notées au nomEdedogistes. Bien évidemment, nous
accorderons le bénéfice de la bonne foi, plutdt cglai du doute, & ce gouvernement qui
nous demande de ratifier cette COP21, car il fadaire, et nous savons qu’il y a encore un
long chemin & parcourir.

Mme la présidente Elisabeth Guigou.Merci cher colléegue. Compte-tenu de
votre engagement ancien et réitéré sur ce sujetye ai laissé parler longtemps.

M. André Schneider. Merci Madame la présidente. Je voudrais avarietoliose
féliciter le rapporteur. Ayant I'habitude de tralex avec lui ici, ainsi qu'a I’Assemblée
parlementaire du Conseil de 'Europe, je ne susquapris par la qualité de son propos. On
ne peut étre que sensible également a ceux temudogh Mamere, qui a raison de dire que
nous aimerions que cela aille plus vite. Mais iffaugt pas toujours regarder le verre comme a
moitié vide quand il est aussi a moitié plein. Mens le rapporteur, vous avez parfaitement
transmis I'idée que cet accord est une avancée, dpkelle en appelle bien sir beaucoup
d’autres.



Je voudrais ajouter un élément : les migrations pdeulations que nous
connaissons aujourd’hui ne sont rien a coté desatmgs climatiques qui nous attendent si la
sagesse ne triomphe pas dans le monde.

La géopolitique mondiale change beaucoup : jerdeedcore de mes propres
oreilles Madame Merkel il y a dix ans s’opposeréadrgie nucléaire et s’engager pour une
réduction de la pollution, alors gu’elle soutiemijcurd’hui I'exploitation du charbon et du
gaz de schiste.

Il y a beaucoup de choses a faire et je suis denaibfait que des engagements
ont été pris par des pays tels que la Chine dtiats-Unis. Mais vont-ils ratifier 'accord ? Je
ne pourrai absolument le croire que lorsque jautaia signature. Dans tous les cas, je me
félicite que cet accord soit signé. J'ai pu comstahotamment auprés des chefs d’Etats
africains que jai vus, une grande émotion devagttecvolonté commune. Monsieur le
rapporteur, je pense gu’a I'unanimité nous seramgéte vous pour soutenir ce rapport d'une
grande qualité.

Mme la présidente Elisabeth GuigouMerci cher collégue. Je redis & quel point
votre rapport était a la fois important, intéressanpercutant. J'espere qu’il recevra une
approbation unanime de cette commission.

M. Philippe Gomes Merci, Madame la présidente et Monsieur le rafguor Je
voudrais dire un mot pour situer la place partén@ides collectivités régies par I'article 74 de
la Constitution, ainsi que la Nouvelle-Calédonier gan Titre Xlll dans le cadre de
'application de I'accord résultant de la COP 2lLisieurs possibilités s’offrent & nous.

La premiere est d’étre exclus du champ d’applicatde I'accord de Paris. C'est
ce qui avait été fait concernant le protocole detkyen 1997 : une déclaration interprétative
avait éeté déposée a 'ONU de facon a exclure cwsacollectivités ultramarines francaises,
dont la Nouvelle-Calédonie.

La deuxiéme possibilité est d’accepter d’étre danshamp de I'accord de Paris.

Dans cette hypothese, deux démarches sont sudesmdiBtre mises en ceuvre. La premiére
est d’étre intégrée dans la bulle européenne, iceayis soumettrait a I'ensemble des objectifs
en termes de réduction qui ont été définis, mais rjapporterait pas aux collectivités
concernées la flexibilité dont elles pourraientiabesoin par rapport a leurs propres objectifs
de réduction des émissions. La deuxieme hypotlgsest & mon avis la plus probable et la
plus pertinente, est que la France dépose uneilmatin spécifique pour la réduction des
émissions des collectivités de I'article 74 et deNouvelle-Calédonie. Si tel est le cas, |l
faudrait d’ailleurs que la contribution s’appligad’ensemble des collectivités et non a une
seule, méme si chacune d’entre elles pourra dé&fesrpropres objectifs de réduction de ses
emissions. Je crois que c’est le dispositif le pedinent, qui permet d’adapter I'esprit et les
objectifs de l'accord de Paris a chacune des dollgks ultramarines. Le Congrés de
Nouvelle-Calédonie, en ce qui me concerne, déliaésar le sujet dans les prochains jours
pour exprimer son avis sur la question. Sans peg¢jdg la décision finale, c’est en tout état de
cause le chemin qu’il est susceptible de prendue faore en sorte que lI'accord de Paris soit
également applicable a notre ile. Je rappelle @secontraintes sont particulieres : il y a en
Nouvelle-Calédonie trois usines métallurgiquesguesies sont susceptibles de représenter
une production de 180 000 tonnes de nickel, se pe 10% de la production mondiale, qui
sont alimentée par une centrale électrique poprdaniere, au charbon pour la deuxiéme, et
au fuel lourd pour la troisieme. En tant que grastibuteur de gaz a effet de serre a I'échelle



de la planete et de la zone Pacifique en particutieus aurons des efforts particuliers a
mener pour faire en sorte que dans les décenniesig notre position se rapproche des
objectifs d’intérét général qui ont été rappeléslpaapporteur et qui sont les objectifs fixés
par I'accord de Paris. Merci Madame la présidente.

Mme Odile Saugues, présidenteJe voudrais vous féliciter, monsieur le
rapporteur, pour votre enthousiasme et votre optimi Dans ma famille politique, j'ai fait
preuve d'un certain pessimisme concernant cetteZIOMalgré la différence de nos points
de vue, due sans doute a notre difference d’agepydrais cependant y croire et vous m'y
encouragez. Je vous remercie. Vous avez la pamhsigur le rapporteur.

M. Pierre-Yves Le Borgn'. Je vous remercie madame la présidente. Je régondr
d’abord & Noél Mamere qui a été le premier a pefaparole.

Vous dites que l'accord n’est pas contraignantguaeest vrai, pour une partie.
Néanmoins, certains aspects peuvent I'étre. Noasmisicomme « dans une seringue » au
Bourget, avec notamment un obstacle qui n’est pas sappeler les difficultés de Kyoto, qui
est la question de la ratification américaine. &ncfion de ce que I'on écrivait ou pas dans
'accord, on se retrouvait ou non dans le champ @&xecutive orderlequel est le choix
retenu par l'administration Obama pour ne pas papse le cadre d’une ratification
sénatoriale classique, dont le résultat serait enatusement preévisible. Tout I'exercice des
négociateurs et rédacteurs a consisté par congéqugnuver mot par mot les éléments
permettant au président des Etats-Unis de rendssilje une entrée en vigueur de I'accord
sans passer par le Sénat et de traiter les paffitsles, c’est-a-dire les intéréts et conditions
de tous les Etats. En ce sens, Laurent Fabius aotmppelé récemment, devant notre
commission, la discussion sur les termeshall » et «should » un moment rédactionnel
déterminant car I'un désigne I'obligation de réatdtet I'autre obligation de moyens.

Je crois profondément que I'absence méme de méoards sanctions n’est pas
si consequente, dés lors que cet exercice a liew &t1au su de la communauté internationale
et s’inscrit dans un exercice de transparence.oc&ét® civile, et notamment les ONG, ont
une capacité de « rameuter » les peuples dansratigue denameand shamgce qui vaut
toutes les sanctions.

Les énergies fossiles ne sont effectivement pastiomerées sur demande de
plusieurs pays comme [|'Arabie saoudite et le Canddaprécise que c’était le Canada de
M. Harper et non pas de M. Trudeau. Laurent Fabiteppelé qu’il est tres difficile pour un
certain nombre d’Etats, qui dépendent & 95% desobgibures, de consentir des efforts sur
ce sujet. Je ne défends bien évidemment pas ctss Hiais je crois que chacun a fait un bout
du chemin, y compris ces pays-la. Il faut en preraite et s’en réjouir. Néanmoins, ce qui se
passe dans I'Alberta depuis une semaine est réuélde tous les désastres que I'exploitation
des gaz de schiste et des sables bitumineux pewtguer. C’est un drame.

Il y a peu de choses sur les Pdles dans I'accogédniboins, il y a de multiples
références a I'Antarctique la ou il est question’é@eolution du réchauffement de la planete.
Longtemps, nous avons considéré que son roleraatte, en realité tel n'est pas le cas. La
fonte des glaciers en Antarctique est réelle adegpet alimente d’autant plus la remontée du
niveau des mers.

Il est possible que I'état d’'urgence ait limitépigésence des ONG. J'ai veillé, lors
des auditions que j'ai conduites, a rencontrer namg nombre d’'ONG et a m’inspirer de leur



point de vue sur ce qui s'était passé au Bourgeiis & les ai également sollicitées sur les
relations qu’elles avaient pu avoir les unes aesalutres, notamment celles qui n’ont pas pu
étre présentes. J'ai eu un bon retour sur la cenéér de la part de la Fondation Nicolas
Hulot, de France Nature Environnement et du WWRHRamment en ce qui concerne
I'application de I'accord, y compris dans notregmeopays.

Lors de la derniére audition, ce matin, M. JearcB®agan Ypersele, ancien vice-
président du GIEC, pointait la pertinence d’'un stigssement dans I'efficacité énergétique,
notamment en raison de I'écart qui existe entreséstissement dans l'efficacité énergétique,
d'une part, et celui dans les énergies renouvedal@utre part. Il serait utile de le faire
revenir devant la commission pour présenter sontppe vue, car il a pris part a toutes les
COP depuis le Sommet de la Terre, pour partager mwes son recul et ses analyses.

S’agissant de la question d’André Schneider, a/estque nous avons I'’habitude
de travailler ensemble, notamment au Conseil daréfe. En effet, il y a des avancées
majeures et c’est pour cela qu’il faut rapidemaeatifier cet accord. J'ai relevé la phrase
d’André Schneider sur le fait que les migrationsnatiques qui nous attendent sont sans
commune mesure avec les migrations auxquellesipbfaée aujourd’hui. C’est parfaitement
vrai. Hier, jai rencontré Jean-Louis Borloo, atraide la fondation Energie pour I'Afrique.
L’'un des éléments les plus marquants lors sonvietdion était le fait que I'électrification de
'Afrigue permettrait de fixer les gens sur ce aoent. Il est important aujourd’hui
d’électrifier les villages, les lieux de vies comies écoles, ou encore les lieux de soins. Je
crois également que c’est I'un des thémes maje@rkagplication vigilante de I'accord de
Paris. J’espere que nous aurons l'occasion d’é@rasrmgcore avec Jean-Louis Borloo dans ce
cadre.

Un theme que je n'ai pas abordé dans mon propdsdim, est la position de
I'Allemagne, et du reste de I'Europe. Il est évitlgue la ratification rapide, que nous mettons
en place en France, devrait inciter les vingt-seftes membres de I'Union européenne (UE).
L’objectif étant que tous ces pays ratifient 'act@avant la COP22 a Marrakech et que nous
déposions ensemble nos instruments de ratificgtour associer 'UE. Dans I'accord, il y a
des compétences qui relevent de I'UE.

Que fera la Chine ? Je me tiens aux informatiomsmjont été transmises, selon
lesquelles la Chine devrait ratifier 'accord avént520. Si la Chine y parvient, ce serait un
grand signal politique, mais aussi économique.

Je remercie Philippe Gomes pour la question suxdavelle-Calédonie. Il a
rappelé le choix qui avait été fait pour ce temrédors de la conférence de Kyoto, c’est-a-dire
d’étre en-dehors, et la possibilité aujourd’huitcéédedans, ce que je préfere. Dans ce cas,
elle peut étre soit dans la « bulle » avec I'endenaes objectifs et contraintes du cadre
européen, soit dans un cadi@ generisavec une contribution spécifique, déposée par la
France, pour les collectivités territoriales cowwerpar l'article 74 et le Titre Xlll de la
Constitution. Si telle est la maniére la plus aigéer faire contribuer la Nouvelle-Calédonie a
I'effort international, et en méme temps qui fassdoir la spécificité industrielle de ce
territoire, je pense gu'il est nécessaire d’'allersvce cadre. Je suivrai avec attention le débat
et le vote du Congres de la Nouvelle-Calédonie ¢sprochains jours.

Enfin, si j’ai pu communiquer de I'enthousiasmespére du moins que je n’en ai
pas fait trop, car cela reste un sujet trés sératwempli d’incertitudes. Néanmoins, je suis
heureux du vent d’optimisme que j'ai pu transmetleecrois qu’effectivement, au regard du



résultat de la conférence de Paris, qu'une nouvelthode en matiere de relations

internationales est apparue. Celle-ci veut quetes$s d’Etats et de gouvernements viennent
au début de la conférence et non pas a la fin, aonghétait le cas a Copenhague.

Concretement, il y a un message adressé pour tighieales acteurs de la vie civile, les ONG

notamment, qui ont joué un réle majeur, et les $hdes, qui détiennent les clés pour réussir
la transition énergétique. Derriére le combat plaumplanéte, il y aussi une volonté de

développer une économie décarbonée, inclusiveietre des emplois, notamment la il y en

a peu, comme en Afrique. Je vous remercie.

Suivant l'avis du rapporteur, leommissionadopte a I'unanimitde projet de loi
(n°® 3719) sans modification.

Examen, ouvert a la presse, du projet de loi, adogt par le Seénat, autorisant
I'approbation des amendements de Manille a I'annexde la convention internationale de
1978 sur les normes de formation des gens de meg délivrance des brevets et de veille
(convention STCW) et au code de formation des geme mer, de délivrance des brevets
et de veille (code STCW) (n° 2349) — Mme Odile Saugs, rapporteure.

Mme Marilyse Lebranchu, présidente.Enfin, nous terminons avec I'examen,
sur le rapport de Mme Odile Saugues, du projetaile ddopté par le Sénat, autorisant
I'approbation des amendements de Manille a I'andeXa convention internationale de 1978
sur les normes de formation des gens de mer, deratéde des brevets et de veille
(convention STCW) et au code de formation des genser, de délivrance des brevets et de
veille (code STCW) (n° 2349).

Mme Odile Saugues, rapporteurell me revient de vous présenter le projet de
loi autorisant I'approbation des amendements de ilMa@a I'annexe de la convention
internationale de 1978 sur les normes de formatemgens de mer, de délivrance des brevets
et de veille, dite « convention STCW » et au codefarmation des gens de mer, de
délivrance des brevets et de veille, dit « code WBE

La convention internationale sur les normes de &bion des gens de mer, de
délivrance des brevets et de veille, dite « corneanSTCW »(Convention on Standards of
Training, Certification and Watchkeeping for Seafay a été adoptée le 7 juillet 1978 dans le
cadre de I'Organisation maritime internationale (PDMlle est entrée en vigueur six ans plus
tard, en 1984.

La convention STCW, qui visait a faire face auxhpemes engendrés par la
diversification et I'internationalisation croissanles marines marchandes nationales, est le
premier texte fixant au niveau international lesnmes minimales en matiere de formation, de
délivrance des brevets et de veille des marinsataneerce, normes qui étaient auparavant
fixées par chaque Etat de pavillon.

Depuis son entrée en vigueur, cette conventionba des modifications a six
reprises, la plus importante étant celle résultiéstamendements adoptés a Londres en 1995.
Ces derniers, qui visaient a permettre une plusdgranobilité des équipages entre navires de
différents pavillons, ont apporté plusieurs modifions importantes :
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- lls mettaient en place I'exigence d’'une format@nmatiere de gestion de crise
et de comportement humain pour les gens de mesi, qire des dispositions concernant les
certifications alternatives permettant aux Etatgigs d’envisager des filieres de formation
polyvalentes.

- ils amélioraient le cadre d'intervention des iseurs de I'Etat du port ;

- ils imposaient aux parties la mise en place ddyateme de contrdle de la
gualité de leur dispositif de formation et de delivce des titres ;

- ils imposaient aux Etats parties de communiqu&O8 I des informations
détaillées sur les mesures administratives prisaslp mise en ceuvre de la convention.

Les amendements de 1995 ont également réécrit feention qui comporte
désormais trois parties distinctes :

- les dix-sept articles de la convention propremeité, qui contiennent les
dispositions habituelles des conventions internafies ;

- l'annexe technique, composé de huit articles, fixe principalement les
prescriptions minimales obligatoires concernant féamation et les qualifications des
différentes catégories professionnelles des gemseie

- le code STCW qui reprend I'ordre des chapitredatenexe et comprend une
partie A (Obligations) qui détaille dans des table#es exigences techniques décrites dans
'annexe et une partie B (Recommandations) quiieahtdes recommandations visant a
faciliter la mise en ceuvre de la convention.

Cette architecture n’est pas modifiée par les aements de Manille qui sont
soumis a votre approbation et qui portent exclusimt sur I'annexe technique et le code
STCW.

Le 25 juin 2010, les participants a la Conférenes Barties a la convention,
réunis a Manille, ont amendé la convention par di#thn de deux résolutions. Les
amendements, qui réécrivent intégralement I'an@ebeconvention et le code STCW, visent
principalement les trois objectifs suivants :

- la réduction des facteurs de risques humains, ljganélioration de la
communication au sein des équipage, la mise er pladormations au management ainsi que
des normes sur la consommation d’alcool et les seteprepos ;

- la modernisation et l'adaptation de la réglemgéota aux nouvelles
technologies ;

- le renforcement de I'efficacité de I'administrati

Des modifications sont ainsi apportées aux regeseniues dans chacun des huit
chapitres de Il'annexe et reprises en détails dass parties A (Obligations) et B
(Recommandations) du code SCTW, et consistent ipdalenment a transférer des
recommandations de I'ancienne partie B du code thansuvelle partie A, de maniére a en
faire des obligations.



Le chapitre | contient principalement des disposii générales telles que la
définition des termes, le format des titres de faion professionnelle maritime, leurs
modalités de délivrance et de reconnaissance, rlegures de contrdle et les normes de
qualité

Le chapitre I, consacré aux capitaines et au serpbnt, introduit de nouveaux
référentiels de formation pour les officiers de fpaim d'y intégrer les nouvelles exigences de
formation en matiére de sécurité, de cartograpk@rénique, de management, de gestion des
ressources humaines et de sensibilisation aux essqie pollution, ainsi qu’'un nouveau
certificat de « matelot qualifié de pont »

Le chapitre 11l contient des dispositions obligegsi pour les personnels navigant
des services machine en matiére de formation, asemment de nouvelles prescriptions
obligatoires de formation a la sécurité, a I'uéitisn des nouvelles technologies ainsi qu'au
management, a la gestion des ressources humaiaes gsques de pollution.

Le chapitre IV contient les dispositions spécifigumncernant les fonctions de
radiocommunication a bord.

Le chapitre V renforce certaines spécialisatiofcgijgues aux personnels servant
sur les pétroliers, les chimiquiers et les gaziées.certificat spécifique aux rouliers est
egalement fusionné avec le certificat « navire &sagers », tandis que de nouvelles
recommandations sont créées pour la formation dpgaines et officiers sur les navires
ravitailleurs au large, des personnels exploitasitsystémes de positionnement dynamiques et
des capitaines et officiers servant sur les na@rgdoités dans les eaux polaires.

Dans le chapitre VI, de nouvelles formations sagees dans le domaine de la
s(reté, incluant notamment le signalement d’indisldéals que la piraterie, la connaissance
des procédures et la participation aux mesuregieinae liees a la slreté. Ces formations sont
dispensées par I'agent de sdreté du navire.

Dans le chapitre VII, les amendements introduisks® dispositions relatives au
nouveau certificat de navigant qualifié pont et hiaes.

Enfin, le chapitre VIII traite de la veille a boet contient des dispositions sur
laptitude au service, la prévention de la fatigtidles addictions. En matiere de temps de
repos minimal, la convention STCW est harmoniséecda convention internationale du
travail maritime de I'Organisation internationale @ravail (OIT) de 2006.

En matiére d’addictions, les amendements établissentaux d’alcoolémie
maximal de 0,05 % d’alcool dans le sang ou 0,2%igraimmes d’alcool dans le souffle pour
le personnel lors de la velille et lors de I'exéontde taches liées a la sdreté, la sécurité ou
ayant des incidences sur I'environnement marin. depositions concernant l'usage de
stupéfiants figurent dans la partie B.

La plus grande partie des dispositions contenutsxte que nous examinons sont
déja en application puisque la directive 2008/1@864D Parlement européen et du Conseil du
19 novembre 2008 concernant le niveau de formalgsngens de mer reprend les dispositions
de I'annexe de la convention STCW, en les adapaamt contraintes propres de I'Union
européenne, et renvoie au code STCW pour ce qaecoe le contenu des formations. Cette
directive a été modifiee par la directive 2012/35/\doncernant le niveau minimal de



formation des gens de mer de facon a tenir compte amendements de Manille. Les
modifications restant a introduire dans le dro#nfrais concernent donc principalement la
révision du contenu de certaines formations erdatmn de nouvelles formations, ainsi que
les nouvelles modalités de prévention des addigtigni impliqueront une modification du
code des transports. La liste des textes qui de@tom modifiés figure dans le rapport.

Il reste cependant un point a préciser. D’apreasidla 12 de la Convention, qui
fixe les modalités d’acceptation et d’entrée enugigr des amendements, les amendements de
Manille sont considérés comme acceptés par lesePde ler juillet 2011, sauf objection
communiquée avant cette date, tandis que leureeatré&igueur est fixée au ler janvier 2012,
sous la méme réserve. La France n'ayant pas émigedtion, les amendements sont par
conséquent entrés en vigueur le ler janvier 2012.

Si nous sommes cependant appelés a nous pronamcsr texte, c’est parce que
la convention de 1978 et les amendements ultérialost pas fait I'objet d’'un examen par le
parlement, la convention ayant fait I'objet d’'uneogedure d’adoption sans vote du
parlement, et les amendements ultérieurs ayanaddptés selon une procédure similaire a
celle s’appliquant aux amendements de Manille.

Or, il a été estimé a l'occasion de I'élaboratiom présent projet de loi que
'adoption de la convention de 1978 aurait justifitexamen par le Parlement. Ce dernier, en
autorisant I'approbation des « amendements de Mamil sera cependant réputé avoir
autorisé I'approbation de la convention initialastiique des amendements ultérieurs en vertu
de la jurisprudence du Conseil d’Etat Aggoun, duds 2003.

Votre rapporteure vous recommande par conséquetption du texte qui nous
est soumis.

Charlotte

Mme Marylise Lebranchu, présidente C’est un texte extrémement important,
ceux qui ont vécu certaines catastrophes maritleneavent bien. Il conduit les armateurs de
tous les pays a respecter des régles gu'ils n'astnpis beaucoup d’enthousiasme a appliquer
jusqu’a ce jour. Aprés plusieurs accidents, dam Bux Etats-Unis dont vous vous souvenez
sirement, les Etats ont été encouragés a s'implipres la conférence de Manille et & mettre
en ceuvre en amont certaines regles, en les fgiseser du statut de recommandations au
statut d’obligations. Lors d'un procés, des maragient témoigné ne pas avoir pu
comprendre les ordres qui leur avaient été donnésuver la porte de sortie gu’il fallait
utiliser. Ce sont des situations qu'il faut absodutnéviter. MARPOL a imposé de mettre des
scrubberssur un certain nombre de bateaux, et plusieurs, mhont la France, étaient préts a
les y aider financierement, y compris ceux qui attdient pas le pavillon gu’on aurait voulu.
Encore fallait-il qu’ils sachent le faire. Je temmien remerciant Odile Saugues d’avoir fait ce
travail sur un texte aussi complexe.

Mme Odile Saugues Ayant beaucoup travaillé sur les transports, gaxpvous
dire que les pavillons de complaisance nuisentdmgua la fois a la qualification des gens
de mer mais aussi a leurs conditions de travailfolht un métier tres dur, et il était important
de suivre d’'un peu plus prés le probleme des daddit Nous voyons a quelles catastrophes
ecologiques cela a pu conduire. Il était donc reaies de faire le ménage dans ce milieu, et
de lutter contre les pavillons de complaisance.



Suivant l'avis de la rapporteure, éammissionadoptele projet de loi (n° 2349)
sans modification.

Information relative a la commission

Au cours de sa réunion du mercredi 11 mai a 166380, la commission des
affaires étrangeres a modifié la composition deMiasion d’information sur les
acteurs bilatéraux et multilatéraux de I'aide aved@pement.

— M. André Schneider en assurera la présidence emnplacement de
M. Patrice Martin-Lalande.

— Elle comportera deux autres nouveaux membres :
* M. Axel Poniatowski

* Mme Marilyse Lebranchu

La séance est levée a dix-sept heures quarante-cing

Membres présents ou excusés
Commission des affaires étrangeres

Réunion du mercredi 11 mai 2016 & 16 h 30

Présents. -Mme Cécile Duflot, M. Philippe Gomes, Mme Elisabe®uigou, M.
Pierre-Yves Le Borgn', Mme Marylise Lebranchu, Mark€ois Loncle, M. Noél Mamére, M.
Patrice Martin-Lalande, Mme Odile Saugues, M. ArGcéneider

Excusés. -M. Kader Arif, M. Gérard Charasse, M. Guy-Michel a&tiveau, M.
Edouard Courtial, M. Michel Destot, Mme Valérie Foeyron, M. Paul Giacobbi, Mme
Francoise Imbert, M. Serge Janquin, M. Pierre lugllee, M. Lionnel Luca, M. Thierry
Mariani, M. Jean-Claude Mignon, M. Didier Quenti, Jean-Luc Reitzer, M. Francois
Rochebloine, M. Guy Teissier, M. Michel Terrot



