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L audition commence a dix-sept heures cinquante-cing.

M. le président Luc Chatel. Le Laboratoire interdisciplinaire d’évaluation des
politiques publiques (LIEPP) est un laboratoire d’excellence, qui a été distingué par un jury
scientifique international désigné par 1’Agence nationale de la recherche — ANR. Il évalue les
politiques publiques dans une perspective interdisciplinaire et bénéficie de soutiens
importants de 1’Etat et de I’agence au titre des programmes d’investissements d’avenir. Il
réunit une cinquantaine de chercheurs et de professeurs de Sciences Po et d’autres centres de
recherche, qui I’ont cofondé. C’est dans ce cadre que M. Etienne Wasmer et M. Pierre-Henri
Bono, a qui nous souhaitons la bienvenue, ont publié en mars 2014 une note intitulée Y a-t-il
un exode des qualifiés francais ?

Avant de vous entendre, messieurs, je vous demande, conformément aux dispositions
de I’article 6 de 1’ordonnance du 17 novembre 1958, de préter le serment de dire la Vérité,
toute la vérité, rien que la vérité.

(M. Etienne Wasmer et M. Pierre-Henri Bono prétent serment.)

M. Etienne Wasmer, codirecteur du LIEPP. Nous possédons sur I’expatriation des
données moins précises que sur les autres secteurs de la vie économique et sociale, car il est
difficile d’appréhender un phénoméne extérieur au territoire national. Toutefois, des chiffres
permettent de formuler un diagnostic, moyennant quelques réserves et quelques hypotheses.

Des données enregistrent, depuis les années 1980, le taux d’émigration, soit le nombre
de personnes nées dans un pays et résidant a 1’étranger, rapporté au volume de la population,
immigreés inclus, vivant dans le pays de départ. Elles révelent en France, en Allemagne, au
Royaume-Uni, en Espagne, aux Pays-Bas et aux Etats-Unis une tendance a 1’émigration. Le
taux d’émigration de la France et des Etats-Unis est cependant inférieur & celui des autres
pays. Entre 1980 et 2010, le nétre passe d’un peu plus de 1 % a plus de 2 %.

C’est sans doute parce que la France n’a jamais été une terre d’émigration que les
évolutions récentes nous surprennent. Par ailleurs, si son taux d’émigration augmente, celui-Ci
reste inférieur a celui du Royaume-Uni, des Pays-Bas ou de I’ Allemagne, ce qui peut paraitre
rassurant. Cette impression se confirme si 1’on observe le solde net, soit la comparaison des
départs et des arrivées des diplémés du supérieur, baccalauréat inclus. La France est
attractive : elle accueille un nombre croissant de personnes qualifiées, et celui-ci est supérieur
a celui des personnes nées en France et résidant dans d’autres pays. On ne peut néanmoins
¢tablir ce résultat qu’a partir d’hypothéses qui portent sur une vingtaine de pays de
I’Organisation de coopération et de développement économiques — OCDE.

Ces pays nous envoient moins de diplomés que nous n’en envoyons vers eux. Si la
France accuse un déficit vis-a-vis du Canada et des Etats-Unis, grands attracteurs nets de
diplomés, elle reste bénéficiaire par rapport aux autres pays du monde. Je le répéte : la France
n’est pas un pays d’émigration. La sortie des diplomés, en augmentation, est compensée par
les entrées, ce qui se traduit par un solde migratoire tres positif pour les plus qualifiés.

Quiatre points doivent retenir notre attention.

Si la France semble bénéficiaire nette au niveau mondial pour les dipldomés du
supérieur, elle ne I’est pas si I’on se limite aux entrées et sorties entre pays de I’OCDE.
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L’échelle de définition des qualifications dont nous disposons étant grossiére, nous
réfléchissons sur 1’éducation tertiaire, ¢’est-a-dire sur les titulaires d’un baccalauréat ou plus,
sans savoir ce qu’il en est des « trés hauts potentiels » — titulaires d’un doctorat, ingénieurs,
innovateurs ou créateurs d’entreprise.

La note mettant 1’accent sur les flux nets, plutdt que sur les départs, elle ignore la
réflexion sur les moyens de faire revenir ceux qui pourraient le souhaiter.

Enfin, il faut réfléchir au moyen d’attirer les hauts potentiels qui résident a I’étranger.

La question des données disponibles appelle quelques éclaircissements. Le registre
mondial des Francais établis hors de France apporte des indications précieuses, mais
I’inscription a ce registre est le résultat d’'une démarche volontaire. Au 31 janvier 2012, il
comptait 1,6 million d’inscrits, aprés avoir augmenté en moyenne de 4 % en dix ans. Les
données brutes ne sont pas disponibles en ligne.

Certains biais de sélection ne sont pas faciles a controler. Le registre inclut plus
spontanément les résidents francais qui vivent dans des contrées éloignées, auxquels
I’inscription au consulat peut procurer un avantage, par exemple en cas d’accident. Les
Francais habitant dans des pays trés proches sont vraisemblablement sous-déclarés, tout
comme ceux qui envisagent une expatriation définitive. Le niveau d’études influe aussi sur le
comportement de déclaration, de méme que certains événements conjoncturels : on enregistre
plus d’inscriptions au consulat avant une élection. Derniére réserve : ces données ne se prétent
pas a une comparaison internationale.

Une mesure alternative, qui demanderait un travail considérable, consisterait a
regarder, dans les recensements effectués dans chaque pays vers lequel nous pensons qu’il
existe de 1’émigration, le nombre de personnes nées en France. Puis on le comparerait a celui
des nationaux de ces pays résidant en France. C’est la seule méthode qui procurerait des
résultats fiables.

Nous avons utilisé¢ des données financées par 1’Union européenne et développées par
un centre de recherche allemand, I’'TAB (Institut flir Arbeitsmarkt- und Berufsforschung).
Elles portent sur vingt pays de ’OCDE qui, a I’exception de I’Italie et de la Belgique,
représentent les destinations principales : 1’Australie, 1’Autriche, le Canada, le Chili, le
Danemark, la Finlande, la France, I’Allemagne, la Grece, ’Irlande, le Luxembourg, les
Pays-Bas, la Nouvelle-Zélande, la Norvege, le Portugal, I’Espagne, la Suéde, la Suisse, le
Royaume-Uni et les Etats-Unis.

La base porte sur la population de plus de 25 ans, distingue trois niveaux d’études —
primaire (niveau college), secondaire (niveau lycée) et tertiaire (toutes les formations de
I’enseignement supérieur) — et remonte jusqu’aux années 1980. Elle permet d’évaluer le
nombre de Francais vivant dans les pays concernés, comme le nombre de personnes nées dans
ces pays et résidant en France. Toutefois, elle ne comptabilise pas le nombre de Francais dans
les anciennes colonies. Elle n’indique pas non plus I’age de départ des émigrants ; des lors, on
ignore ou ils ont fait leurs études et quel pays les a financées.

Une autre base de données concernant cent pays a été établie par ’OCDE, mais elle ne
porte que sur I’année 2000. Le rapprochement des deux bases révele que, pour la France et le
niveau d’éducation tertiaire, les personnes vivant dans les dix-neuf pays étudiés par I’enquéte
de I'TAB représentent 79 % du nombre total de personnes nées en France et vivant a
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I’étranger. En d’autres termes, pour les plus diplomés, le biais de sous-estimation de I’TAB est
de 20 %, dont 12 % concernent la Belgique, I’Italie et Israél. La marge d’erreur de 20 %
n’inverse pas les conclusions que j’ai présentées sur le nombre de diplomés accueillis par la
France et venant de tous les pays du monde.

M. Pierre-Henri Bono, chercheur au LIEPP. Nous avons approfondi les
investigations presentées dans la note pour comparer la situation de la France et celle de ses
voisins.

Le volume d’émigration des personnes nées en France a fortement augmenté : il est
passé, pour tous les niveaux d’études, de 400 000 en 1980 a 1 million en 2010. Le phénomeéne
a pris de I’ampleur dés les années 1990, avec une plus forte progression pour les personnes
qualifiées, dont les départs sont quatre fois plus nombreux en 2010 qu’en 1980. N’oublions

pas cependant que, pendant cette période, la France a vu son taux d’éducation augmenter de
150 %.

Le taux d’émigration a peu évolué : entre 1980 et 2010, il est passé de 4 % a 5 %. Au
sein de ce volume global, la part des grands pays d’émigration que sont les Etats-Unis et le
Canada diminue réguliérement, notamment au profit du Royaume-Uni et de I’Espagne, ce qui
traduit une diversification de I’émigration.

Au niveau d’éducation tertiaire, le taux d’émigration de la France est inférieur a celui
de tous les pays considérés, hors Etats-Unis. Entre 2005 et 2010, ce taux augmente partout,
sauf en Allemagne, en Belgique et au Canada. Au Royaume-Uni, il s’éléve a pres de 20 %. Le
taux d’émigration de la France est inférieur a celui du Nord de I’Europe. En Europe du Sud,
seule I’Espagne a un taux inférieur au ndtre, mais la base ne comptabilise pas 1’émigration
vers ’Amérique du Sud. Au niveau mondial, le Japon, la Chine et 1’Australie ont un taux
inférieur a celui de la France, alors que la Nouvelle-Zélande est une terre de forte émigration.

Si notre pays possede un taux d’émigration trés bas par rapport a ses voisins, c’était
déja le cas au début du xix° siécle. Entre 2005 et 2010, il évolue comme celui des autres pays
du continent. Au niveau d’éducation tertiaire, le solde migratoire de la France est positif.
Jusqu’en 2005, en revanche, il était négatif au Royaume-Uni pour les personnes de ce niveau.
Celui de I’Allemagne est également déficitaire pour la méme catégorie.

M. Etienne Wasmer. Dans le domaine de la recherche et de 1’enseignement
supérieur, que nous connaissons bien, beaucoup de Francais tentent leur chance a I’étranger,
au Royaume-Uni, en Espagne et aux Etats-Unis. Reste & savoir s’ils vont revenir en France et
si, quand ils sont a 1’étranger, ils apportent quelque chose a la collectivité nationale. Il semble
que ce soit le cas. Pour ne citer qu’un exemple, c’est parce qu'un professeur frangais s’est
expatrié a Berkeley que Sciences Po a développé un partenariat avec cette université.

Une autre question est de savoir si la France fait assez pour accueillir les hauts
potentiels. Afin de les séduire, plusieurs pays ont développeé des stratégies actives. Le Québec
défiscalise, au moins temporairement, une part importante de leurs revenus.

M. le président. Avez-vous distingué 1’émigration nécessaire — voire souhaitable dans
un contexte mondialisé — et I’exil forcé des jeunes vers des zones de forte attractivité
économique ?
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Vous regrettez 1’absence d’indicateurs précis en matiere d’émigration. Quels
barometres faut-il mettre en place pour mieux apprécier le phénomeéne et, le cas échéant, y
remédier ?

Avez-vous observe que, méme quand ils recoivent une proposition en France, les
jeunes Frangais se tournent plus volontiers vers 1’étranger ? Selon le cabinet Deloitte, ils sont
80 % a faire ce choix.

La France est-elle capable d’attirer les cadres internationaux ? Comment peut-on
stimuler son attractivité ?

M. Etienne Wasmer. 1l est trés difficile de distinguer expatriation volontaire et départ
subi, puisque les bases de données qui recensent la présence d’une personne dans un pays ne
disent rien de ses motivations. On peut effectuer des enquétes ponctuelles : hélas, elles ne sont
pas repréesentatives.

Le départ des jeunes Frangais s’inscrit dans un cycle de vie. Au sortir de 1’école, les
diplomés n’ont pas encore charge de famille. Quand ils atteignent 35 ans et scolarisent leurs
enfants, ils songent que, si les salaires, aprés impot, sont plus élevés a I’étranger, les dépenses
lies a la famille et & I’éducation y sont également plus lourdes.

Pour approfondir notre enquéte, il nous serait précieux d’accéder aux données de
I’administration fiscale. Nous pourrions alors suivre la situation des résidents comme des non-
résidents qui établissent une déclaration en France, soit parce qu’ils y perc¢oivent encore des
revenus, soit parce qu’ils y déclarent les revenus qu’ils pergoivent a I’étranger. Ces chiffres
nous permettraient de faire la distinction entre expatriation temporaire et définitive. On peut
considérer que quelqu’un qui ne remplit plus de déclaration en France a coupé les liens avec

le pays.

Le marché du travail n’est pas un critére d’attractivité pour les hauts potentiels, qui ont
rapidement accés a I’emploi. La fiscalité leur importe davantage. Certains pays financent par
la défiscalisation I’arrivée de hauts cadres internationaux. Ces aides, qui couvrent les cofits
d’expatriation et de déménagement, montrent aussi symboliquement, que le pays cherche a
développer son attractivité. Ce sont surtout les pays jeunes qui usent de ce procédé. Peut-étre
la France a-t-elle moins besoin d’envoyer un signal aux étrangers qu’une petite province
comme le Québec.

M. Pierre-Henri Bono. Du début du xix® siécle aux années 1970, I’émigration
francaise a toujours été choisie. Il ressort d’un sondage réalisé par I'IFOP en 1946 que plus de
20 % des personnes interrogées désiraient quitter la France. Chez les moins de 35 ans, le
chiffre s’¢élevait méme a 38 %. Il signale cependant non un projet véritable, mais un désir ou
une velléité¢ d’émigration.

M. le président. Peut-on vraiment comparer I’intention d’émigrer, dans la France de
I’aprés-guerre, et la situation que 1’on observe aujourd’hui ? Selon la chambre de commerce et
d’industrie de Paris, 50 % des jeunes diplémés — a moins de bac+3 — partent pour I’étranger,
parce qu’ils ont du mal a trouver un emploi ou un salaire correspondant a leurs aspirations.

M. Pierre-Henri Bono. Le chiffre cité par le cabinet Deloitte s’entend-il & salaire
constant ?
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M. le président. Les salaires bruts versés a Londres et a Paris sont équivalents, mais le
salaire net est plus important a Londres.

M. Yann Galut, rapporteur. Je vous remercie d’avoir réalisé, sur la question de
I’émigration et de I’immigration, une €tude scientifique, trés différente des fantasmes qui
traversent régulierement la société francaise. Est-il exact que 1’exil des forces vives se soit
accéléré depuis deux ans ? Avez-vous déja des chiffres pour cette période ou faudra-t-il
attendre 2015, voire 2016, pour disposer de données précises ?

La notion de «cycle de vie » me semble intéressante. A-t-on étudié¢ 1’évolution des
choix géographiques au gré des changements de situation familiale, ce qui pose plus
généralement la question du pouvoir d’achat d’un expatrié¢ dans un pays étranger ? La crise
économique de 2009 a-t-elle fait augmenter le nombre de départs ?

Emettez-vous des réserves sur la méthode retenue par la Banque mondiale pour
réaliser I’enquéte sur laquelle vous vous étes appuyés ? Comment les consulats, 'INSEE ou le
ministére des Affaires étrangeres pourraient-ils améliorer les données existantes ? L’appareil
statistique des autres pays est-il plus performant que le nétre ? Le cas échéant, peut-on s’en
inspirer ?

Les économistes Augustin Landier et David Thesmar parlent, a propos de la France,
d’« obsession égalitariste », de «bureaucratisation » et du «modéle du chercheur
fonctionnaire ». Notre systéme est-il si anachronique qu’il fasse fuir les meilleurs
chercheurs ?

L’expatriation des jeunes concerne-t-elle uniquement les dipldmés? Comment
expliquer I’augmentation rapide du nombre de jeunes qualifiés étrangers qui s’installent en
France ? D’ou viennent-ils ? Quelle est leur nationalité ?

S’il existe en France des freins au retour, comment les lever ? Les étudiants de
Sciences Po ont-ils changé depuis qu’ils sont obligés de passer un an a I’étranger ?

M. Etienne Wasmer. Oui : ils reviennent transformés. Les premiéres années — ol je
n’enseignais pas encore dans I’institution —, ils se sont plaint des exposés magistraux de leurs
professeurs, alors que I’enseignement international se caractérise par une plus grande
décontraction, un meilleur taux d’encadrement et un suivi de meilleure qualité.
L’enseignement de Sciences Po s’est adapté aux pratiques étrangeres.

La France ayant toujours été un pays de faible émigration, elle s’est peu interrogée sur
le phénomene, ce qui explique que le débat n’en soit qu’a ses balbutiements. Il faudra se
pencher sur le sujet dans les prochaines années, car I’expatriation des dipldmés augmente, non
seulement parce qu’il y a plus de diplomés — en taux, les évolutions sont moins marquées —,
mais aussi parce qu’il est plus facile de vivre a I’étranger aujourd’hui qu’il y a quinze ou vingt
ans, grace au progres des communications via internet ainsi qu’a I’abondance et au faible cotit
des transports. Le phénomene des migrations and return migrations a été étudie dans les pays
en développement, mais la France a, comme ces pays, des réticences a étudier ce phénomeéne.

Nous avons souligné les limites de la base de données que nous avons utilisée. Le
peigne est trop large, puisqu’il ne mesure pas précisément les niveaux de diplome, et la base
n’est pas exhaustive, puisqu’elle ne considére que dix-neuf pays sur plus d’une centaine.
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Paradoxalement, 1’émigration des Frangais est surtout intra-européenne. Le
programme Erasmus facilite 1’expatriation. Des jeunes qui ont passé un an en Espagne, en
Italie ou au Danemark ont acquis une expérience internationale. lls peuvent facilement
s’exprimer dans une autre langue et travailler a I’étranger. C’est une chance que les jeunes
Frangais se situent d’entrée dans un marché européen ou mondial. Il n’y a pas lieu de les
retenir ni de limiter des départs inéluctables. En revanche, il faut réfléchir au moyen de les
faire revenir dans de bonnes conditions ou d’inciter les étrangers a s’installer chez nous.

Les nombreux diplémés qui arrivent en France viennent des pays situés a 1’extérieur
de I’OCDE, particuliérement en Asie et en Afrique, mais le Canada ou les Etats-Unis en
accueillent davantage. Cette situation s’explique par I'insuffisante flexibilité qui caractérise,
en France, le monde économique ou celui de la recherche. Jusqu’a une date récente, il était
difficile aux jeunes diplomés d’obtenir un important budget de recherche dans notre pays.
L’Agence nationale de la recherche a fait beaucoup pour mettre a leur disposition des budgets
blancs, qui permettent de démarrer rapidement des travaux, mais leur volume est sans
commune mesure avec celui qu’on rencontre aux Etats-Unis, ou 1’on n’hésite pas a faire
confiance, notamment dans les sciences dures, a de tres jeunes chercheurs.

I existe peu d’études sur le cycle de vie, mais le colit de la santé ou de 1’éducation
compte beaucoup dans la décision de se réinstaller en France. On parle souvent de la
concurrence fiscale a laquelle se livrent les Etats pour attirer les entreprises. Le méme
phénomene s’observe Vis-a-vis des ménages.

Pour I’heure, on constate un déséquilibre fiscal : la France paie des études a des gens
brillants, qui, quand ils dépensent peu en termes de santé et d’éducation, travaillent a
I’étranger, et reviennent quand ils doivent financer ces dépenses. Qu’en conclure ? Qu’il faut
cesser de prendre en charge 1’éducation ou la santé, ou que le pays doit étre attractif a tout
moment de la vie ? C’est 1a un débat de fond.

Mme Claudine Schmid. Il semble que, lorsqu’elles recrutent, les entreprises ne
valorisent pas toujours le fait d’avoir fait carriére a I’étranger. Avez-vous étudié ce
phénomene ?

M. Marc Goua. Existe-t-il des chiffres sur les binationaux ? Le retrait de la France en
matiere d’émigration n’explique-t-il pas nos difficultés en matiere de commerce
international ? Un petit pays comme les Pays-Bas profite de la présence de ses nationaux a
I’étranger.

M. Pierre-Henri Bono. Nous ne disposons pas de chiffres sur les binationaux,
puisque notre critére, pour définir 1’émigration, est le pays de naissance. Il est beaucoup plus
difficile de travailler sur la nationalité.

Un chercheur qui a fait une partie de sa carriére dans une bonne université étrangere,
notamment américaine, est vraiment valorise.

Mme Claudine Schmid. Et en dehors des chercheurs ?

M. Etienne Wasmer. Dans les secteurs en déclin, ou il existe une file d’attente avant
d’accéder a I’emploi, on propose spontanément les postes aux personnes restées en France,
qui bénéficient d’un réseau. On ne constate pas le méme phénomene dans les secteurs en
expansion. Par ailleurs, si les grands groupes, comme Total, qui peuvent faire une
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comparaison internationale entre les diplémes, les parcours et les carriéres, vont chercher des
potentiels a 1’étranger, ce n’est pas le cas des plus petites entreprises.

I1 existe une corrélation flagrante entre le volume d’émigration et le flux de commerce,
comme d’ailleurs de savoir, entre les pays. Quand nous avons des collégues frangais dans les
grandes universités, nous nous invitons et nous échangeons des étudiants, ce qui est un facteur
de rayonnement. C’est pourquoi nous défendons dans la note une vision dynamique de
I’émigration, en nous demandant a la fois comment en tirer parti, comment éviter de se faire
voler nos meilleurs étudiants et comment en attirer.

M. le président. Je vous remercie de cette étude intéressante, qui nourrira nos travaux.

L’audition s’achéve a dix-huit heures cinquante.
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Introduction

* Debat sur I'expatriation rendu difficile par
I'absence de données aussi précises que celles
des autres secteurs de la vie économique et
sociale

* Les chiffres dont on dispose permettent un
constat nuance (résume de la note no 10 du
LIEPP), avec néanmoins 4 points d’attention
Importants
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SciencesPo.

Résumé

* La France n’est pas un pays d’émigration

— Le nombre de personnes nées en France vivant dans un
pays étranger reste tres nettement inférieur a celui des
autres pays européens

* || existe bien une tendance a la hausse des
« sorties » des diplomés...

* ... Mais compensée par des entrées avec un solde
migratoire positif pour les plus qualifiés

* Les flux nets sont donc en notre faveur ; ne
regarder que les sorties n’est pas représentatif de

la situation, ni méme indicatif car, d’autres
tendances sont concomitantes.
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SciencesPo.

Cependant

* Quatre points d’attention :

1. Sila France semble bénéficiaire nette au niveau
mondial pour ce qui est des diplomés du supérieur, il
y a un déficit si I'on se limite aux entrées et sorties
entre pays de 'OCDE

2. On ne dispose d’aucune statistique plus précise sur
les « tres hauts potentiels » : le niveau d’éducation
tertiaire (équivalent au bac et plus pour la France)
est la seule mesure disponible

3. Comment faire revenir ceux qui le souhaitent?
4. Comment continuer a attirer les hauts potentiels?
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5% SciencesPo. | LIEPP

LA QUESTION DES
DONNEES DISPONIBLES
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Registre mondial des Francais

établis hors de France

* Registre administratif basé sur le volontariat

* Critere : la nationalité

 Au 31janvier 2012 : 1,6 million d’inscrits

* Une croissance annuelle de 4 %, sur les dix dernieres années
Mais :

* Données brutes non disponibles en ligne

* Des biais de sélection difficilement controlables :
— Eloignement géographique,
— Expatriation vs départ définitif,
— Niveau d’étude,
— Evénements conjoncturels.
* Pas de comparaison internationale possible
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Principe d’'une mesure alternative

* Dans les pays de destination, recenser les personnes
nées en France

* En déduire des informations sur I'ampleur de
'expatriation a partir du plus grand nombre de pays de
destination

— Ainsi, on compare le nombre de personnes nées en France

recensées en Belgique, en Allemagne, au Royaume-Uni, etc.
par niveau de diplome

— Et I'on compare avec les personnes nées dans ces pays et qui
sont recensées en France

* Ce travail important est le seul qui permette de tirer des
enseignements fiables

* Les études qui ne procedent pas de cette facon
n’éclairent pas les débats de facon complete.




— 18 —

La base IAB brain-drain (IABBD)

* Projet européen financé par NORFACE (New
Opportunities for Research Funding Agency Co-
operation in Europe)

* L’Institute For Employment Research (IAB) est en
charge de |la construction de cette base

Caractéristiques :

* |ndividus de 25 ans et plus pour 20 pays de destination
de 'OCDE

* Critere : étre né a I'étranger

* Niveau d’étude en 3 catégories compatible avec les

standards internationaux
Périodicité : tous les 5 ans depuis 1980
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IABBD : Pays de destination

* Australie * Luxembourg

* Autriche * Pays-Bas

* Canada * Nouvelle-Zélande
* Chili * Norvege
 Danemark * Portugal

* Finlande * Espagne

* France ¢ Suede

* Allemagne * Suisse

* Grece * Royaume-Uni

* Irlande e Etats-Unis
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IJABBD : niveau d’étude

3 niveaux d’étude :
* Primaire : niveau college
* Secondaire : niveau lycee

* Tertiaire : toutes les formations de
I'enseignement supérieur




Avantages et limitations de |a base IABDD

* Avantages:

— Longue période : 1980-2010

— Caractérisation par niveaux d’études

— Comparaison possible avec d’autres pays
* Limitations:

— 19 pays de destination seulement

— Question du recensement des Francais nés dans les
colonies

— On ne connait pas I'age de départ de l'individu (et en
particulier quel pays a financé ses études)




Analyse du biais IABBD

* OCDE a produit en 2000 une base comprenant
100 pays de destination qui hous permet
d’estimer le biais de la base IABBD

* Pour la France et pour le niveau d’éducation
tertiaire, les 19 pays IABBD recouvrent 79 % des
individus nés en France et vivant a |'étranger
— En clair, le biais de sous-estimation d’|ABBD est de 21

% pour les plus dipldmés
— Trois pays d’accueil représentent 12,3 % de ces 21 % :
* Belgique (6,0 %)
* |talie (3,9 %)
* Israél (2,6 %)
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Source : DIOC-E
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CE QUE DISENT
LES DONNEES DE L'IABBD
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Personnes nées en France résidants dans les 19 pays
Par niveau d'éducation
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Taux d'émigration en France pour 19 pays de destination
Par niveau d'é€ducation
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Répartion par pays de destination des émigrés francais
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Evolution de I"émigration en France

* En 30 ans: augmentation du nombre de personnes nées en
France et résidant dans I'un des 19 pays de la base, en
particulier pour le niveau tertiaire

* Cependant : ce constat doit étre fortement nuancé, car
lorsque I'on s’intéresse au taux d’émigration I'augmentation
est tres contenue

* ['augmentation du taux d’@ducation (150 % pour le niveau
tertiaire entre 1980 et 2010) fait augmenter le volume
d’émigrant niveau tertiaire, mais pas le taux d’émigration

* Larépartition des émigrés francais par pays a elle aussi
largement évolué en 30 ans :
— Moins d’émigration en proportion vers les Etats-Unis

— Et plus vers le Royaume-Uni
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Taux d'émigration par pays pour 19 pays de destination
Niveau tertiaire
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Taux d'émigration par pays pour 19 pays de destination
Nord de I'Europe, niveau tertiaire
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Taux d'émigration par pays pour 19 pays de destination
Sud de I'Europe, niveau tertiaire
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Taux d'émigration par pays pour 19 pays de destination
Autres pays, niveau tertiaire
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Analyse des taux d’émigration par pays

Deux principaux enseignements :

1. La France possede toujours un niveau
d’émigration tres bas comparativement a nos

voisins europeens

2. La tendance francaise ne diverge pas des
autres pays européens entre 2005 et 2010
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Solde migratoire France
Niveau tertiaire, en volume
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Solde migratoire Royaume-Uni
Niveau tertiaire, en volume
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Solde migratoire Allemagne
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Solde migratoire

* Pour le niveau d’éducation tertiaire, aucun des
3 pays n‘a un solde migratoire positif avec les
19 autres pays de 'OCDE

* La forte émigration au Royaume-Uni et en
Allemagne est compensée par une forte
Immigration

* Allemagne a possiblement un solde

migratoire négatif pour cette catégorie
d’éducation




Conclusion

* Les études doivent considérer les départs ET les arrivées.
— Quand l'on prend cette dimension en compte, la réalité est moins
inquiétante.
* Ence quiconcerne les hauts potentiels (titulaires de doctorat,

chercheurs, innovateurs, créateurs d’entreprises), on a peu de
connaissances.

— Et donc gu’il faut absolument améliorer I'état de nos
connaissances en la matiere.

* La société francaise fait-elle assez pour accueillir les hauts potentiels
étrangers et faire revenir les Frangais qui ont réussi?
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ANNEXES
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Historique de I'émigration francaise

1. Au XIX siecle la croissance de |la population
est comparativement plus faible que celles
des pays voisins

2. La France est une terre d’'immigration un
siecle avant les autres pays européens

3. Il n’y a jamais eu d’émigration de masse
contrairement aux autres pays.
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Taux d’émigration intercontinental™

1851-1860]1861-1870(1871-1880(1881-1890|1891-1900|1901-1910( 1913 |1921-1924
Autriche-Hongrie - - 29 106 161 476 611 105
Belgique - - - 86 35 61 102 28
|Iles Britaniques 580 518 504 702 438 653 1035 607
|Danemark - - 206 394 223 282 321 178
France 11 12 15 31 13 14 15 4
Allemagne - - 147 287 101 45 40 97
Irelande - - 661 1417 885 698 679 298
Pays-Bas 50 59 46 123 50 51 40 52
Norvege 242 576 473 952 449 833 419 357
Suede 46 305 235 701 412 420 312 211
Suisse - - 130 320 141 139 165 161
Finlande - - - 132 232 545 644 210
|Ita|ie - - 105 336 502 1077 1630 433
|Portuga| - 190 289 380 508 569 1296 321
|Espagne - - - 362 438 566 1051 461

"Pour 1C0 COC askitaris: Scurtas: Morokvasic-Muller, Dinh, Potot, Salzbrunn (XX)
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Une émigration de qualité

1886 - Directeur général de I'immigration en Argentine
: “Among the immigrants from Europe none have
better antecedents or more satisfactory conditions
than the French”

 1925: H. Bunle dans le bulletin de statistique générale

Une enquéte portant sur les ménages travaillant dans les
mines et I'industrie aux Etats-Unis: les familles
d’émigrants nés en France avaient un revenu total
supérieur en moyenne a celui de I'ensemble des
immigrants étrangers.
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Des interrogations récurrentes

En 1948, dans le numéro 3 de la revue Population (pp. 561-563), un article de 4
pages de Simone Fleurance fait un écho inattendu au débat actuel sur la fuite des

cerveaux. La phrase suivante se trouve dans l'introduction de l'article :

« Certaines campagnes de presse se sont produites en France qui
laisseraient entendre que beaucoup de Frangais veulent émigrer ».

'auteur cite 3 sondages d’opinion effectués entre janvier 1946 et février 1948 :

Un peu plus de 20 % des sondés désireraient quitter la France pour aller vivre dans un autre pays.

Cette proportion atteint méme les 38 % pour les moins de 35 ans en janvier 1946. L'auteur

constate cependant : « Toutefois, ces sondages ne permettent pas de dégager I'émigration
réelle, mais seulement le désir ou la velléite d'émigration, qui le plus souvent ne résiste pas

au premier obstacle rencontré. » (Fleurance, 1948, pp. 563).

* Enfinl'auteur conclu sa courte note par la phrase suivante :
« Les évaluations fragmentaires que I'on peut faire montrent qu'il n'y a pas et
qu'il ne peut y avoir recrudescence d'émigration. » (Fleurance, 1948, pp.

563).




Les bases OCDE : DIOC et DIOC-E

DIOC (Database on Immigrants in OECD countries)
— Années de référence : 2000/01 et 2005/06
— 34 pays de destination

DIOC-E (DIOC extended)

— Années de référence : 2000/1

— 100 pays de destination

Critere : étre né a l'étranger

Informations sur les caractéristiques démographiques
(3ge et genre), la durée de séjour, la situation sur le
marché du travail (situations, professions, secteurs

d'activité), domaine d'études, niveau d'éducation
atteint et lieu de naissance
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DIOC et DIOC-E

* Limitations:
— dimension temporelle réduite

— valeurs manquantes dans les pays de destination
ce qui empéche de faire de I'ingénierie inverse
(surtout pour les bases DIOC)

* En revanche, DIOC-E donne un instantané
précis pour 2000/01 et peut servir comme
étalon pour mesurer le biais de |la base IABDD
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Estimation du Biais de |la base |[ABBD
Avec les données DIOC-E (2000)
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Les autres bases disponibles

e Suiviannuel de I'OCDE :

— pas de données pour la France

e Eurostat:

— pour la France les données ne sont disponibles qu’a
partir de 2006

— il n’y a pas de différenciation par niveau d’étude

— les données d’Eurostat souffrent de nombreuses
ruptures de série qui empéche une analyse
longitudinale cohérente
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Stock d'émigrants (en millier)
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Nombre de départs de dipldbmés vers le Canada

Niveau tertiaire, en volume
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Taux d'émigrants (%)

Taux d’émigration de dipldbmés vers le Canada
Niveau tertiaire, en taux
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Nombre de départs de dipldmés vers les Etats-Unis

Niveau tertiaire, en volume
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Taux d'émigrants (%)

Taux d’émigration de diplomés vers les Etats-Unis
Niveau tertiaire, en taux
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Taux d’émigration de diplomés vers la Suisse
Niveau tertiaire, en volume
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Taux d’émigration de dipldmés vers la Suisse
Niveau tertiaire, en taux
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100

Répartion par pays des émigrés allemands
En pourcentage éducation tertiaire pour les 19 pays
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Répartion par pays des émigrés anglais
En pourcentage éducation tertiaire pour les 19 pays

- 2 55 G — 2 55 —_ - T eI

100

6,27
213

26,60

1980 1985 1990 1995 2000 2005 2010

T Autres B UsA B rrance
I | Nouvelle-Zélande [ | Australie [l Canada
B Allemagne

Source : IABBD
48




SciencesPo. | LIEPP

|

- 2 important
v2.10.6-20140217-5270-PROD_EUROBASE |

’ 9. - A i A
explicatifs (metadonnees) r‘o-—.s:\:n elechargement @.s-:s“;u [ Favori mDemow / E]Se connecter

Emigration par sexe et age [migr_emi2]
Demiére mise & jour: 07-05-2014
Personnalisation du tableau montrer

[eE0 ] + ] + [Total
4 SEX
[Total ¥+

m ‘i GEO » Allemagne (jusqu'en Espagne Pays-Bas Pologne
+* TIME » & Z = = = :

755.358 : H 45.889 60.441 21113 : 198,934
672.048 t t 64.873 59.023 21.536 2 245,340
674.038 : : 56.601 61.201 26.99% : 277.563(€)
606.494 : 3 56.077 63.318 23.368 : 251.369
623.255 36.605 s 45.383 66.728 24.532 : 305.931
626.330 64.298(0) 5 62.570 68.885 20.813 3 313,960
697.632 55.092 ' 64.849 75.049 18.877 : 310.389
628.399 68.011 t 65.029 83.39%9 22242 : 328.408
€39.064 142.296(%) 189.403%) 75.230 91.028 46,936 : 365.470
636,854 227.065 220.354 65.196 91.287 35.480 : 317.587
737.889 288.432(%) 239.796 80.947(p) 90.067 74.338(0) 302.796(b) 427.207{b)
286.582(2) 380.121 264.631 80.597(p) 92.825(%) 229.320(8) 246.626 368.177
252.456 403.377 269.531(0) 78.771 95.970 218.128 197.985 339.306
249.045 409.034 280.556(P) 82.461 104.201 265.798 195,551 350.703
240.001 445.606 288.331) 106.216 110.431 275.603 170.186 321.217

>

Attributs (“flags”) disponibles : Caractéres spécial :
b rupture de série ¢ confidentiel d definition différente, voir métadonnées : non disponible

e estimé f prévision i voir métadonnées

n non significatif P provisoire r révisé

s estimation Eurostat u peu fiable 2 non applicable

Source des données: Eurostat]
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Membres présents ou excusés
Commission d'enquéte sur I'exil des forces vives de France
Réunion du mardi 13 mai 2014 a 17 h 45
Présents. - M. Luc Chatel, M. Philip Cordery, M. Charles de Courson, M. Christian
Franqueville, M. Yann Galut, M. Marc Goua, M. Gilbert Le Bris, M. Alain Rodet,
Mme Sophie Rohfritsch, Mme Claudine Schmid, M. Claude Sturni, M. Jean-Marie Tetart

Excusés. - Mme Nicole Ameline, Mme Monique Rabin
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