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La séance est ouverte a 16 heures 30.
Présidence de M. Jean-Jacques Urvoas, président.

La Commission poursuit, sur le rapport de Mme SenedMazetier, I'examen des
articles du projet de loi relatif a la réforme dadile (n° 2182).

Article 15 (suite) (art. L. 744-1 a L. 744-10 [nouveaux] du code dmtiée et du
séjour des étrangers et du droit d’asil€pnditions d’accueil des demandeurs d’asile

La Commissiomdoptel'amendement de précision CL393 de la rapporteure.
Puis elle est saisie de 'amendement CL150 de kli&€oronado.

M. Sergio Coronado.Dans le cadre de la mise en place de I'hébergedietif, il
apparait utile de préciser que la déterminatiobh#dergement proposé se fait dans le respect
de la vie privée et familiale. Cela est, d'ailleuexplicitement prévu par l'article 7-1 de la
directive « Accuell » : « la zone attribuée ne pquas atteinte a la sphere inaliénable de la vie
privée ».

Mme Sandrine Mazetier, rapporteure. Je suggere le retrait de cet amendement au
profit du CL178 de Mme Jeanine Dubié, qui n’est géfendu et sera présenté en séance et
gui me semble préférable.

L’'amendement esétiré.
La Commission examine 'amendement CL257 de Mmeplishkenheld.

Mme Pascale Crozonla décision d'orientation doit étre prise confomant aux
dispositions de la directive « Accueil ».

Mme la rapporteure. Madame Crozon, je vous propose également de rrgtitee
amendement au profit du CL178.

L’amendement esétiré.
La Commission en vient a 'amendement CL394 dapaarteure.

Mme la rapporteure. Il s’agit d’'insérer un alinéa précisant que le dedeur doit
étre préalablement informé, dans une langue gwimmrend, des conséquences de
I'acceptation ou du refus de I'hébergement proposé.

La Commissiomdoptel’amendement.
Puis elle étudie 'amendement CL258 de Mme Pascaieon.

Mme Pascale CrozonlLa proposition d’hébergement doit étre adaptée msoins
que I'Office francais de I'immigration et de l'igéation (OFIl) aura évalués en prenant
notamment en compte la vulnérabilité de l'individDr, ce n’est pas toujours le cas. Jai
rencontré, par exemple, un demandeur d'asile séaghit en fauteuil roulant qui était
hébergé au troisieme étage sans ascenseur. llecrde corriger de telles situations avant de
déclencher une procédure de sanction. Cet amendemwer la possibilité de demander une
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nouvelle proposition lorsque celle-ci se révéle ifieatement incompatible avec la situation
du demandeur.

Mme la rapporteure. Je vous propose de retirer cet amendement, caeptedes
modifications déja adoptées et de celles quigspére, le seront ultérieurement. Parmi celles-
ci, 'une fera obligation a I'OFIl de présenter umauvelle proposition en cas d’indisponibilité
de I'affectation prévue ou d’offre inadaptée aitaation sanitaire ou familiale du demandeur.

L'amendement esetiré.
La Commission aborde 'amendement CL259 de MmedRa§rozon.

Mme Pascale CrozonDans la lignée de I'amendement précédent, celpré&voit
gue I'OFIl puisse dispenser un demandeur de sergeth@ns un hébergement directif sans
conséguence sur son allocation, par exemple erdegsathologie grave nécessitant une
hospitalisation. Il ne s’agit en aucun d'un droit celui-ci supprimerait la notion
d’hébergement directif —, mais d’une possibiliiédae a I'appréciation de I'OFII.

Mme la rapporteure. Je suis hostile a l'octroi au demandeur d'asileind’
hébergement hors du dispositif national d’accuwl, cela remettrait en cause I'idée méme
d’un dispositif directif. Ces personnes se retroaient dans les départements cumulant toutes
les difficultés et dormiraient au mieux dans uneh&bcial sinon dans la rue. Enfin, 'OFII
peut déja dispenser un demandeur d’accepter I'jébeent proposé sans préjudice des
conditions matérielles d’accueil. Je demande Imitade cet amendement.

L’'amendement esetiré.

La Commission est saisie des amendements ident@jLidb de M. Denys Robiliard
et CL395 de la rapporteure.

Mme la rapporteure. Ces amendements ont pour objet de supprimer l'isaten
administrative d’absence.

La Commissiomadopteles amendements.
Puis elle examine 'amendement CL260 de M. DenydiRal.

M. Denys Robiliard. Cet amendement tend a supprimer les alinéas 33,etjui
sanctionnent le refus de I'hébergement propos€@E&tl en laissant comme seule possibilité
de logement pour une famille ou des personnesoswant a la rue le cadre hotelier. Au
regard du principe d’inconditionnalité de I'hébergmt d’'urgence, cette sanction s’avere

injustifiable et étrangere a nos traditions, mémesdue l'individu aurait dd accepter la
proposition qui lui a été adressée.

Mme la rapporteure. Les personnes ayant refusé d’étre accueillies@trapagnées
ne se retrouvent pas a la rue : elles sont inconditllement accueillies dans un hébergement
d’'urgence, mais perdent le bénéfice des prestatorguelles elles pouvaient prétendre. Je
vous demande donc de retirer votre amendement.

M. Denys Robiliard. Puisqu’elles pourront entrer dans le reste duaodisip de
I’hébergement d’urgence, je retire mon amendement.



L’amendement esétiré.
La Commission en vient a 'amendement CL151 deektji®Coronado.

M. Sergio Coronado. Les demandeurs d’asile ne malitrisent pas toujowtse
langue, peuvent se perdre dans les méandres attatiféset sont souvent en situation de
précarité et de fragilité. Si I'administration asdutes a leur reprocher, au moins doivent-
elles avoir été commises volontairement.

Mme la rapporteure. Cet amendement est déja satisfait, jen demandettait.
D’une part, les comportements visés sont de natismtionnelle ; d’autre part, le texte
prévoit de nombreuses garanties procédurales eamtaldr limitation ou la suspension des
conditions matérielles d’accueil. Les décisionstgmises au cas par cas sur le fondement de
critéres objectifs et motivés, comme la prise emme de la vulnérabilité éventuelle du
demandeur, le recueil préalable de ses observatiofsssurance de ne pas se retrouver a la
rue, seul le bénéfice d’'un hébergement avec acogmepaent pouvant étre retiré.

L’amendement esktiré.
La Commission est saisie de 'amendement CL186.d2eMys Robiliard.

M. Denys Robiliard. Puisque l'autorisation d’absence n’existe plus;ohvient de
modifier l'alinéa 35 qui vise les personnes ayabaralonné leur hébergement sans
autorisation. Mon amendement vise a ce que l'osyme I'’hébergement quitté apres une
période de quinze jours sans que I'administratibgta prévenue et sans qu'il ait été répondu
a une demande d’explication.

Mme la rapporteure. Votre souci de cohérence est légitime, mais iltreeve
satisfait par I'amendement suivant, CL396, dansidége propose de supprimer la précision
« sans autorisation, alors que cette derniere kgqitise ». Je vous suggére donc de retirer
votre amendement.

L’amendement esétiré.
La Commissiomdoptel’amendement de coordination CL396 de la rappageu
Puis elle examine 'amendement CL397 de la méneugait

Mme la rapporteure. Il convient de ne pas limiter ou de suspendreélechice des
conditions matérielles d’accueil si le demandeuwitayn motif |€gitime — une maladie établie
par un certificat médical, par exemple — de ne ggm@résenter aux autorités ou de ne pas
s’étre rendu a un entretien personnel pendanbleédure d’asile.

La Commissiomdoptel’amendement.

Elle examine ensuite, en discussion commune, lesdaments CL152 de M. Sergio
Coronado, CL262 de Mme Marie-Anne Chapdelaine €t8Zlde M. Denys Robiliard.

M. Sergio Coronado. Mon amendement vise a ne pas supprimer les pliEsbi
d’hébergement pour les demandeurs d’asile ayasepté une demande de réexamen ou pour
les requérants tardifs, car cela ne parait nifi@sti conforme a I'exigence de gravité posée
par la directive.
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Mme Marie-Anne Chapdelaine.Le mien a pour objet de supprimer l'alinéa 38 qui
permet a l'autorité administrative de limiter ou despendre le bénéfice des conditions
matérielles d’accueil du demandeur si celui-ci deteaun réexamen de sa demande d’asile.
Cette requéte est un droit qui ne doit pas devanirmotif d’exclusion du dispositif
d’hébergement.

M. Denys Robiliard. Je suis favorable a I'élaboration d’'une procédapde et pas
trop raffinée. Certaines personnes ne savent gafieguvont formuler une demande d’asile,
car cela exige d’admettre que le pays d’origingoraeége plus. Cet état est particulierement
prégnant chez les victimes de viol ou de tortute,ant besoin de temps pour reconnaitre ce
qui leur est arrivé et pour enclencher une proedadministrative. La notion de motif
|égitime sera difficile a apprécier, et il convielg 'abandonner afin de ne pas complexifier la
procédure.

Mme la rapporteure. Avis défavorable. Le motif Iégitime pour justifiedes
demandes tardives n’est plus requis et le déléamigveté a été allongé.

Madame Chapdelaine, une personne demandant umréexee perd que le bénéfice
de l'assistance juridiqgue dispensée par les CADAhetse trouve pas exclue de toute
possibilité d’hébergement.

La Commissiomejettesuccessivement les amendements CL152, CL262 87CL1

Puis elleadoptesuccessivement les amendements rédactionnels @t32A3399 de
la rapporteure.

Elle en vient a 'amendement CL295 de M. Denys IRothi

M. Denys Robiliard. Il s’agit d’'un amendement de cohérence avec l@praggion
des alinéas 30 et 31.

Suivant I'avis défavorable de la rapporteure, lan@uissiorrejette'amendement.
Puis elle examine 'amendement CL201 de Mme Ché&hidtet.

Mme Chantal Guittet, rapporteure pour avis de la conmission des Affaires
étrangeres.Prétendre loger tous les demandeurs d’asile enecgpécialisé apparait irréaliste
alors que la capacité d’accueil actuelle ne déppase38 % des demandes. Nous proposons
gue les personnes hébergées par leurs prochesmuienéficier de I'accueil des demandeurs
d’'asile (ADA).

Mme la rapporteure. Avis défavorable pour les raisons déja indiquées.
La Commissiomejettel’amendement.
Puis elleadoptel’amendement de précision CL400 de la rapporteure.

Elle est ensuite saisie de 'amendement CL401 dagdporteure, qui fait 'objet des
sous-amendements CL426 et CL428 de M. Sergio Cdoona

Mme la rapporteure. Compte tenu des modifications importantes que VMRS
apportées hier au texte, je retire cet amendement.
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M. Sergio Coronado. Lors du débat que nous avons eu hier, javaisginglique
'adoption de mon amendement sur I'accés a la fiaonaet au travail ne constituait qu’'un
premier pas. Ne soyez donc pas étonnée, madamaperteure, que je reprenne votre
amendement tres bien rédigé en séance publique.

L’'amendement esétiré.
En conséquence, les sous-amendenmeois plus d’objet
La Commissiomdoptel’article 15 modifié.

Article 16 (art. L. 111-2, L. 111-3-1, L. 121-7, L. 121-13, 264-10, L. 312-8-1
[nouveau], L. 313-1-1, L. 313-9, L. 348-1 a L. 348k code I'action sociale et des familles) :
Réglementation applicable aux centres d’accueilrpesidemandeurs d’asile (CADA)

La Commission est saisie de 'amendement CL154.d&ekgio Coronado.

M. Sergio Coronado.Les demandeurs d’asile ont été exclus des dispasitle la
loi du 5 mars 2007 créant le droit a la domicibatdes personnes sans domicile stable, et les
associations susceptibles d'offrir la domiciliati@ont soumises a un régime spécifique
d’agrément. Ce systéme est source de grande catiptic les associations agréées sont trop
rares et certaines préfectures ont déeveloppé deegies de restriction des agréments. Il est
d’autant plus nécessaire de remédier a cette isituatie I'ouverture d’'un compte bancaire ou
le bénéfice d’allocations nécessite une domicdiatiLe droit commun de la domiciliation
devrait s’appliquer, ce que suggére d’ailleurs édbseur des droits.

Mme la rapporteure. La domiciliation n’est pas retenue comme une doordi
préalable au dépdt de la demande d'asile, maisesiieindispensable pour poursuivre la
procédure. Elle ne peut pas étre confiee au cewmimemunal d’action sociale (CCAS), car
cette structure n’étant pas spécialisée dans leamh@nla démarche pourrait se révéler
contreproductive. Le texte actuel permet de résouldss difficultés et d’assurer la
domiciliation et 'accompagnement par des assamiatispécialistes. Je demande le retrait de
'amendement.

M. Sergio Coronado.Nous aurons cette discussion avec le ministre éance
publique.

L’amendement esetiré.
La Commissiomdoptel’amendement de rectification CL402 de la rapporee

Puis elle examine les amendements identiques CH&5B81. Sergio Coronado et
CL294 de M. Denys Robiliard.

M. Sergio Coronado. Il n'est pas opportun d’interdire aux demandeuiasite
soumis au reglement « Dublin » d’accéder aux CADdus les demandeurs d’asile doivent
pouvoir étre hébergés dans un CADA afin de bérafid’'une protection et d'un
accompagnement social et sanitaire.

M. Denys Robiliard. Distinguer, pour les exclure de I'hébergement emtre
d’accueil, les demandeurs d’asile dont la requéleve d’'un autre Etat membre s’apparente a
une discrimination contraire au droit de I'Uniorr@péenne. Cette évaluation se fonde sur un
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arrét CIMADE et GISTI du 27 septembre 2012 de la Cour de justice deiditueuropéenne
(CJUE) : les demandeurs d’asile devant faire I'bbjene procédure « Dublin » appartiennent
a la catégorie des demandeurs d’asile reconnuke piaoit européen et n'ont donc pas a subir
de discrimination.

Mme la rapporteure. En effet, mais par définition, un demandeur dé&sill sens du
réglement « Dublin » doit voir sa requéte examipgeun autre Etat membre et n’est donc
pas accompagné dans cette procédure par un CADAedlement « Dublin Il » permet
I'accueil différencié, et le Conseil d’Etat a admiins une décision du 30 décembre 2013,
gue ces personnes fassent I'objet de modalitéshdiigément différenciées. Je demande le
retrait de ces amendements ; a défaut, jémetwigrdafavorable.

La Commissiomejetteles amendements.

Puis elleadopt l'article 16 modifié.

Apres l'article 16

La Commission est saisie de 'amendement CL264rde @haynesse Khirouni.

Mme Chaynesse Khirouni.Dans sa version initiale, la loi SRU du 13 décesmbr
2000 faisant obligation aux villes d’avoir 20 % eements locatifs sociaux incluait les
places de centres d’hébergement et de réinseximals dans le quota. Or, la loi du 24 juillet
2006 relative a I'immigration et a l'intégrationééaboré un statut distinct, et les CADA sont
sortis de la catégorie des logements sociaux. @endement vise a réintégrer les CADA
dans le compte des logements locatifs sociaux ; atoption permettrait également aux
communes disposant de CADA ou consentant un gffanticulier pour créer des places de
CADA de valoriser leur action.

Mme la rapporteure. J’émets un avis trés favorable a I'adoption deecatellent
amendement.

La Commissiomdoptel’amendement.

Article 17 (art. L. 5223-1, L. 5423-8, L. 5423-9 et L. 5423-dd code du travail) :
Coordination

La Commission est saisie de I'amendement CL320.dem&ud Richard.

M. Arnaud Richard. L’objectif de cet amendement est de contribueraa |
réorganisation du premier accueil du demandeurle’as simplifiant son parcours et en le
rendant plus efficace, ce qui contribuera a lacédn des délais de procédure.

Jusqu’a présent, I'OFII gérait et financait lest@daformes de premier accueil des
demandeurs d’'asile (PADA) en passant des conventwec des opérateurs extérieurs. La
réforme présentée par le Gouvernement ne conses/eqs plates-formes, mais elle confere
un réle accru a I'OFIll dans l'organisation des dtinds matérielles d'accueil des
demandeurs d’asile.

Cet amendement reprend une piste du rapport d'a@tiatudu comité d’évaluation et
de contréle des politiques publiques (CEC) suétarme de I'asile rédigé avec Mme Jeanine
Dubié. Il propose d’instaurer un lieu d’accueil desnandeurs d’asile regroupant les services
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de 'immigration et de l'intégration, la directiderritoriale de I'OFIl et les associations d’aide
et de soutien aux demandeurs d’asile présenteletoeat.

Mme la rapporteure. Il est normal que l'une des rares dispositiongapport de
Jeanine Dubié et Arnaud Richard a ne pas étrechismslans le projet de loi fasse I'objet
d’'un amendement, mais je suis défavorable a celukatant le guichet unique de la
préfecture et de I'OFIl prévu par le projet de dsi Iégitime pour raccourcir les procédures
d’accueil et d’hébergement et les rendre plus &ffs, autant il me parait souhaitable de
distinguer, d’éloigner méme, I'Office francais deofection des réfugiés et apatrides
(OFPRA) pour éviter toute confusion avec I'OFII.

M. Arnaud Richard. En cohérence avec les échanges que jai eus avee
rapporteure sur ce sujet, je retire mon amendement.

L’amendement esetiré.
La Commission en vient & 'amendement CL245 de éiyB Robiliard.

M. Denys Robiliard. Reprenant une disposition de la directive « Adcueicet
amendement tend a étendre aux demandeurs d’'agilestbilité de recevoir une formation
professionnelle en complétant en ce sens lartlcl€312-2 du code du travail. Tout
demandeur d’'asile en retirerait un bénéfice : cgluiserait reconnu comme ayant droit & une
protection pourrait ainsi préparer son seéjour picgui devrait repartir, bénéficierait d’'une
forme d’aide au retour puisqu’il aurait valorisésgjour.

Mme la rapporteure. Il s’agit d’'un beau sujet, mais I'adoption de leojosition
portée par le groupe Ecologiste satisfait cet armer@ht. Je vous suggére donc de le retirer.

L’amendement esetiré.
La Commissiomadoptel’amendement CL403 de la rapporteure.
Puis elleadoptel’article 17 modifié.

Chapitre V
Dispositions relatives au contenu de la protection

Article 18 (art. L. 313-13, L. 314-11 et L. 311-8-1 [nouvedu] code de I'entrée et
du séjour des étrangers et du droit d’asideqit au séjour des réfugiés et des bénéficiaires d
la protection subsidiaire et des membres de lemilfa

La Commission est saisie de 'amendement CL280.d2eMys Robiliard.

M. Denys Robiliard. Cet amendement a pour objet d’étendre le béndfigarincipe
d’'unité de la famille aux personnes ayant concle union civile, institution que notre droit
de la famille ignore mais que plusieurs pays rea@sent.

Mme la rapporteure. J’émets un avis favorable a cette proposition lexue et
utile.

La Commissiomdoptel’amendement.
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Elle en vient a 'amendement CL404 de la rapporeur

Mme la rapporteure. Le projet de loi restreint la délivrance de lateate séjour
temporaire aux seuls enfants non mariés d’'un réfogi d’'un bénéficiaire de la protection
subsidiaire. Cet amendement vise a supprimer cettdition d’absence de mariage.

La Commissiomdoptel’amendement.
Puis elle examine 'amendement CL405 de la rappoete

Mme la rapporteure. Il s’agit d’élargir aux concubins la possibilité dejoindre une
personne reconnue comme réfugiée ou bénéficialat pi®tection subsidiaire.

La Commissiomadoptel’amendement.
Elle est ensuite saisie de 'amendement CL211 de Mhantal Guittet.

Mme Chantal Guittet, rapporteure pour avis de la conmission des Affaires
étrangeres.Dans un délai de huit jours a compter de sa deajdadéfugié devrait recevoir
un récépissé valant autorisation de séjour saréedie validité ainsi que reconnaissance du
bénéfice de I'ensemble des droits liés a ce statagmpris celui d’exercer la profession de
son choix. L’abandon du renouvellement tous les tnaois permettrait, en outre, a I'Etat de
réaliser des économies.

Mme la rapporteure. Un réfugié a droit au séjour et a une carte deleés de dix
ans qui l'autorise a travailler. L'état actuel deoitl est plus favorable que ce que vous
proposez, madame Guittet.

Mme Chantal Guittet, rapporteure pour avis de la conmission des Affaires
étrangéres.Un rapport de I'Inspection générale des affaimsades (IGAS) affirme que la
délivrance de la carte prend du temps et qu'auscoercette période, le réfugié doit demander
des récépissés tous les trois mois. Je proposapgeimer cette obligation de renouvellement,
et que le premier récépissé soit valable jusqutlarrance de la carte.

M. Sergio Coronado.Je confirme les propos de Mme Guittet. Selonilddaéfugié
a droit & une carte de dix ans et peut entamedé®@srches pour devenir Francais au bout de
seulement deux ans, mais la pratique diverge ditt &iosi, je connais le cas d’une réfugiée
syrienne qui ne possede pas le passeport de I'OFRRs un simple titre d’identité de
voyage qui ne lui a pas permis de se rendre dangrds pays européens pour son voyage de
noces. Je suis convaincu de I'utilité de cet amerate.

M. Arnaud Richard. Mme la rapporteure a raison sur le plan du drmoijs la
réalité est différente. L'adoption de cet amendeanudigerait le Gouvernement a élaborer
une disposition efficace en la matiére.

Mme la rapporteure. Le Gouvernement repoussera cet amendement, gaopbse
de créer une autorisation de séjour sans duréelitiit®, ce qui est inenvisageable. Votre
proposition n’est donc pas pertinente pour résowetee vraie question de I'écart entre le
droit et la pratique. J’émets donc un avis défdviera son adoption.

La Commissiomejettel’amendement.
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Elle en vient a 'amendement CL265 de M. Denys IRothi

M. Denys Robiliard. Cet amendement a pour objet d’octroyer la carteédalent
aux personnes bénéficiaires de la protection sisisdet présentes en France depuis trois
ans. Il s’agit de créer de la stabilité pour petreetintégration et d'alléger la tache de
'administration qui, chaque année, réexamine lenotént la situation de nombreux individus.

Mme la rapporteure. Je ne suis pas hostile a votre proposition, mangebiliard,
mais je vous propose de la retirer pour que I'ardiét son articulation avec le texte relatif au
droit au séjour a venir. Il est possible que nousgions avancer des I'examen en séance
publigue du texte que nous étudions aujourd’hui.

L’amendement esétiré.
La Commission examine 'amendement CL266 de M. DRobiliard.

M. Denys Robiliard. Cet amendement touche aux clauses de cessatioa: u
personne a été reconnue comme réfugiée ou commentdéénéficier de la protection
subsidiaire au regard de la situation dans son paiygette situation s’améliore, elle peut
perdre ce statut. Le présent amendement tend &re@nspour ceux qui se trouvent sur le
territoire en situation réguliére depuis cing degjroit au sejour.

Suivant I'avis favorable de la rapporteure, la Corssionadoptel’amendement.
Puis elleadoptel’article 18 modifié.

Article 19 (art. L. 751-1, L. 751-2, L. 752-1 a L. 752-3, L53F1 a L. 753-4 et
L. 754-1 du code de I'entrée et du séjour des gaanet du droit d’'asile)Contenu de la
protection accordée

La Commission est saisie de 'amendement CL40@ daplporteure, qui fait I'objet
du sous-amendement CL427 de Mme Chantal Guittet.

Mme la rapporteure. L’'amendement vise a harmoniser la définition desnbres
de la famille retenue dans le cadre de I'éligiéikiu statut de réfugié€, en reconnaissant comme
tels, a l'article L. 752-1, le concubin avec legleeréfugié avait, antérieurement au dépét de
sa demande d’asile, une liaison suffisamment stthdentinue ; le conjoint du réfugié ou du
bénéficiaire de la protection subsidiaire lorsqeienlariage a été célébré depuis au moins un
an, sous réserve d’une communauté de vie effeetite époux ; le partenaire avec lequel le
réfugié ou le bénéficiaire est lié par une unionlei

Mme Chantal Guittet, rapporteure pour avis de la conmission des Affaires
étrangeres.Je retire le sous-amendement, comme nous en sopunesnus pour toutes les
propositions concernant I'apatridie.

Le sous-amendement CL427 ediré.

La Commissiomdoptel’amendement.

En conséquence, les amendements CL268, CL267, CILP49, CL212, CL13 et
CL15n’ont plus d'objet



La Commission est saisie de 'amendement CL408 d&pporteure.

Mme la rapporteure. Il s’agit d'un amendement de précision. Certainstg®
consulaires apprécient I'age des enfants a laaléeguelle ils traitent la demande, alors que
cet age doit étre apprécié a la date d’introduatieta demande.

La Commissiomdoptel’amendement.
Puis elleadoptel’amendement de précision CL406 de la rapporteure.
Elle examine ensuite 'amendement CL269 de MmeaRagirozon.

Mme la rapporteure. Cet amendement concernant I'apatridie, j'en sugtgeretrait
afin que nous en traitions en séance publique, G®mIMS en Sommes convenus.

L'amendement CL269 esdtiré.

Mme Chantal Guittet, rapporteure pour avis de la conmission des Affaires
étrangeres.Je retire les amendements CL16 et CL17 pour laar@rmon.

Les amendements CL16 et CL17 sont retirés.
La Commission est saisie de 'amendement CL270rde Rhscale Crozon.

Mme Pascale CrozonCet amendement de précision exclut les mariagegdoet
les mariages polygames du droit a la réunificafzoniliale.

Mme la rapporteure. L’'amendement est satisfait par le texte : les ngasa
polygames sont exclus par le renvoi a l'articledll1-7 du CESEDA opéré a l'alinéa 12 de
I'article 19, et I'exclusion des mariages forcépufie dans la référence aux principes essentiels
qui régissent, conformément aux lois de la Républidp vie familiale en France.

L’amendement esetiré.
La Commission examine ensuite 'amendement CL2 Mnde Pascale Crozon.

Mme Pascale CrozonCet amendement précise qu'il est interdit a unigiéf de
demander le rapprochemeatd son conjoint ou de membres de sa famille lorsgu&-ci sont
les auteurs, co-auteurs ou complices des persésugjoi ont conduit a protéger ce réfugié.
Ainsi, une jeune fille qui aurait été vendue a éselau de traite des étres humains par ses
parents ne doit pas pouvoir les faire venir atce.ti

Mme la rapporteure. Avis favorable a cet excellent amendement.

La Commissiomadoptel’amendement.

L’amendement CL18 n’est pas défendu.

La Commissiomdoptel'amendement rédactionnel CL409 de la rapporteure.

Puis elle examine 'amendement CL410 de la ménsusrit



Mme la rapporteure. L’'amendement précise qu’iconvient de mettre fin au
contrble médical exercé par 'OFPRA une fois qugelae fille protégée au titre du risque
d’excision est devenue majeure.

La Commissiomdoptel’'amendement
Elle adopteensuite 'amendement rédactionnel CL411 de |la oajgure.
Elle en vient a 'amendement CL412 de la méme agiteu

Mme la rapporteure. Il est précisé gu'en cas de constat ou de risquEréav
d’excision, la transmission au procureur de la Régue par 'TOFPRA ne doit pas étre une
faculté mais une obligation.

La Commissiomdoptel’amendement
Puis elle examine 'amendement CL413 de la rappogte

Mme la rapporteure. Certaines associations semblant en douter, il eohvile
préciser que si 'examen médical fait apparaitre lgumineure a été victime d’'une mutilation
sexuelle, ce constat ne saurait avoir pour conswegude la priver de la protection qui lui a
été accordée au titre de I'asile.

La Commissiomdoptel’amendement
Elle est ensuite saisie de 'amendement CL272 de Rascale Crozon.

Mme Pascale Crozon.S’il est nécessaire de poursuivre les examens detbe
postérieurs a la délivrance du titre de réfugi@amen annuel jusqu’alors pratiqué apparait
excessivement intrusif. Justifié par la nécessdérehouvellement annuel de la protection
subsidiaire, cet examen n’a plus de base légaleisiepe le Conseil d’Etat a considéré, dans
sa décision du 21 décembre 2012, que ces jeurles filevent de l'asile et non de la
protection subsidiaire. Or, il est utile, sachaoe @¢’est la certitude du contrdle et non sa
fréequence qui est dissuasive. Aussi, 'amendenard & ce que le délai entre deux examens
ne puisse étre inférieur a trois ans, sauf lordDEPRA est saisi d’informations laissant
sérieusement craindre que la mutilation ait lieu.

Suivant I'avis favorable de la rapporteure, la Corssionadoptel’amendement.
Elle examine ensuite 'amendement CL273 de Mme NDiwckr.

Mme Marie-Anne Chapdelaine.L’amendement tend a ce que soit fournie aux
parents ou aux tuteurs légaux de la mineure preté&ge titre du risque d’excision une
information préventive relative aux conséquencedicades et judiciaires de cette pratique.

Mme la rapporteure. Avis favorable a cet excellent amendement.

M. Arnaud Richard. Ce sujet est particulierement complexe et je ng gas certain
gue I'amendement, tout excellent qu’il soit, ait @ace dans un texte de loi. La méme
remarque vaut pour I'amendement CL413 qui vientrd'@dopté. Du reste, jai du mal a
croire que des associations imaginent qu’'une menpuisse étre privée de la protection qui
lui a été accordée au titre de l'asile au motifuquéxamen médical a fait apparaitre qu’elle a
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été victime d’'une mutilation sexuelle. Ces gquestiseront a nouveau débattues en séance
publique.

La Commissiomadoptel’amendement

L’amendement CL275, satisfait, estiré.

La Commission est saisie de 'amendement CL414 d&pporteure.

Mme la rapporteure. Je propose par cet amendement que les modalitéartitde
L. 752-3 soient fixées par décret plutdt que petarministériel.

La Commissiomdoptel’amendement
Puis elle examine 'amendement CL415 de la rappoete

Mme la rapporteure. L’examen médical visant a établir I'absence de latibin
sexuelle des mineures doit étre pratiqué par deeargs spécialement formés.

M. Arnaud Richard. Le principe est fondé, mais il pourrait étre coiouypé de
trouver les médecins en question. La dispositiotp@sée ne risque-t-elle pas, pour cette
raison, d’étre contreproductive ?

Mme la rapporteure. L'observation a son importance, mais le nombreikités
protégées — quelque 3 500 — n’est pas considérablees médecins des unités médico-
judiciaires, habitués a traiter de ces cas, paemtdés prendre en charge.

La Commissiomdoptel’amendement

L’'amendement CL276 estiré.

La Commissiomdoptel’amendement de précision CL416 de la rapporteure.
L’'amendement CL277 estiré.

La Commissiomdoptel’article 19 modifié.

Chapitre VI
Dispositions relatives aux outre-mer

Article 20 (art. L. 761-1, L. 762-1, L. 763-1, L. 764-1, L.6/@, L. 766-2, L. 766-3
et L.767-1 [nouveau] du code de l'entrée et duwsépes étrangers et du droit d’asile) :
Adaptation des dispositions relatives aux outre-ohns le code de I'entrée et du séjour des
étrangers et du droit d’asile

La Commissiomadoptel’article 20 sans modification.

Article 21 : Adaptation des dispositions des ordonnances xkadataux conditions
d’entrée et de séjour des étrangers dans les T@fid/ét Futuna, en Polynésie francgaise et en
Nouvelle-Calédonie

La Commissiomadoptel’article 21 sans modification.
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Chapitre VI
Dispositions finales

Article 22 (art. L. 5223-4 du code du travailpcces a I'emploi titulaire de certains
agents contractuels de droit public de I'Officerfcais de I'immigration et de 'intégration

La Commissiomadoptel’article 22 sans modification.

Article 23 : Dates d’entrée en vigueur

La Commissiomadoptel’article 23 sans modification.

Enfin, elleadopte a 'unanimité, 'ensemble du projet de hoodifié.

M. le président Jean-Jacques Urvoasle vous remercie, chers collégues, pour la
ténacité dont vous avez fait preuve et pour vars sle la concision.

La séance est levée a 17 heures 15.
—_— <
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