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La Commission a entendMl. Marc Mortureux, directeur général de I'’Agence
nationale de sécurité sanitaire de l'alimentation,de I'environnement et du travail
(ANSES).

M. le président Jean-Paul ChanteguetJe rappelle que I’Agence nationale de
sécurité sanitaire de l'alimentation, de I'enviement et du travail (ANSES) est née de la
fusion entre I'Agence francaise de sécurité saeitaies aliments (AFSSA) et I'Agence
francaise de sécurité sanitaire de I'environnereédu travail (AFSSET).

M. Marc Mortureux, que nous avions recu lors deptacédente législature, est
aujourd’hui accompagné par M. Dominiqgue Gombenteateur de I'évaluation des risques,
Mme Pascale Robineau, directrice des produits mégies, Mme Alima Marie, directrice de
l'information, de la communication et du dialoguee@ la société, et Mme Solenne
Chardigny, chef de cabinet.

Cette audition vise a dresser un bilan de la fusiedfAFSSA et de 'AFSSET et a
nous tenir informés des travaux de I'Agence, daass domaines qui concernent notre
commission comme la société civile : la mortaligs dbeilles, les OGM, I'impact sanitaire
des algues vertes, les nanotechnologies, les patawrs endocriniens ...

Vous nous direz aussi, monsieur le directeur géngiri regroupement s’est déroulé
dans de bonnes conditions et si les problemes égomu moment de la fusion ont été résolus.

Les critiques sont de plus en fréquentes sur kessliqui unissent nombre de
scientifiques aux établissements industriels etrmphaeutiques alors qu'ils doivent apporter
une expertise sur leurs produits. Quel jugementeperous sur l'indépendance des experts
associés au travail d’organismes comme celui ques valirigez ? Quels criteres
déontologiques mériteraient d'étre renforcés ?

Les emplois de substances a I'état nanoparticutsreléveloppent dans de trés
nombreux domaines, tels que l'industrie, la sant& secteur des cosmétiques, alors que la
connaissance de leur écotoxicologie semble endoreeé. De multiples institutions s'y
intéressent, sans qu'on ait le sentiment que lgakg@ux soient portés par une stratégie
d'ensemble : quelle contribution I'ANSES leur apparelle ?

Enfin, pourrez-vous évoquer les résultats des dersiétudes menées par I'Agence et
leur compatibilité avec ceux de l'Autorité europgerde sécurité des aliments (EFSA),
concernant le bisphénol A ?

M. Marc Mortureux, directeur général de I'Agence ndionale de sécurité
sanitaire de l'alimentation, de ['environnement etdu travail. Je vous remercie de
'occasion qui m’est ainsi fournie de rendre comgds premiers pas de 'ANSES, qui a tout
juste deux ans. Notre lien avec le Parlement essingigl : les agences de sécurité sanitaire ont
été créées par la volonté de la représentatioonadé et, méme si nous travaillons beaucoup
a la demande des ministeres, nous demeurons a dispesition pour vous apporter les
expertises que vous souhaitez. Cela constitue angdement de notre indépendance.

Les missions de '’ANSES recouvrent un champ tréseveElles consistent, aux fins

de protection des populations, a évaluer et a prédes risques auxquels 'homme est
confronté dans sa vie quotidienne, aussi bienauailrqu’a travers son alimentation et tous
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les aspects de son environnement, notamment laaaa I'eau et de I'air. Notre modéle
intégreé touche donc la santé humaine, comme |& senimnale et la santé végétale.

La fusion entre TAFSSA et 'AFSSET s’est concrétisle ' juillet 2010. Nous en
sommes donc a I'an Il de 'ANSES, qui s’appuie ausen sur les acquis des agences
antérieures durant une dizaine d’années que surcaneertation intensive contribuant a
définir un modele nouveau, original, reconnu et eitendu au plan international.

L’Agence fonctionne selon le principe de séparatatre I'évaluation des risques et
leur gestion, qui releve des pouvoirs publics. L3BE est une instance scientifique
indépendante, congue pour apporter dans la traarspatous les éléments de connaissance,
objectifs et a jour, a 'ensemble des acteurs, ipsildomme appartenant a la société civile,
afin d'aider les gestionnaires du risque a prerdwes décisions. Cette séparation et nos
protocoles tres cadrés nous protégent du lobby gqueent des intéréts particuliers.

Notre modele intégré permet de franchir un pas mapo dans I'amélioration de la
protection des citoyens : pour une forme de dauiganée, microbiologique, chimique ou
physique, nous prenons en compte toutes les soatcapielles I’'hnomme peut étre exposeé
afin d’intégrer tous les éléments possibles daéaluation du risque. Nous rompons ainsi
avec I'approche traditionnelle qui traitait sépaedindes questions telles que I'alimentation,
la qualité de l'air ou la santé au travail. Notppeoche pluridisciplinaire nous place au plus
prés de la réalité vécue. Elle ne compte guéereud/atpnt a I'étranger, ou I'on observe
presque partout une dichotomie entre, d’'un coétéddenaine alimentaire, de l'autre les
guestions environnementales, marqués par des esildifférentes. C’est pourquoi, en Europe
comme en Amérique du nord, on est tres intéress€ganodele, qui a déja démontré son
bien-fondé dans plusieurs cas.

La gouvernance de I’Agence a pour ligne claire,nd’upart la protection du
processus scientifique de toute interférence edggi d’autre part une grande ouverture a la
discussion avec les parties prenantes, en amonfigeules priorités de I'expertise et en aval
pour restituer les lecons de I'expérience. La divérdes acteurs concernés les conduit
naturellement a des désaccords ; c’est pourqua pouilégions les échanges avec eux, et le
fait que nous ne décidons pas nous-mémes fac#itdi@logue. Nous contribuons ainsi a
favoriser la compréhension mutuelle et a faire camgre a tous la complexité des sujets que
nous traitons, et qui explique que nous en soyaisiss On attend moins de nous des
réponses tranchées que I'éclairage, la quantificadt la réduction des zones d’incertitude.

L’ANSES compte 1 350 collaborateurs, pour l'essdntlies scientifiques, des
meédecins, des vétérinaires, des toxicologues, d@exacologues, des chimistes ... Plus de la
moitié d’entre eux travaille dans les douze labmras de I’Agence, répartis sur le territoire
national et consacrés a la santé animale, a |& skest végétaux et a la sécurité sanitaire des
aliments. Dans le domaine de l'eau, il s’agit desiens laboratoires du ministére de la santé.

Dits « de référence et de rechercheces laboratoires ont vocation a développer des
méthodes d’analyse, de diagnostic et de controfedde, puis a les valider et a les transférer
a tous les laboratoires de terrain, particulierentes laboratoires départementaux. Cela leur
permet d’acquérir les compétences nécessaires et paxéder a des essais
« interlaboratoires »pour veérifier qu’ils maitrisent bien les différestméthodes en vigueur.
Les pouvoirs publics disposent ainsi d’'un appualgmur réaliser 'ensemble des controles,
tests et diagnostics prévus par la réglementation.
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L'un d’eux, situé a Ploufragan, prés de Brest,ré&irent pour la filiere porcine et
aviaire ; un autre, qui étudie la santé des alseikbst a Sophia-Antipolis, dans les Alpes-
Maritimes ; un troisieme, a Niort (Deux-Sevres)ntg€resse a la filiere caprine. D’autres
laboratoires existent a Lyon, a Nancy — sur la rég&aune sauvage et I'eau —, a Angers pour
la santé végétale ... Cette répartition territorigiactéristique de notre organisation, nous
procure, par les données ainsi récoltées, une grarximité avec les réalités ; et, dans notre
métier, la connaissance de toutes les publicatsmiesntifigues doit se compléter par des
retours d’expériences pratiques. Cette forme d-aéiour facilite notre évaluation des risques
et la formulation de propositions destinées a lgestionnaires.

La direction de I'évaluation des risques traite§emble des sujets s’y rapportant sur
la base de saisines venant des ministeres maisapbaussi émaner des partenaires sociaux,
notamment dans le domaine de la santé au travdill etéveloppement durable, ou encore
provenir d’associations, notamment de consommateausd’ONG. Nous publions ainsi
chaque année plus de trois cents avis et rapports.

La direction des produits réglementés évalue, corsamenom l'indique, ceux qui
sont soumis a une réglementation, principalementopgenne, dont les produits
phytosanitaires — les pesticides —, les biocidd®msemble des produits chimiques couverts
par le reglement européen REACH. Les produits amésefont I'objet de dossiers présentés
par les industriels sollicitant une autorisationndise sur le marché (AMM). Nous évaluons
alors, en nous fondant sur des criteres reglenmrestdes risques que ces produits peuvent
présenter pour I'hnomme, l'animal et I'environnementeur efficacité en fonction de la cible
visée.

L’Agence nationale du médicament vétérinaire, sitpges de Fougeres (llle-et-
Vilaine), a un fonctionnement particulier : outre’ejle évalue les produits, elle délivre les
AMM correspondantes et inspecte les établissententabrication.

Nous disposons enfin de quelques crédits pour ftades appels a projets de
recherche dans les domaines de la santé-envirombesnhde la santé-travail, domaines dans
lesquels les connaissances scientifiques pourllétian des risques font encore défaut.

Aprés deux années de fonctionnement, le bilan A&NSES montre que les
préoccupations formulées lors de sa création sedisssipées, notamment dans le domaine de
la santé au travail, qui s'inquiétait de se trowliré dans un ensemble de thémes trop divers.
On redoutait aussi qu’'un désequilibre entre le pald I'AFSSA, qui employait quelque
1 250 personnes, et celui de 'AFSSET, qui en eggiloseulement 250, n’entrainat une
minoration des questions traitées par la secondecr@ignait enfin les conséquences de la
pluralité des autorités de tutelle, qui sont au bi@de cing — ministeres de I'agriculture, de
la santé, de I'écologie, du travail et de la cons@tion.

Ces inquiétudes sont apparues sans objet, méraggbdessus de fusion est encore
en cours. L’approche intégrée elle-méme est aujouirdeconnue comme un progrés. C’est
un élément de poids, au plan européen et mondalcréation des comités d’orientation
thématiques, qui se réunissent deux fois par as daaque domaine, a permis d’éviter la
dilution de certains d’entre eux dans un ensemble taste. Nous y discutons des priorités a
fixer et des calendriers de travail y afférentsusl@vitons ainsi de tomber dans la routine :
nos partenaires se montrent tres actifs et trésept® dans nos différentes instances de
dialogue, trés stimulantes. Grace a cela, nous sae®@ nous positionner sur des sujets
particulierement complexes et controversés, maitesquels nous étions attendus.
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Notre activité fut trés nourrie au cours de cesxdmnées, au cours desquelles nous
avons publié plus de 4 000 avis et rapports. Rluside nos travaux ont fortement marqué
I'actualité et ont eu un retentissement europééantetnational. Notre modéle démontre ainsi
gue l'on peut faire bouger les lignes sur des aguest difficiles. Quelques
exemples l'illustrent : nous avons été les prem@rsEurope a remettre, en octobre dernier,
un rapport sur les effets du bisphénol A, pertwbiaendocrinien, qui recommandait — en plus
de son interdiction dans la composition des biberendes mesures propres a réduire
I'exposition a cette substance des populationplies sensibles, comme les jeunes enfants et
les femmes enceintes, en particulier par le bias abntenants alimentaires. C’est un sujet
majeur pour 'ANSES, car on soupconne les perterdoatendocriniens d’agir directement sur
le systeme hormonal a tres faibles doses, alorslgs@loses plus élevées peuvent se révéler
sans incidence. Cette observation est susceptéleodsculer les bases de la toxicologie :
dans ce cas et a la lumiére d’expérimentationsdssranimaux, il apparait que I'effet du
poison dépend moins de sa dose que des périodevigependant lesquelles I'étre vivant est
particulierement vulnérable a I'exposition. Sansaa en maitriser tous les éléments, nous
considérons qu’'ils sont suffisants pour justifi@sdnesures de réduction d’exposition des
populations les plus sensibles.

Ce travalil a suscité bien des échos aupres dearslbgues a I'étranger. Toutefois,
nous ne sommes pas en pleine cohérence avec notneldgue européen, I'Autorité
européenne de sécurité des alimeBigr¢pean food safety authoritgFSA) car nous avons
adopté une approche globale des expositions ahdnsp A, qui ne se limite ni au domaine
alimentaire ni au cadre reglementaire existantgmbrsur les matériaux au contact d’aliments.
Une des difficultés de notre travail consiste mégient a concilier des cadres réglementaires
fixant des criteres tirés de directives européemi@srminant le niveau de risque acceptable
et la prise en compte d’'une grande diversité d&sudont certaines, atypiques au regard de la
réglementation, n’en constituent pas moins deseamésd’information précieux.

L’année derniere, une grave crise d’intoxicatiolmentaires, qui a principalement
affecté I'Allemagne, a causé la mort de cinquargexdpersonnes, victimes d’'une infection
due a une bactériescherichia coliet résultant de la consommation de graines germées
importées d’Egypte ; huit cents personnes ont éspitalisées. Les laboratoires de TANSES
furent les premiers a fournir les tests permettigntiétecter la bactérie en cause. Nous a ainsi
ete révélée linfinité des croisements possiblaseefhomme, I'animal et le végétal, ce qui
démontre le bon positionnement de notre approdeedisciplinaire pour réagir rapidement.
En santé animale, nous avons participé au dispasgtsurveillance de la dissémination du
virus de Schmallenberg, qui a touché plusieursagjes ovins et de petits ruminants en
Europe ; ce virus, sans incidence sur la santée imenidlustre la multiplication de pathogénes
nouveaux, contre lesquels ni les hommes ni lesanmme sont immunisés.

L’ANSES a bénéficié des apports positifs de I'AFSSAavec sa culture de la
réactivité en situation de crise a la suite decodd la vache folle — et de TAFSSET — avec son
ouverture aux parties prenantes, sa prise en conggeincertitudes et lintégration des
sciences humaines et sociales dans les processysedise.

Nous avons accordé une priorité a la santé dedleshesujet trés complexe, que
M. Martial Saddier connait bien, car la mortalit® @bs insectes résulte de plusieurs facteurs.
Des études montrent les interactions entre facigattsogénes et expositions a des substances
chimiques, méme a des niveaux relativement basstdé& type de problemes a propos
desquels on ne peut attendre d’avoir tout compogr pagir, ni se dire qu'une mesure
ponctuelle réglera la question. Nous avons dortalidsun groupe d’experts spécifiques, pour
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prendre en compte tous les éléments disponiblemnnée derniere, notre laboratoire de
Sophia-Antipolis a été nommé laboratoire de réfézetle I'Union européenne pour la santé
des abeilles par la Commission européenne. Nowsmsaltionc engager une surveillance
épidémiologique visant a mieux caractériser le ph#&ne de mortalité de ces insectes et a
mieux en comprendre les origines.

S’agissant des édulcorants comme l'aspartame, na@ildons a assurer une
complémentarité avec 'EFSA, qui travaille & unerduelle révision de la dose journaliére
admissible, tandis que nous étudions la relatior@tée-risque sur le plan nutritionnel.

Un de nos avis, consacré aux régimes amaigrissanegueilli un large écho. Voila
un bon exemple de travail scientifique trés stngtufondé sur I'observation des
caractéristiques d’une série de régimes. En rappeglee les régimes ne sont pas des pratiques
anodines et que la rapidité des résultats qu’itepéent est inversement proportionnelle a la
reprise de poids ultérieure, nous n’avons rierdéitévolutionnaire, mais qu’une Agence telle
gue la notre ait parlé haut et fort a suscité beapc’attention.

D'une fagon générale, TANSES entend communiquedivament, y compris a
lintention des meédias, afin de pouvoir, en dehdes crises sanitaires, faire connaitre et
expliguer ses travaux.

Un an apres la création de I'Agence, I'affaire Madiator a suscité un rapport de
I'Inspection générale des affaires sociales sgofdrble interne au sein de notre organisme.
Les pouvoirs publics se demandaient quels dispmsitans les différentes agences de sécurité
sanitaire, pouvaient prévenir les risques de dafaie. Cette inspection a montré que la
creéation de 'ANSES avait conduit a se poser d’inguates questions de déontologie et de
prévention des conflits d’intérét. Elle a donc lié&il’application de dispositions considérées
comme exemplaires, sans qu’on puisse néanmoinenoiét qu’elles nous protegent
compléetement. Nous avons ainsi institué un comé&éddontologie et de prévention des
conflits d’intérét, totalement indépendant de leection de I’Agence, et renforcé toutes nos
régles dans ce domaine.

Pres de huit cents experts nous permettent degepéedes expertises collectives et
contradictoires, ce qui nous procure une grandersiié de points de vue. Des regles trés
strictes régissent leur sélection, notamment par déclarations publiques d’intéréts,
systématiquement examinées et publiées. Nous ereorst que des experts provenant du
secteur public et écartons tous ceux qui pourragatcer des activités de conseil. A chaque
réunion d’'un collectif d’experts, nous examinongyiptous les points de I'ordre du jour, s'il
existe, compte tenu des déclarations publiquesététs, un risque de conflit d’'intérét et, dans
ce cas, nous demandons a l'expert concerné de mmtelé Nous avons minutieusement
expliqué a la communauté scientifique les raisanseas régles, pas toujours bien vécues mais
indispensables pour créer la confiance.

A lavenir, les pesticides constitueront pour nowse priorité ; nous voulons
notamment évaluer, au-dela du cadre réglementairgigueur, les risques encourus par
'exposition des travailleurs agricoles aux pedis et nous avons constitué un groupe
d’experts spécifiques, qui abordera tous les aspheta question, dont celui des équipements
de protection individuelle. Nous entendons égaldrmpeanrsuivre notre travail sur les abeilles,
et définir les perturbateurs endocriniens, la négletation prévoyant I'exclusion progressive
des substances les plus préoccupantes. Nous rensefbiour le bisphénol A, notre évaluation
de risque avant la fin de cette année. Votre asgenabdéja adopté une proposition de loi a ce
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sujet, qui sera bientdét examinée par le Sénat.Eéeoit des rendez-vous réguliers auxquels
nous serons bien siOr présents. Enfin, parce quedesaissances manquent sur l'impact
sanitaire des nanoparticules, nous installons angg d’expertad hog ainsi qu’une instance
de dialogue.

M. Martial Saddier. Le groupe UMP salue la qualité du travail de 'ANSGElont le
directeur général est déja venu nous rendre comagtdierement. Vous avez publié quelque
guatre mille avis et rapports en moins de deux Ensotoriété de I'’Agence est devenue
internationale et chacun reconnait son bon fonogarent ; nous vous félicitons pour le
travail colossal réalisé en peu de temps.

Le Gouvernement a annonceé la tenue d’'une conférmmdeonnementale. Quel role
y tiendra 'ANSES ?

Parmi les priorités de I'’Agence, vous avez évoguiobrtalité des abeilles, a propos
de laquelle on a incriminé l'insecticidéruiser OSR comment percevez-vous le risque
contentieux correspondant ?

Pouvez-vous commenter la décision prise par lerE@mternational de recherche sur
le cancer (CIRC), qui dépend de I'OMS, de fairespades particules diesel de la catégorie
des cancérogénes probables a celle des cancéramgtaans ?

La France est poursuivie devant la Cour de justieel’Union européenne pour
manquement aux regles en matiére de qualité de bielle réponse prépare-t-elle ?

L’ANSES a-t-elle déja recu la lettre de cadragetieé aux moyens humains et
financiers pour 2013 ? Prévoyez-vous de travadiercollaboration avec d’'autres agences
sanitaires européennes, sur des thémes ainsi mségidl Comment se situe 'ANSES par
rapport a 'EFSA ?

M. Jean-Yves Caullet.Les élus du groupe SRC se félicitent de I'interigigtarité
en vigueur a 'ANSES. La population sait I'existende risques sanitaires, mais les
informations dont elle dispose ne sont pas toujéomsiées. Une expertise avérée est donc
indispensable pour que nos concitoyens soient &fois correctement informés et
convenablement protégés, notamment en cas de crise.

L’ANSES, de création récente, est confrontée a pesbléemes qui émergent
aujourd’hui mais qui résultent souvent de pratigaesiennes, avec des effets rémanents et
cumulatifs. L'outil qui a été créé ne constitué{pas en lui-méme un facteur d’apparition de
nouveaux probléemes, qu’on ne saurait de toute fgeoter cachés ?

Les questions qui se posent ont souvent des osigoietaines. Dans un monde ou
les échanges humains et matériels ne cessentrndensifier, nous nous exposons de plus en
plus a des contacts qui étaient auparavant exceyti®. Dans ces conditions, une démarche
pluridisciplinaire s'impose, qui doit s’organisem synergie avec d’autres agences sanitaires
dans le monde. N’oublions pas que nous sommes, a0gsi, vecteurs potentiels de
problemes pour d’autres parties de la planéte.

Il revient enfin a TANSES, comme aux élus, de velele défi du temps des médias,
qui véhiculent les inquiétudes et les réponsesancpiietudes. Le principe de précaution lui-
méme suscite I'inquiétude, alors qu'il est cenapdiser. Comment pouvons-nous, ensemble,
gérer une circulation de l'information toujours pltapide et plus dense, sans donner a nos
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concitoyens lillusion d'un bouclier protecteur ahs qui conduirait a une certaine
irresponsabilité des acteurs économiques — sinola deciété dans son ensemble ? Notre
capacité d'expertise et de gestion des risquengrecinévitablement des limites. Comment
gérer cette course contre la montre entre les igmssposeées, les réponses qu’elles regoivent
et les nouvelles questions que ces derniéres sns@itDes synergies sont indispensables
mais, quels que soient les moyens mis en ceuvr@eopourra jamais dissiper toutes les
inquiétudes.

M. Bertrand Pancher. Au nom du groupe UDI, je salue également la qualiié
travail fourni par TANSES et son mode de gouvews®mui mériteraient d’inspirer tous les
organismes d’expertise de notre pays.

La commission de réflexion pour la prévention desflits d’intérét dans la vie
publiqgue a donné de ceux-ci, dans son rapport dar®6er 2011, une définition mentionnant
notamment, pour la personne concerréégvantage pour elle-méme, sa famille, ses preche
ou des personnes ou organisations avec lesqudleesrdretient ou a entretenu des relations
d'affaires ou professionnelles significativesGela ouvre la porte & des suspicions sans
fondement : il faudrait récuser tout représentamtdigal, tout chef de production d’une
entreprise, tout spécialiste ayant eu une vie psidanelle antérieure... Or TANSES ne peut
se contenter d'une analyse d’articles par des wite@res. Quelle est alors votre propre
définition du conflit d’intéréts pour un expertgéant a '’ANSES et quelles conséquences en
tirez-vous pour sélectionner ces personnes ?

Quelles relations entretenez-vous, par ailleurgcdes lanceurs d’alerte, a qui il
faudrait d’ailleurs trouver un statut au plan naéib?

La mobilité des experts entre secteur public etesecprivé est essentielle : les
expériences acquises de part et d’autre enrichi$sgmarcours professionnels et permettent
gue les experts ne soient pas des professeurs dsmliméconnectés des réalités — en matiere
nucléaire, notamment. Qu’en pensez-vous ?

Une polémique s’est nouée a propos de la consommalé boissons gazeuses.
Apres avoir rendu, en mars 2011, un premier av&if@ux effets sanitaires des édulcorants
intenses, 'ANSES a publié récemment une note p&fmrtant sur I'évaluation des bénéfices
et des risques des édulcorants intenses chez lmdeemceinte. L’Agence estime que les
données scientifiques disponibles sont insuffisaptaur conclure. Le réseau Environnement-
santé fait néanmoins valoir qu’il n’existe aucuriémdt nutritionnel a la consommation
d’édulcorants intenses durant la grossesse, et SBSI indique que ses propres études
devraient étre complétées. Pourquoi, alors, neappBquer des maintenant a ces boissons le
principe de précaution, d’autant que des étudespéennes estiment qu'il existe un lien de
causalité entre la consommation d’édulcorantsseaéeouchements prématurés ?

Plus généralement, quelles relations TANSES eF8B entretiennent-elles ? Des
désaccords scientifiques sont-ils possibles et Haffirmative, comment sont-ils tranchés ?

Mme Laurence Abeille. Les risques que vous évaluez sont au coceur des
préoccupations du groupe écologiste et ces qusssiont de plus en plus prégnantes au sein
de la population.

S’agissant de la qualité de l'air, le risque quastibuent les particules fines pour la
santé humaine est connu depuis longtemps ; comat@mstexpliquer le retard dans la prise en
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compte de ce danger, sinon par la pressionaidses dont vous avez dit vouloir essayer de
protéger I'Agence ? D’autre part, 'Agence condelle des études sur la qualité de lair
intérieur des batiments, dont on sait qu’ils saomstruits avec des matériaux dont émanent
des produits souvent néfastes a la santé ? Sile'ests, I'état d’avancement de ces études
nous permettra-t-il de prendre rapidement des ressur

Dans le domaine des ondes électromagnétiques resapays ont déja légiféré, au
contraire de la France. Au vu des conclusions és firand nombre d'études sérieuses
réalisées a I'étranger a ce propos et dont il rpesttenu compte ici, il s’agit pourtant d’'un
probleme majeur, sur lequel I'’Agence devrait cheréhnous éclairer rapidement.

L’ANSES n’a pas pour seul réle d’apaiser les intudés de la population ; elle est
chargée de la protéger, de l'informer et de pemmeitix pouvoirs publics de prendre des
décisions rapides. Il semble pourtant que, polnidphénol A encore, les choses aient trainé.
Il est indispensable, pour éviter que le drame émhtique qu’a été celui de I'amiante ne se
reproduise avec les nanoparticules ou les pessicjglr exemple, que 'ANSES dispose des
moyens necessaires.

M. Jacques Krabal.Le groupe RRDP salue le travail réalisé par I'Ageret
s’interroge sur les moyens de parvenir & une aelimopéenne et mondiale plus concertée.

En France, les avis rendus par 'ANSES dans lassparence devraient conduire a
des décisions qui soient a la fois rapidement gppks et non remises en cause. Nous avons
ainsi éteé tres satisfaits de I'avis rendu suCleiser, mais quand sera-t-il réellement suivi
d’effet ?

Les épandages de pesticides font I'objet d’inté¢ias Iégales, mais les demandes
de dérogations se multiplient ; les épandages dégs mettent-ils en danger les habitants
des zones concernées et risquent-ils d’altéreedesystemes ? L'inquiétude des habitants
concernés est trés vive ; un rappel a la réglertienta’est-il pas nécessaire ? Si elle n’est pas
suivie, la situation des élus devient intenable.

Enfin, des précisions sur les effets réels des oBthetromagnétiques seraient utiles
car, pour I'heure, le flou demeure.

M. Marc Mortureux. J'ai omis de vous dire que I'étude de l'impact desles
électromagnétiques sur la santé figure au nomleasuaiets qui nous mobilisent pleinement.

Nous sommes en contact avec le ministére chardéa#dogie et nous savons que
nous serons appelés a jouer un role important iganslet « santé et environnement » de la
conférence environnementale mais je ne puis voneseat@lus de précisions pour l'instant.

L’évaluation du risque de contentieux lié a l'irtietion duCruiser OSReleve du
ministére de l'agriculture. Le role de I'Agence t& éle mettre en évidence le manque de
sensibilité des critéres réglementaires aux etfetsabsorption de doses sublétales de produit
sur le comportement des abeilles butineuses. Destglént lieu a ce sujet au niveau européen
et I'ltalie souhaite suivre la position francaiseais je ne pense pas qu’'une majorité se soit
actuellement dégagée pour permettre une décisitachelle de I'Union. D’autre part,
FEFSA, qui est en train de réévaluer les effets déo-nicotinoides sur les abeilles, doit
remettre un avis a ce sujet a la fin de I'année.



La fusion de 'AFSSA et de 'AFSSET a conduit & Ureisse de nos effectifs de
18 équivalents temps plein par an en 2011, 20208 — soit une diminution de 4,5 % de
I'effectif sur les trois années — et a une rédurctie 10 % des crédits de fonctionnement de
’ANSES. Nous y faisons face en recherchant toléssynergies possibles et en regroupant
toutes les équipes de la région parisienne a Msigdfiort. Cela étant, les sollicitations dont
nous faisons I'objet se multiplient ; ainsi avormis été chargés de créer une plateforme
d’épidémio-surveillance et un observatoire de entation, d’exercer la nutrivigilance —
notamment, pour la consommation de boissons émitgs — et de constituer une base de
données relative a I'utilisation des nanoparticufesdée sur les déclarations des industriels.
Mais méme si notre charge de travail augmente derta régulierement, il nous est difficile
de prendre la responsabilité d’arréter completemestétudes sur un sujet donné.

Parce que notre niveau de charge nous préoccups,awwns cherché a optimiser
nos liens avec 'EFSA en nous désengageant des swjelesquels I'’Agence européenne est
en premiére ligne — par exemple, les allégationsitimnnelles et de santé ou encore
I'évaluation des additifs alimentaires — mais awssinous efforgant a la complémentarité.
Ainsi, s’agissant du bisphénol A, nous procédomss propres études, mais nous sommes
trés impliqués dans le groupe d’experts européemgrgvaillent sur ce sujet. Nous avons
aussi des accords de coopération avec les agenoesidyues, particulierement aux Etats-
Unis, au Canada, en Allemagne, au Danemark et dogma Outre que ces relations
devraient permettre d’atténuer le décalage condgi@té les mesures prises par les différents
pays en cas de crise, c’est un outil de veilleett permet aussi d’éviter le doublonnage. Pour
ces raisons, nous considérons notre forte préseticgernational, qui nous permet de peser
dans le processus de décision européen, commeddsiaxes majeurs de notre action.

M. Dominique Gombert, directeur de I'évaluation desrisques.La qualité de lair
intérieur a fait 'objet de plusieurs rapports d&gence. Ils ont conduit, par exemple, a la
fixation d’obligations réglementaires s’agissanti@@résence de formaldéhyde dans certains
établissements recevant du public, notamment laede®c D'autre part, I'analyse des
eémissions émanant des matériaux de constructioo l@gguels 'homme est en contact a
entrainé la définition de labels indiquant les peatages de composés organiques volatils
gu’ils contiennent, ce qui permet aux consommatel@sfaire des choix éclairés. Nous
procéderons aux mémes analyses pour les produitsodgommation courante, tels les
produits de nettoyage.

A propos des particules dans l'air ambiant, un peemapport, en 2006, visait a
examiner l'efficacité des filtres a particules etdafinir si ces filtres eux-mémes ne
provoquaient pas l'augmentation des émissions diutre polluant, I'oxyde d'azote. La
guestion est d’'une importance particuliere danspags ou le taux de diésélisation est
particulierement élevée, prés de 70 % des véhicatast ainsi alimentés en France. Les
suspicions relatives au potentiel cancérogene aeples de diesel sont trés anciennes, mais
nous sommes confrontés a un probleme métrologiquesait mesurer les particules fines,
mais toutes n’émanent pas du diesel et des pregmrsnécessaires pour les distinguer. La
guestion se pose dans les mémes termes pour naddgu®@s du monde entier. Je pense que
nous ouvrirons le chantier spécifique de I'expositaux particules diesel en 2013.

S’agissant des effets des édulcorants intenses pamiculier de I'aspartame, nous
avons émis en 2011 un avis sur deux nouvelles gfpoieant sur d'éventuels effets sanitaires
de ces substances, qui a provoqué la réouvertuce dessier par 'lEFSA ; une remise a jour
est attendue pour la fin de 'année. Nous avons eeemment rendu publique une note
d’étape portant spécifiquement sur I'évaluation lé&séfices et des risques de ces substances



chez la femme enceinte et sur les enjeux toxicqlogg, en choisissant une approche
originale, qui est d’évaluer si la substitution d=Rilcorants intenses au sucre présente un
avantage en matiére de santé publique. Dans certaptermédiaire, nous établissons qu’un
risque est mis en évidence et que les femmes dasajui consomment ces produits n’en
retirent aucun bénéfice nutritionnel démontré. Masaux ultérieurs a ce sujet porteront sur
'ensemble de la population.

L’étude des effets des champs électromagnétiguesnesujet d’analyse historique

de I’Agence. L’évolution trés rapide des usagedecta technologie nous conduit a mettre a
jour tous les deux ou trois ans I'état des conaaisss sur I'évaluation des risques sanitaires
associés a la téléphonie mobile. Nous sommes cuBfoa des signaux de risque
extrémement faibles et nous devons recouper quejgage cents a cing cents études qui,
souvent, ne sont pas reproductibles pour établicolestat le plus précis possible. Notre
prochain rapport a ce sujet sera publié a la filadmée. Par la suite, I'actualisation de I'état
des connaissances sera annuelle, pour faire énmergiers rapidement possible les signaux de
risques éventuels.

Enfin, ['électro-hypersensibilit¢ renvoie a [l'expi@n diffuse aux champs
électromagnétiques, mais aussi a I'exposition aatiosis de base, c’est-a-dire aux antennes
de téléphonie mobile.

M. Marc Mortureux. Pour construire la confiance, nous nous sommess digé
regles tres strictes en matiere de prévention de8lits d’intéréts, mais, comme I'a souligné
M. Bertrand Pancher, il nous faut aussi préseretrercapacité d’expertise en conservant les
compétences scientifiques qui nous sont nécessaeesujet est d’'une grande complexité et
cela ne va pas sans heurts avec les scientifiquégnt parfois du mal & comprendre notre
point de vue. Ainsi, en lancant I'étude d’évaluatidu risque de cancer lié aux facteurs de
croissance du lait et des produits laitiers, nousa demandé aux experts membres de notre
collectif « nutrition » — par ailleurs membres dadtitut Danone — de ne pas participer aux
travaux. Il a nous a fallu étre tres pédagogues,ceta est percu comme une marque de
défiance par des scientifiques offusqués qu’on temande de se déporter parce qu’ils ont
des activités non rémunérées au bénéfice d’'uneafamd

A 'ANSES, la prévention des conflits d'intéréts fset par la sélection trés stricte
des experts — mais on peut retenir certains expertent des liens d’intéréts ponctuels bien
établis — et par la définition collégiale d’'urematrice d’identification des risques de conflit
d’intéréts » pour ne pas laisser I'expert seul prendre laaesabilité de décider s’il est en
situation de conflit d’'intéréts. Il est vrai quedanfusion entre liens d’intéréts »et « conflit
d’intéréts » est dommageable, en ce qu’il peut avoir pour cumeséce un mouvement de
retrait de la part de scientifiques pressentis cererperts, qui estiment leur intégrité mise en
cause a tort alors méme qu’ils ont été encouragéslgs institutions dans lesquelles ils
travaillent a mener des recherches en partenariat.

Enfin, nous avions anticipé beaucoup des dispositia loi relative a la réforme du
médicament, mais nous appliquerons bien sir cgllese I'ont pas été et qui sont entrées en
vigueur le £’ juillet — notamment, la publication des procésbaeix des séances de nos
collectifs d’experts et des lors que les sujetsasgpeuvent donner lieu ensuite a des décisions
administratives.



Mme Geneviéve Galillard. Chacun connait la saga des tests concernant le mais
Monsanto 810 et les divergences qu’ils susciteniel@st votre avis sur |'évaluation
scientifique des OGM, et quels dispositifs vousafieaiient les plus adaptés ?

L’ANSES évalue-t-elle les risques sanitaires, amciaenvironnementaux et
économiques induits, pour les hommes comme pour ald@saux, par les élevages
industriels ? Quel regard portez-vous sur ces glExv& Si ce n'est déja fait, TANSES ne
devrait-elle pas se pencher sur ces questions ?

M. Jacques KossowskiEst-il arrivé que les décisions consécutives a ads
rendus par '’ANSES aient eu pour conséquence dearadrtaines activités en péril, voire de
les faire cesser ?

Permettez-moi par ailleurs de souligner que le @mement précédent a eu raison
de procéder a la fusion qui a présideé a la créal@bPANSES, puisque I’Agence est reconnue
au niveau européen, ce qui est une satisfactionnmus.

Mme Marie-Line Reynaud. Pourriez-vous faire un bilan d’étape de I'appicatdu
deuxiéme Plan national santé environnement ?

Pourriez-vous, d'autre part, préciser quelle feude route vous suivrez dans vos
études sur les pesticides ?

Quelles sont vos relations avec 'EFSA ?

Quels contrbles peuvent permettre que des pedticiderdits en France mais que
'on peut se procurer trés facilement en Espagn&arehissent les frontieres, alors que de
puissantdobbiessont a I'ceuvre ?

M. Jean-Marie Sermier.Je rends hommage au travail accompli par 'ANSES
depuis sa création. Il montre que les élus, lorlageécédente mandature, avaient justement
mesure le rapport risque/avantage de la fusiompaEs®dentes agences.

L’ANSES et I'Institut national de la recherche agomique envisagent-ils de rendre
un avis commun sur les pesticides ? Etudierez-Vmogact possible sur la santé publique du
renoncement aux fongicides, dont I'absence peat &tforigine de maladies des végétaux
préjudiciables aux consommateurs ? Envisagez-vogsi al’étudier les risques que peut
présenter I'utilisation de métaux lourds, tel lévoe, comme produits de substitution aux
pesticides de synthése?

M. Philippe Plisson.Les troubles de santé liés a I'exposition aux ende
électromagnétiques sont sources de fortes polémigs&git-il selon vous d’'un véritable
probleme de santé publique ou de I'expressionalébtes psychosomatiques ?

Dans un autre domaine, le fait que les créditSANSES n’aient pas augmenté en
2012, ce qui se traduit par une baisse de vos ugss® en euros constants, vous a-t-il
contraint a reporter certains programmes de rebke?Si oui, lesquels ?

M. Charles-Ange GinesyQue pensez-vous de I'extension des zones de catams
par le moustique-tigre, vecteur de la dengue athikungunya, et du lacher dans la nature de
moustiques génétiquement modifiés pour arréterrspagation, auquel procédent certains
pays ?



M. Christophe Bouillon. L'ANSES vient de publier un avis sur les risquiés & la
réutilisation d'eaux usées traitées pour lirrgatirecommandant en particulier la limitation
au maximum des expositions par inhalation et patams cutanéo-muqueux, et le suivi des
professionnels. Quel sera le calendrier de miseeewre de ces recommandations ? De quels
moyens disposez-vous pour faire que vos précoaisatoient efficaces ?

M. David Douillet. Certains industriels fabriquant des complémeniseaitaires ont
pour argument de vente que la surexploitation dissentraine I'appauvrissement de la teneur
en vitamines et en minéraux des fruits et des I&ginune déperdition qu’il faudrait
compenser en consommant leurs produits. Est-cd @Xa vigilance s’impose dans tous les
cas, car le commerce électronique permet la ddfusi’'une multitude de substances, dont
certaines sont dangereuses et dopantes. L'ANSB&eecupe-t-elle de cette question ?

M. Arnaud Leroy. Sans remettre en cause la fusion intervenue EAIFSSA et
'AFSSET, jaimerais savoir si une évaluation dAN'SES est prévue. Que le regroupement
des équipes de la région parisienne a Maisons+Adfot encore a venir montre d’ailleurs que
la fusion n’est pas achevée. Pensez-vous que lakda compétences de 'ANSES devrait
étre revu ? L’Agence a-t-elle une activité en nratigde prévention — pour les compléments
alimentaires, par exemple ? Comment est-elle a&soaila définition du programme de
travail de 'TEFSA ? Comment s’articulent les traxale 'ANSES et le programme REACH ?
Enfin, on sait que 'EFSA a été prise récemmentsdquelques scandales relatifs a des
conflits d’intéréts : les parlementaires ont-ilsmoyen de saisir le comité de déontologie de
’ANSES en cas de suspicion de conflit d’intéréts ?

M. Gérard Bapt. LANSES a donc deux ans. Sa création, qui étaippan, avait
largement échappé au Parlement, puisqu’elle aeeudar ordonnance. C’est pourquoi un
certain nombre de députés, sur tous les bancserdavéait part au Premier ministre de
'époque, M. Francois Fillon, de la crainte éproerad’idée que la grande et ancienne AFSSA
fusionne avec la jeune AFSSET, laquelle avait pgume ouverture vers la société civile. Par
VoS initiatives, et en particulier en créant un @énde déontologie chargé de la prévention
des conflits d’intéréts, vous avez, monsieur leectgur général, répondu a certaines des
préoccupations exprimées.

Pour autant, il vous reste a garantir que la ndeivabgence trouve une culture
commune et que ne se perpétue pas un cloisonnecogrgspondant aux champs de
compétences anciens des deux agences fusionnéeppwuait avoir des conséquences
facheuses. J'ai en effet noté, a proposQiuiser, des divergences entre les directions de
I’Agence, tant sur les effets sanitaires que ssimiesures réglementaires a prendre. Or, on a
vu pour leGauchoque les divergences d’avis entre les experts avdienné aux industriels
des arguments juridiques leur permettant de retdieggplication des décisions de retrait.

Je me dois par ailleurs de relayer I'inquiétude guscite la mauvaise gestion des
conflits d’intéréts au sein de 'EFSA qui, s’agissde I'aspartame, continue de se fonder sur
une dose journaliére admise établie de maniérelditause. Il reste manifestement beaucoup
a faire en ce qui concerne ’Agence européenne.

M. Patrice Carvalho. Je reléve une dramatique contradictamtre les contraintes
imposées a l'industrie francaise et les importatida substances ou de produits d’autres pays,
tels que la Chine, I'lnde et, dans une moindre meeda Brésil, qui respecte un peu mieux la
vie humaine. Nos sites industriels subissent unte foression relative aux procédures et au
respect des obligations réglementaires, ils sosiijesis a des contrdles séveres... mais on
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importe des produits dont on découvre, quelquegemnmplus tard, que certains de leurs
composants figurent sur la liste des substancesighés cancérogénes, mutagenes ou
reprotoxiques (CMR) et il faut alors parfois beaytae temps pour parvenir a les interdire !

Ces questions relévent, certes, plutdt du légistatenais comment mieux contrdler ces

importations et cette distorsion de concurrencecquaduisent parfois a la fermeture de sites
de production en France ?

Dans un autre domaine, comment se traduit la ditfmnule 10 % du budget et celle
des effectifs de 'ANSES ? Que faites-vous en meinsl dans d’autres délais ? On ne saurait
a la fois se féliciter du travail de ’Agence etuter ses moyens !

M. Marc Mortureux. Concernant les OGM et notamment le mais transgéniqu
Monsanto 810I’ANSES avait rendu un avis plaidant pour un cgoément des exigences
dans I'évaluation des produits, spécialement aa tu test étalé sur 90 jours. Nous avons
ensuite complété cet avis en préconisant que ledegt statistiques, réalisées selon un
protocole de 'OCDE non congu pour les OGM, soieviues pour réduire la probabilité de
faux négatifs. Voila qui illustre notre volonté gigence supérieure aux normes européennes.

Les risques courus par les hommes et les animau lda élevages industriels font
évidemment partie de nos préoccupations. Les paipoblics ayant souhaité que nous nous
mobilisions a ce sujet, nous installons actuellémen groupe d’experts spécifique sur la
question du bien-étre animal. Nous attendons lemigres saisines du ministére. Certains
sujets particulierement sensibles completeronttrensux relatifs a la santé des travailleurs
agricoles.

Les exigences sanitaires peuvent-elles mettre dewitds économiques en
difficulté ? Prenons un exemple. Notre évaluaties diodes électroluminescentes (LED) a
mis en évidence certains risques liés a I'emplotatdinologies a bas codt : le spectre de
lumiére faisait ressortir une pointe de longuewndes a I'endroit méme ou I'ceil humain est
le plus vulnérable. Nous avons pu aborder la quedtiés en amont, bien avant le plein
développement de ces produits, dont nous n’avoosnament condamné la fabrication, et
lindustrie a pris en compte les risques décritairpadopter une technologie conciliant
économie d’énergie et respect des exigences gasitdtn revanche, les promoteurs de ces
affaires tres lucratives que sont les régimes amsamnts et les compléments alimentaires
n’'ont que tres modérément apprécié les avis que aeons rendus sur ces sujets.

Les pesticides sont 'exemple méme d'une probléjuatiglobale, traitée comme
telle par notre Agence. Notre premiére préoccupaticoncerne naturellement le
consommateur, en raison des résidus de pesticidsenis dans les aliments. Nous avons
ainsi réalisé I'année derniere une étude approéowidi I'alimentation totale, dite EAT 2,
unique au monde par son ampleur. Nous avons anaRkéubstances dans plus de vingt
mille échantillons d’aliments représentatifs etiggonos résultats avec ceux des études
relatives aux habitudes de consommation afin deerodter précisément le niveau
d’exposition de chaque consommateur. Nous avonsemigvidence quelques risques de
dépassement des doses admissibles.

Concernant les pesticides, au-dela de leur impactesconsommateur, nous avons
décidé de mettre en place un groupe d’experts figpéeicar plusieurs collectifs d’experts
sont concernés en méme temps, au niveau de I'éaludes risques comme des produits
réglementés. L'étude des effets de I'exposition tlagailleurs agricoles aux pesticides est
symbolique de la valeur ajoutée attendue de laofugie 'AFSSA et de 'AFSSET : nous



nous écartons du seul cadre réglementaire poudeblar question de facon trés ouverte. Les
conclusions du groupe d’experts sont attendue2ir3.

L’épandage aérien est soumis a une nouvelle regleati@en européenne renforcée.
Jusqu’a présent, I'épandage aérien de n’importdlejseibstance autorisée pouvait faire
I'objet d’'une dérogation préfectorale. Dorénavant, exige un avis préalable de 'ANSES
afin que I'évaluation de chaque substance tienmept® de son mode de diffusion : de fait,
I'épandage aérien conduit parfois & des dispersiorgela de la surface visée. A la demande
du ministére de l'agriculture, nous avons déja vemetize avis a ce sujet, dont quatre
défavorables, et seules certaines substances pedésormais faire I'objet de dérogations
préfectorales. Mais I'avis que nous émettons né pas autorisation par lui-méme : nous ne
nous pronongons pas sur I'opportunité des déragmtigui doivent demeurer exceptionnelles
et qui relévent de la responsabilité des préfelisnsdes criteres d’appréciation locale. Le
nombre de demandes de dérogations a beaucoup éipanuapport a la période antérieure.
Les statistiqgues correspondantes sont tenues panistere de I'agriculture.

Nous étudions également leseffets cocktail » c’est-a-dire les éventuels effets
combinés de plusieurs résidus de substances clemigourantes dans notre alimentation.
Nous bénéficions a ce titre du soutien de I’Agematonale de la recherche pour un projet de
recherche. A ce stade, nous avons d’abord besadoclenentation. Mais nous manquons des
moyens nécessaires a la réalisation d'études togicues lourdes, indépendamment de
I'industrie. Alors qu'aux Etats-Unis, I&lational toxicology progranbénéficie de crédits
publics permettant de financer de telles études, trés amapl et trés codlteuses,
transversalement a toutes les agences du pay$y & w’'équivalent ni en France ni en
Europe ; cela nous fait défaut.

Le mariage, au sein de I'ANSES, des cultures poparé AFSSA et a 'AFSSET
n'est plus une question d’actualité. Nous nousriaggeons bien davantage sur I'arbitrage
complexe a opérer entre I'évaluation des risquesfomttion de cadres réglementaires
européens et des méthodes plus ouvertes intégesainthge d’éléments. La fusion entre
'AFSSA et 'AFSSET a permis d’internaliser certaidébats et de progresser en ce sens et
nos exigences sont souvent supérieures a ce gusenporéglementation européenne ; ainsi,
pour la mortalité des abeilles, nous prenions empte depuis deux ans des criteres qui
n'étaient pas encore adoptés au niveau européencobgparaison entre la France et
'Allemagne, ou coexistent toujours deux agencesmparables a ce qu’étaient 'AFSSA et
'AFSSET et qui ne parviennent pas a travailleresmisle sur le bisphénol A, montre la
supériorité de notre modéle. De méme, aux Etats;Ues deux grandes agences sanitaires
gue sont la FDA et 'EPA entretiennent des relaioomplexes.

M. Dominique Gombert, directeur de I'évaluation desrisques. Nous ne sommes
pas les mieux placés pour dresser le bilan du deiplan national Santé-environnement,
qui n'est d’ailleurs pas arrivé a son terme. L'ANSIEst chargée de certaines recherches
correspondant a plusieurs volets du plan : sur irdérieur, sur les effets sanitaires du bruit,
sur les perturbateurs endocriniens, sur la réatiba des eaux usées traitées. Une grande
partie de nos activités reléve d’ailleurs des plaasonaux, qui forment le socle de notre
programme de travail annuel.

Je pense que l'on sous-estime les enjeux considérate la nutrition — les
compléments alimentaires, bien sdr, mais aussideesle sel, les édulcorants, les facteurs de
croissance... Je rappelle toutefois que la nutrigsh un bénéfice avant d’étre un risque,
contrairement aux autres agents que nous étudidmss avons déja mené deux grandes



études dites INCA « Etude individuelle nationale des consommationsiaitaires »— et
nous préparons la troisieme ; ces enquétes noasedttisur les habitudes de consommation
de la population. Nous publions par ailleurs surensite une table actualisée de composition
des aliments usuels, régulierement établie par datr€ d'information sur la qualité des
aliments (CIQUAL) ; la derniére, mise en ligne eetemaine, a été consultée douze mille fois
le premier jour. Enfin, le prochain plan nationalthtion-santé prévoit la révision des apports
nutritionnels conseillés.

La question des compléments alimentaires est ertréant sérieuse puisque, étant
donné la libre circulation des biens sur le teimétale I'Union européenne, des milliers de ces
substances sont en vente en France, indépendamdesenathats possibles sur Internet. Aussi
la loi « Hépital, patients, santé, territoiresast-elle confié a ’TANSES la mise en ceuvre d’'un
dispositif de nutrivigilance qui concerne les coéménts alimentaires et les boissons
additivées. Il est fondé sur les signalements,|@amprofessionnels de santé, des potentiels
effets indésirables qu’ils ont diagnostiqués. Nprgcédons alors a I'étude d’imputabilité puis
a une étude au fond. Ce dispositif est en phaskdellage, et pour faire face a un enjeu de
santé publique de cette ampleur, des moyens coastsgsont nécessaires.

Toutes les agences sanitaires cherchent une déattmstprobante d'effets de
I'exposition aux champs électromagnétiques auttesles effets thermiques sur les cellules,
déja connus. Des études sont menées par centainesdalmonde pour déterminer si cette
exposition particuliére peut avoir des effets bjidpies et sanitaires. Il y a un an, le CIRC a
reclassé les champs magnétiques dans la catédgyrmelle des cancérogénes possibles pour
’homme, en raison d'un faisceau de présomptiores.risque individuel est extrémement
faible mais I'ensemble de la population y étantasée, I'enjeu sanitaire pourrait étre notable.
Enfin, I'électro-hypersensibilité concernerait,@sedes études scandinaves et britanniques, de
3 a 5 % de la population. L’hypersensibilité n’pas qu’'un fantasme — on sait qu’elle existe
pour les substances chimiques. C’est un chanties éguel nous devons nous investir.

M. Marc Mortureux. Au sujet du moustique-tigre et, plus largement, miasadies
vectorielles, nous intervenons a deux titres : gotgmt le centre national d'expertise des
vecteurs — mais c’est I'Institut de recherche peutléveloppement qui réalise le travail — et
en évaluant les produits biocides susceptiblesali@ilisés contre la prolifération de certains
vecteurs.

Vous m’avez interrogé sur les moyens de I'Agence.risque de saturation, réel,
peut se traduire par I'allongement des délais dksation de nos études. Par ailleurs, nous ne
pouvons nous engager, comme nous l'aurions soultates I'étude de certains sujets — les
allergies alimentaires ou la pollution des sols, @emple — car il nous a fallu définir des
priorités.

Nous avons beaucoup de lieux d’échanges avec megues d’alerte. L’Agence a
pour culture le dialogue et I'écoute. Méme si nnagparvenons pas a une position commune,
et méme si les lanceurs d’alerte ont parfois un@ession excessive, I'expérience montre
gu’ils doivent étre entendus ; il nous revient étesde faire notre travail d’évaluation.

Vous avez évoqué une évaluation générale de 'ANSER®)ence a fait I'objet de
sept ou huit rapports d’évaluation depuis sa av@atCela s’explique par le fait que nous
traitons de sujets qui préoccupent la société ssigaarce que nous sommes sous la tutelle
conjointe de cing ministeres. Cette derniere carmtique pouvait laisser craindre un
fonctionnement administratif compliqué, mais lesdadiés de concertation mises au point et



la séparation entre I'évaluation du risque et Istiga de la décision permettent que les choses
se passent bien. Outre cela, la tutelle multiplenéoa 'ANSES une certaine indépendance

guant aux sujets dont elle traite. Une évaluatiorcahtrdle interne de '’Agence a été faite et

'ANSES est maintenant I'objet d’'un contréle deGaur des comptes. Pour autant, pourquoi

pas un bilan ? La fusion a apporté une réelle va@mutée, mais I'on peut encore progresser.
Le regroupement a Maisons-Alfort en 2014 renfordarmixité des équipes et des cultures,

mais nous n'avons pas attendu cette phase postitliar : ainsi, chacune des deux directions
de 'ANSES est composée d’équipes venues des deluermes agences.

M. le président Jean-Paul Chanteguet]e vous remercie, messieurs, pour la qualité
et la densité de vos réponses. Le grand nombrémigék présents montre tout I'intérét qu’ils
portent aux travaux de 'ANSES.

o 0

Informations relatives a la commission

La Commission a ensuite procédé a la nominatioraplgorteurs. Elle a désigné :

— M. Christophe Bouillon (SRC) et M. Julien AubdfyMP pour une mission
d’'information sur la gestion des déchets radiosctif

— M. Francois-Michel Lambert (groupe écologistd) Mme Sophie Rohfritsch
(UMP) pour une mission dinformation sur la biom@asau service du développement
durable ;

— M. Yves Albarello (UMP) et M. Alexis Bachelay RE) pour une mission de
contrble de I'application de la loi n° 2010-597 8yuin 2010 relative au Grand Paris, en
application de I'article 145-7 du Reglement de BAmblée nationale.

M. le président Jean-Paul ChanteguetJe vous informe également du souhait du
bureau de la commission que nous participions &atdgur la transition énergétique, c'est
pourquoi, une série de tables rondes sera orgaais@&gomne sur ce sujedfprobatior).

— <



Membres présents ou excuses
Commission du développement durable et de I'aménagnent du territoire

Réunion du mercredi 18 juillet 2012 a 9 h 30

Présents. -Mme Laurence Abeille, Mme Sylviane Alaux, M. Chiast Assaf,

M. Julien Aubert, M. Alexis Bachelay, M. Serge BardMme Catherine Beaubatie,
M. Philippe Bies, M. Florent Boudié, M. Christoph#ouillon, M. Jean-Louis Bricout,
Mme Sabine Buis, M. Vincent Burroni, M. Alain Calttee M. Patrice Carvalho, M. Jean-
Yves Caullet, M. Jean-Paul Chanteguet, M. Guilla@mevrollier, M. Jean-Jacques Cottel,
Mme Fanny Dombre Coste, M. David Douillet, Mme Kraise Dubois, Mme Sophie Errante,
M. Yannick Favennec, Mme Geneviéve Gaillard, M. @w®Ange Ginesy, M. Michel
Heinrich, M. Jacques Kossowski, M. Jacques Krallethe Valérie Lacroute, M. Francois-
Michel Lambert, Mme Viviane Le Dissez, M. Arnaudrbg, M. Michel Lesage, M. Philippe
Martin, M. Philippe Nogues, M. Bertrand Pancher, R&mi Pauvros, M. Philippe Plisson,
Mme Catherine Quéré, Mme Marie-Line Reynaud, M. tMaiSaddier, M. Gilbert Sauvan,
M. Gilles Savary, M. Jean-Marie Sermier, Mme Suzahallard, M. Jean-Pierre Vigier.

Excusés. M. Denis Baupin, Mme Chantal Berthelot, M. OliviEalorni, M. Jean-
Christophe Fromantin, M. Christian Jacob, M. Gdl8ierville, M. David Vergé.

Assistait également a la réuniorvi: Gérard Bapt.



