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EXPOSE DES MOTIFS
MESDAMES, MESSIEURS

C’est en juin 1982 qu’entrait en vigueur la Conv@mieuropéenne sur
la protection des animaux d'abattage, dont I'olifeptincipal est de
contribuer a I'humanisation et a I'’harmonisatiors deéthodes d'abattage.
Son article 16 dispose notamment queles procédés d’étourdissement
autorisés par les parties contractantes doiveninghr I'animal dans un
état d'inconscience ou il est maintenu jusqu’a éithge, lui épargnant en
tout état de cause toute souffrance évitable.

Signataire de cette Convention européenne dés 1878rance a
souscrit aux deux grands principes qui fondenegtet:

— I'hnumanisation du traitement réservé aux animdexente dans les
abattoirs ;

— I'étourdissement des animaux préalablement a khattage et
maintenu jusqu'au moment de la saignée pour lewargégr toute
souffrance évitable.

Cette préoccupation des instances européennesjiffi@ents Etats
européens dont la France pour la protection desaani d’élevage, afin de
leur éviter toute souffrance, en particulier doulelétresse et peur, traduit
les attentes et revendications sociétales de plydus fortes en matiére de
bien-étre animal.

Notre société évolue en effet. Elle est soucieusebign-étre des
animaux, non seulement des animaux de compagni aunasi, et de plus
en plus, des animaux dits de rente, ce tout au dienpur vie et jusqu’au
moment de leur mort programmée pour satisfairelmsoins alimentaires
de 'homme.

Les signes de cette évolution se sont réecemmestéga différents
niveaux :

— la prise de parole publique de nombreux intalielst demandant la
reconnaissance pour I'animal d'un statut d’étreamivsensible ;

— la modification de notre code civil, qui dispakEsormais que kes
animaux sont des étres vivants doués de sensiilidéme si, sous
réserve des lois qui les protégent, les animaux soamis au régime des
biens corporels» ;
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—I'évolution des pratiques d'élevage, qui prennemt charge la
douleur éventuellement causée a l'animal par lesnigues d'élevage
elles-mémes pour la diminuer et tendre a la sugpriotalement.

Aujourd’hui, notre société se sent responsableawss des animaux
abattus pour ses propres besoins alimentaireteatrgbnd que cette mise a
mort soit la plus digne possible. Si, a une ceet&ipoque, les hommes ont
souhaité créer des abattoirs pour cacher un spedatls ne pouvaient
soutenir —celui des tueries qui se tenaient alorgleine rue-, ils entendent
gu’aujourd’hui ces abattoirs ne soient pas deslidel maltraitance et de
souffrance pour les animaux.

Parallelement, le monde scientifique a accompagnénouvement
sociétal, son expertise étant sollicitée quanteasanti des animaux, a leurs
capacités cognitives, proprioceptives, neurologigqes éthologiques, a
leurs facultés d’adaptation comportementale etathement.

Les avis multiples rendus par les experts sontiomespour conclure :

—que les animaux, au moment de Il'abattage, remsiemouleur,
détresse et peur, et que de hombreux animaux apables d’anticipation ;

—que la jugulation constitue en soi une atteintgenre a l'intégrité
des tissus du cou de I'animal et un stimulus n@titenportant ;

—que du niveau de vigilance des animaux dépend dapacité a
ressentir comme une douleur le stimulus nocicelgtifa jugulation ou de la
saignée ;

— qu'il est donc nécessaire de les priver préatabld de conscience et
ainsi de sensibilité, de telle sorte que I'animal se réveille pas avant
I'exsanguination compléte.

L’European Food Safety Authority (EFSA) déclare,j@in 2004, que
« En raison de graves problémes de bien-étre anii@dl I'abattage sans
étourdissement, un étourdissement doit toujourse é&ttalisé avant
I'égorgement> et que celui-ci doit induire une perte de conscience et de
sensibilité immédiate et univoque.

La profession vétérinaire, dont la mission consistamment a veiller
a la bonne santé des animaux de rente et a leuntrditance, en
accompagnant leurs propriétaires et éleveurs dégpuaissance jusqu’a la
mort des bétes, a apporté sur ces questions sattisgpscientifique et
technique.
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Dans un rapport de 2006, I'Académie vétérinaire ligup que
I'étourdissement préalable a la saignée permetdd@r aux animaux des
souffrances évitables. Elle montre que certaingémés d'étourdissement
sont réversibles et insiste sur I'importance depas laisser les animaux
étourdis en attente sur la chaine d'abattage.

Cette méme année, la Fédération vétérinaire eunopéapres avoir
détaillé les douleurs supplémentaires infligéesaairhal lorsqu’il est
abattu encore conscient, déclare cabattre les animaux sans
étourdissement préalable est inacceptable, quelpe soient les
circonstances»

Le 24 novembre 2015, I'Ordre national des vétérewifrancais
déclare : «Tout animal abattu doit étre privé de conscientme maniére
efficace, préalablement a la saignée et jusqu'iiale celle-ci»

Les agriculteurs-éleveurs ont accompagné eux agssnouvement
sociétal. lls ont souvent vu naitre leurs animdledes ont élevés, soignés,
ils ont noué avec eux une relation particuliere.né peuvent donc qu’étre
préoccupés par le traitement qui leur est résem@mment au moment de
'abattage. lls y sont d'autant plus sensibles,ilgjusont eux-mémes
désormais engagés dans des démarches tendantiaramélrs propres
pratiqgues d’élevage au regard du bien-étre anibes. lors, ils ne peuvent
pas accepter des dérives comme celles récemmennaies dans certains
abattoirs. Ces dérives leur portent gravement ragteiElles jettent
I'opprobre sur le travail qu'ils réalisent au quli¢in et mettent plus encore
en péril une filiere qui a connu et connait tougoute trés grandes
difficultés.

Certains éleveurs en arriveraient méme a souhaiterretour a
'abattage a la ferme, pour maitriser cette étapd'abattage, épargner
toute souffrance évitable aux animaux et préseauesi la qualité de la
viande qui en est issue. Une telle perspectivatsera régression sanitaire.
Elle n'est donc pas envisageable.

Les éleveurs, qui ont été entendus dans le cadralaux préalables
a la rédaction de la présente proposition de iemdiquent une stricte
application des textes en vigueur en matiére diagat et notamment le
respect des temps réglementaires des différentpgeisées de I'abattage,
sous peine de sanctions exemplaires pour les cemzats, lesquels
portent atteinte a I'image de la filiere élevagende.
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L’évolution législative en matiere de bien-étre raal confirme ces
changements sociétaux et prend déja en compte rtaincaombre d’'avis
scientifiqgues émis sur la question de la sens#ditimale.

Plusieurs textes européens ont établi successitemeerprincipe
fondamental de linterdiction de I'abattage d’animaconscients: la
directive CE 74/577 du Conseil du 18/11/1974 retati I'étourdissement
des animaux avant abattage; la directive CE 93/@19 Conseil du
22/12/1993 sur la protection des animaux au momhettur abattage ou de
leur mise a mort ; le réglement CE 1099/2009 dus€ibrdu 24/09/2009
sur la protection des animaux au moment de leue @nisiort. L'article 4 de
ce réglement, applicable depuis féjanvier 2013, précise : kes animaux
sont mis a mort uniquement aprés un étourdisses@on les méthodes et
les prescriptions spécifiques relatives a leur &ailon exposées a
'annexe I. L'animal est maintenu dans un état ckinscience et
d’insensibilité jusqu’'a sa mort:

Le législateur francais, transposant et appliquast textes, a mis en
place un cadre visant & améliorer le traitemeni pab les animaux au
moment de leur mise a mort et prescrivant un aentambre d’obligations
incombant aux abattoirs.

Ainsi, l'article L. 214-3 du code rural et de laché maritime codifie
le principe de prévention et de lutte contre lesivais traitements, les abus
et les souffrances infligés aux animaux domestignetamment lors de
leur élevage et de leur abattage. La déclinaisgiementaire de ce
principe, énonce, aux articles R. 214-63 et sugvaht méme code, les
modalités d’organisation du processus d’abattagedajuent «... épargner
aux animaux toute excitation, douleur ou souffraéiéables»

L'étourdissement préalable a l'abattage participe abs mesures
destinées a épargner toute excitation, douleuroodfrance évitables aux
animaux et a été érigé en obligation a l'articl@R4-70 du méme code. Sa
finalité est de provoquer une perte de conscieicgorc une perte de
sensibilité de I'animal. Cette perte de conscieqéalable a I'abattage,
doit étre effective et vérifiée pour chaque aninwlglle que soit son
espece, afin de lui épargner la douleur, I'exatatt la souffrance qui sont
induits par les opérations que nécessite sa nisaa

Appliquant en cela les mesures prévues a l'ardicliu reglement
européen n° 1099-2009, le premier alinéa de llartik. 214-70 du code
rural et de la péche maritime prévoit une dérogatéo I'obligation
d’étourdissement dans trois circonstances : stiliesompatible avec la
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pratigue de I'abattage rituel ; si la mise a martgibier d’élevage reléve
d'un procédé autorisé et entraine la mise a mamédiate des animaux ;
s'il s’agit d’'une mise a mort d’'urgence.

Cependant, si le reglement européen prévoit lailpbsEsde déroger a
I'obligation d’étourdissement préalable, il prévaiussi que les Etats
puissent, sur cette question, disposer d’'un certainau de subsidiarité
(considérant n° 18). Il souligne qudes citoyens européens attendent que
des regles minimales en matiére de bien-étre angmignt respectées lors
de l'abattage de ceux-ei et qu’il convient de permettre une certaine
flexibilité afin que les Etats puissent adopter dégles nationales plus
poussées dans l'intérét des animaux (considérabitn°®

Si I'évolution générale de la réglementation sendbler dans le sens
de progres sensibles pour la protection des animneale respect de leur
bien-étre, les conditions actuelles de I'abattage ahimaux en France sont
cependant loin d'étre satisfaisantes. Certainescadons de protection
animale dénoncent de facon récurrente des compemntsrimacceptables de
maltraitance animale au sein des abattoirs. Cetiftraitance semble la
conséquence non seulement d'une mauvaise appficaiés textes en
vigueur mais aussi d’une insuffisance du dispoaitttiel.

Le rapport de I'Office alimentaire et vétérinaire th Commission
européenne, apres un audit réalisé dans un centeibre d’abattoirs en
France, souligne plusieurs non conformités auxetese traduisant par des
dysfonctionnements, notamment au niveau des mé&hdideourdissement
(non-respect des paramétres électriques dans ld'ékstronarcose, par
exemple), des échecs d'étourdissement ne donreuntaliaucune action
correctrice de la part des opérateurs, de I'abséaamntrble de la perte de
conscience des animaux avant la suspension, @al#ptation du matériel
de contention a la taille des animaux abattus...

A coté du non-respect des textes en vigueur dambneaine de la
protection animale, on constate que la dérogationl'ohligation
d’'étourdissement préalable, prévue réglementairenmenorise que les
animaux puissent étre abattus sans avoir été ptéalant privés de
conscience. C'est le cas lors d’'abattage rituet gaourdissement, au cours
duquel I'animal est égorgé conscient.

Or, dans son rapport de 2009, I'INRA explique que :

— cette transsection des tissus et vaisseaux paingidu cou constitue
une stimulation douloureuse ;
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—que les regles religieuses judaiques et musubnarerdisent de
faire souffrir les animaux et gu’elles imposent diaaimal soit vivant au
moment de l'abattage, I'une des motivations étamt tp saignée soit
complete.

Concrétement, lors de I'abattage rituel sans étssedhent préalable,
les animaux subissent des souffrances supplémentairtrois moments
clefs : avant la saignée, au moment de la saigrdgres la saignée.

En effet, le délai d'attente des animaux pour Btemés jusqu’au piege
et mis en contention (box rotatif) est allongé enha source de stress
supplémentaire, compte tenu des cris et des odiéara la peur émis par
les autres animaux.

Ensuite, la jugulation de l'animal pratiquée sartsudlissement
provoque, ainsi que le démontrent les études s$ipms, un stimulus
douloureux extréme d0 & une section a vif desdisatanés, musculaires et
vasculaires du cou ainsi que de la trachée etadedphage sur un animal
conscient. Or, il a été scientifiquement démontrél g’est pas nécessaire
gue l'animal soit conscient au moment de la saigpé@er obtenir une
exsanguination compléte de la carcasse et doncviangle propre a la
consommation humaine.

Méme réalisé dans le respect de toutes les prétimms qui
'encadrent, l'abattage sans étourdissement estemdgat source de
douleurs supplémentaires et évitables au coursadeétiode suivant la
jugulation. La perte de conscience ne sera effecite lorsque la perte de
sang aura été suffisante. Pendant toute cettedegri@nimal ressent la
douleur liée a la plaie de jugulation, a laquekeitps’ajouter celle induite
par linhalation de sang et/ou de contenu digesikh outre, de
faux-anévrismes qui provoquent l'obturation desss@aux peuvent
entraver la saignée et ralentir la perte de conseiedonnant lieu a des
manceuvres dites « correctives », qui sont ellesi augant de sources de
douleur supplémentaire.

De plus, les cadences imposées au personnel dewisbane
permettent pas toujours un contrble de la perteatscience effective de
'animal avant de le libérer du box de contentibhinobservation de ce
contrdle risque d'amener a suspendre des animazoremgonscients, leur
causant traumatismes et souffrances inacceptables.

Mais bien audela de la pratique elle-méme, I'agmtt sans
étourdissement suscite de vives polémiques pardesqrait & I'origine de
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nombreuses dérives pour des motifs purement écop@si Ainsi, en dépit
des mesures prises pour prévenir tout détournedentéegles en vigueur
(autorisation préalable de mise en ceuvre de lagdéom, obligation
d’'enregistrement des commandes ou des ventes iéneam abattage
dérogatoire, formation et habilitation des sacaif@irs...), il s'avere que le
nombre d’animaux abattus sans étourdissementrgsint@nt supérieur aux
besoins des consommateurs de viandes consacrég® ee surplus est
réintroduit dans la filiere conventionnelle. Onimst ainsi a plus de 20 %
le nombre d’animaux abattus selon des rites cutuel

Ainsi, paradoxalement, les consommateurs juifs eisulmans se
voient imposer une viande issue d’animaux ayanffexualors que cela
pourrait étre évité, au moment de leur abattagejucest contraire a leurs
préceptes religieux.

Y

Enfin, la dérogation a I'obligation d'étourdissernepréalable a
I'abattage, qui vise uniquement a répondre auxibsstes consommateurs
juifs et musulmans francais, est également utilipéer I'exportation,
essentiellement vers les pays de confession muselrda Maghreb, du
Moyen-Orient et d'Asie. Selon les différentes sewsrcauditionnées,
50 & 80 % du volume des viandes abattues rituelieseraient destinées
au marché d’export.

<

Aujourd’hui, les risques a maintenir le dispositéglementaire en
I'état actuel sont importants, ne serait-ce qu'aeau économique.

En effet, ébranlé par de séveéres crises sanit@ioag,onté aux récents
scandales qui ont conduit a la fermeture tempodiabattoirs du Gard et
des Pyrénées Atlantiques, le secteur de I'élevays que toute la filiere
viande sont victimes d'une défiance de plus en pfoste des
consommateurs. Désormais, le respect du bien-éseadimaux, tant au
niveau de I'élevage que de l'abattage des animant dont issues les
viandes mises sur le marché, est un critere inbamntedans le choix de
consommation, au méme titre que la qualité etlgatnilité des produits qui
sont proposeés.

C'est pourquoi, il convient d'agir rapidement powmpécher
I'apparition, a I'aune de ces scandales, d'un aaralgentre consommation
de viande et cruauté envers les animaux, voire @dorlgame entre
élevage d'animaux et maltraitance inacceptablevdri&r de I'élevage
francais et de la filiere viande et, plus généraletnde toutes les filieres
élaborant des produits d'origine animale en dépetade
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Un autre amalgame est a craindre. Celui qui pduétes fait, sous la
pression médiatique d'images chocs, entre abatitigel et maltraitance
animale, mettant en jeu son acceptabilité socialejne époque ou le
bien-étre animal prend une place de plus en plymitante dans notre
Société, y compris pour les consommateurs juifsriaaulmans.

L'étourdissement réversible préalable pourraitedvitet amalgame et,
par voie de conséquence, permettre le maintier etéleloppement du
marché d’exportation de la viande vers les paysoméession hébraique ou
musulmane.

Y

Pour mettre un terme a ces dérives récurrentesniodtteinte au
bien-étre animal ainsi qu'a la défiance croissalgée consommateurs, de
guelque confession qu'ils soient, a I'encontre defiliere viande, afin
d’'éviter la crise économique qui, certainementserait une conséquence
immédiate, des solutions existent et doivent étisesnen ceuvre pour
concilier le respect de tous les intéréts en paEsen

1. Celui de I'animal, protégé de toute souffranditadle ;

2. Celui de [I'éleveur, valorisé dans ses méthodes pdbduction
respectueuses de I'animal et de son bien-étre ;

3. Celui du consommateur, de toute confession,urassur la
bientraitance observée vis-a-vis des animaux,asgublité des viandes et
sur leur tracabilité ;

4. Celui des cultes, dont les préceptes édictétepaextes sacrés sont
respectés ;

5. Celui des industriels de la viande et de lewsrgs, dont les
conditions de travail, conciliant la sécurité etbien-étre au travail des
opérateurs ainsi que le bien-étre animal, sontiandék et les débouchés
développés.

Pour toutes ces raisons, renforcer la protectia atemaux dans le
cadre de tout abattage constitue donc une priorité.

Concernant l'abattage rituel, nombreux sont ceuxnds voisins
européens qui ont étendu l'obligation d'étourdissetnde l'animal. La
Sueéde, la Norvéege, l'lslande, la Suisse, le Lichtiein, la Lettonie et la
province d’Aland (Finlande) prescrivent I'étourdigsent préalable de
'animal. Aux Pays-Bas, I'étourdissement de l'anindans le cadre des
abattages rituels sera obligatoire a partir djabvier 2017. L’Espagne
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limite la dérogation a I'étourdissement préalablex abattages rituels
d’'ovins. L’Allemagne et certaines provinces autigcimes accordent cette
méme dérogation pour les abattages rituels danémite de certains
quotas.

Ailleurs dans le monde, la Nouvelle Zélande intefdbattage rituel
sur son territoire et I'Australie prohibe tout abat sans étourdissement
préalable.

Mais I'exemple a suivre, permettant de concilieensemble des
objectifs recherchés, y compris I'exportation deéasnsles vers les pays
musulmans, vient sans doute d’'Asie, et plus pdidi@ment de Malaisie.
Dans ce pays de tradition musulmane, une ceriificdtalal, dite norme
Jakim, a été édictée. Elle avalise le recourstauiélissement de I'animal
par électronarcose ainsi que l'usage du pistolatamigue non perforant.
Reconnue au Moyen-Orient et en Asie, cette norpermis a la Malaisie
de conquérir ces marchés d’exportation de la viande

Nous proposons donc d'imposer, dans tout abattagétourdissement
préalable a la saignée, réversible ou non. Ces$igodition entraine de fait
I'abrogation de I'alinéa 2 ainsi que des alinéaslfl de l'article R. 214-70
du code rural et de la péche maritime.

Concernant plus généralement tout abattage, errsleleola question
de I'étourdissement préalable, il convient d’am@&iola condition des
animaux dans les abattoirs, lesquels peuvent engimes en dépit des
avancées constatées, des lieux de souffrance animatceptable. Cet
objectif pourra étre atteint en renforcant les dilas dans les abattoirs, a
toutes les étapes de la prise en charge des aniraauen particulier au
poste d'abattage. L'installation d'une surveillangar caméras de
vidéosurveillance, au poste de saignée, sur le lmat#ecelles qui équipent
les établissements sensibles, est une solutioromis®e, en complément
d'une procédure de rotation des opérateurs sudifé&rents postes. Les
enregistrements consultables par les Responsatatecton Animale (tels
gue définis dans le reglement européen de 200Paetes agents des
services vétérinaires peuvent permettre de s'assierda conformité des
protocoles d'abattage. De plus, ce systéme peurtgpne contribution a
la formation pratique des opérateurs et a leurilsdisation aux régles de
sécurité.

Nous proposons donc d’imposer un équipement deosidgeillance
dans les abattoirs sur le poste d’abattage.
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Parallelement, la connaissance du comportement anpar les
opérateurs, leur aptitude a appréhender la sogfHragles bétes, leur
maitrise des gestes techniques d’abattage requiéiem compétences
particulieres et une formation appropriée. Si urétardu 31 juillet 2012
prévoit une formation pour les agents des abat@irsvyue d’obtenir le
certificat de compétence « protection des animaansde cadre de leur
mise a mort », l'article R. 214-68 du code ruraldetla péche maritime
dispose que : i est interdit a tout responsable d’établissemdiabattage
d’'effectuer ou de faire effectuer I'abattage ourlise & mort d’'un animal si
les dispositions convenables n'ont pas été pristts de confier les
opérations de déchargement, d'acheminement, d'ly&peent,
d'immobilisation, d’'étourdissement, d’abattage oa thise a mort des
animaux a un personnel disposant d'une formation reatieére de
protection animale ou encadré par une personne gyatte compétence.
Ce dispositif n'est pas suffisant au regard degugs majeurs de souffrance
animale qu’entrainent des procédures mal conduites.

Nous proposons donc d’'imposer une formation pradesglle initiale
et continue a toutes les personnes réalisant déstogns d’abattage ou
opérations annexes, d'instituer une évaluationopléque des opérateurs en
charge de l'abattage, et de responsabiliser clainemes exploitants
d’'abattoirs sur ce point, comme cela est prévu deiéne plus générale
dans le reglement européen n° 1099/2009. Ce stiigette mise a jours
réguliers des connaissances conféreront une neaftréhinique reconnue a
ces opérateurs et, au-dela, garantiront une meslisécurité sur les chaines
d'abattage ainsi que la limitation des risques deffance animale
évitable.

En conclusion, la présente proposition de loi viseviter toute
souffrance qui peut I'étre & tout animal abattesta-dire mis a mort par
saignée, en faisant en sorte gu’il ne soit pasaensau moment de la
mise a mort, et que les opérations d'abattage se@tectuées dans les
meilleures conditions.



® ® © 6

©

®

—13-—

PROPOSITION DE LOI

Article 1*

L'article L. 214-3 du code rural et de la péche itmage est ainsi
modifié :

1°Le premier alinéa est complété par les mots,: exn toute
circonstance, y compris lors des opérations d'abatt» ;

2° Aprés le premier alinéa, sont insérés deux airgnsi rédigés :

« Tout animal abattu dans un établissement d’'ajpatidoit étre rendu
inconscient préalablement a la saignée ; cette pkertconscience doit étre
maintenue jusqu’a la mort de I'animal.

« Le contr6le du poste de saignée et de mise a deotanimal est
renforcé par des procédés de vidéosurveillance. »
3° Aprés le troisieme alinéa, il est inséré unédiainsi rédigé :

« Les procédés de vidéosurveillance susvisés,otinfition des
salariés relative a ces procédés de vidéosurvedlaleurs modalités de
maintenance, d'utilisation ainsi que les reglesrativage et de mise a
disposition des enregistrements issus de cettosigtéeillance sont fixés
par arrété du ministre chargé de I'agriculture. »

Avrticle 2

Le | de l'article L. 214-23 du code rural et dedéche maritime est
complété par un 8° ainsi rédigé :

« 8° Peuvent visionner les enregistrements de sig®eillance en
abattoirs et s’en faire remettre copie. »
Article 3

La section V du chapitre IV du titr€ du livre VII du code rural et de
la péche maritime est complété par un article 4-28-2 ainsi rédigé :
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«Art. L. 214-18-2— Les établissements d’abattage satisfont aux
obligations de formation de leurs opérateurs. Gnidrs doivent avoir le
niveau de compétence approprié a la réalisationogésations de mise a
mort et opérations annexes qu’ils sont amenéslgegaet ce sans causer
aux animaux de douleur, détresse ou souffrancaldet. lls doivent étre
titulaires d’'un certificat de compétence faisaribjet d’'une formation
initiale et continue, leur permettant notammentdeformer leur pratique
aux progrés acquis dans le domaine des connaissandes techniques en
matiére de prévention et de lutte contre toutefsmufe animale évitable.
Leur niveau de compétence doit étre périodiquemévalué. Les
établissements d’abattage assument la chargefderation continue et de
I'évaluation périodique des compétences des opémte

« Le contenu et les modalités de la formation afétiet continue
dispensée aux détenteurs du certificat de compgtemncernant la
protection des animaux dans le cadre de leur mis®@, les modalités
d’'évaluation des connaissances et des techniqusssren csuvre pour le
renouvellement du certificat de compétence soninidéfpar arrété du
ministre en charge de I'agriculture.

« Les modalités déclaratives des établissemenimtizge en matiére
de respect des obligations d’évaluation périodides compétences et de
formation professionnelle continue de leurs opéirateainsi que les
mesures de sanction encourues en cas de violadi@mes obligations sont
définies par arrété du ministre en charge de Kadfire. »









