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INTRODUCTION

Mesdames, Messieurs,

L'accroissement de la mobilité des personnes am ski I'Union
européenne entraine une augmentation du nombreodgeées binationaux. Il en
est de méme de ceux qui se marient dans un pays’nstallent ensuite dans un
autre pays.

La question, de droit international privé, de ladpplicable au mariage se
pose donc plus fréquemment. Tel est égalementdaled’application d’'une loi
étrangére par les tribunaux d’'un pays.

Pour ce qui concerne les régimes matrimoniauxe-aelést assez difficile.
Les régimes légaux, qui s'appliquent a défaut déxcbxplicite des époux pour un
régime conventionnel, ne sont pas nécessairememhéenes dans les différents
pays. Pour ce qui concerne les régimes réglemeilgégposent certes sur les
mémes principes, communauté, séparation ou comrtéudas acquéts, mais les
détails des dispositions qui régissent leur pactieenmunautaire peuvent en
revanche étre passablement différents d’un Efatiéré.

Ces difficultés prennent le plus souvent une acpétdiculiere, car elles
interviennent soit dans le contexte souvent canficdu divorce, soit dans celui
toujours délicat de la succession aprées le décBsrddes époux.

Tel est notamment le cas entre la France et I'Adigne. Les deux régimes
légaux sont différents, avec la communauté réduiteacquéts pour la France et
la participation aux acquéts pour I’Allemagne. Ertre, pour un méme régime, les
modalités concrétes de mise en ceuvre divergent.

A l'issue de plusieurs années de travaux en vua tpprochement des
Iégislations, I'Allemagne et la France ont conctuaccord établissant un régime
matrimonial optionnel, commun. Il s’agit d’'un rég additionnel, qui vient
s’ajouter aux régimes existants dans chacun des pay

Il s'agit également d’'un régime de participatiox agquéts qui differe sur
certains points de celui prévu en France par le @il comme de celui régi en
Allemagne par le droit civil.

Il revient au législateur dautoriser la ratificati de cet accord
conformément a l'article 53 de la Constitution, qqui'il s’agit de I'état des
personnes.
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Celle-ci ne souléve aucune difficulté a trois stre

D’abord, il s'agit d'une faculté nouvelle offerteuxa couples qui
souhaiteront en faire usage.

Ensuite, c’est un élément de progrés et de sirptifin. Les dispositions
de ce régime étant les mémes en France et en Ajlemdeur portée juridique
sera appréciée avec la méme précision dans chazudelix pays, notamment
pour ce qui concerne les droits respectifs despbyar conséquent ceux des
éventuels créanciers. Des difficultés trés consratetamment vis-a-vis des
banques, lorsqu'il s'agit d’emprunter, mais égaletrées notaires lorsqu’il s’agit
de liquider le régime matrimonial, seront donc ags. Méme si le nombre de
foyers qui optera pour ce nouveau régime matrimaeiste réduit, ce texte est
[égitime.

Enfin, et c’est essentiel dans un domaine ou lapétemce de I'Union
européenne est limitée a la coopération judiciamematiére civile et ne va pas
jusgu’'a I'harmonisation des Iégislations, linifi@ franco-allemande a une
ambition européenne.

L'accord est, en effet, ouvert a 'adhésion de tessEtats membres.

S’il emporte ainsi I'adhésion non seulement destsktenais aussi des
futurs conjoints, il peut donc devenir le premi&gime matrimonial européen.

C’est la premiere pierre de cette ambition qu'lieat donc au législateur
francais d’'achever de poser, alors méme que |lerparit allemand a déja donné
son accord il y a quelgues mois.

La Commission des lois, qui s’est saisie pour a@viprojet de loi, s'est
d’ailleurs prononcée pour son approbation, le Zélwe dernier, suivant I'opinion
de son rapporteur, M. Pierre-Yves Le Borgn’, dégatds n° 308).



I. UNE REPONSE A DES DIFFICULTES TRES REELLES

A. LE MARIAGE TRANSNATIONAL : UN ENVIRONNEMENT
JURIDIQUE COMPLEXE, POUR LE NON SPECIALISTE, ET QUI N'EN
EST ENCORE QUAUX PREMIERES COORDINATIONS ET
CLARIFICATIONS AU NIVEAU DE L’UNION EUROPEENNE

1. Des criteres multiples qui permettent I'application d'un régime
matrimonial francais ou étranger, d'un régime allemand en I'espéce

S’agissant du mariage, le droit international prepose sur la distinction
entre la loi applicable au mariage de celle retatiux effets du mariage. Le
régime matrimonial reléve de cette deuxieme catégor

Actuellement, la loi frangaise offre aux coupleanfro-allemands deux
possibilités prévues par la convention de La Hayeld mars 1978 sur la loi
applicable aux régimes matrimoniaux. On observarademeurant que cette
convention n'a été ratifiée que par trois paysHiance, le Luxembourg et les
Pays-Bas), auxquels elle s’applique depuis 1992.

Dans le premier cas de figure, les époux choisidadni applicable a leur
régime matrimonial. lls peuvent alors opter pouloldrancaise dés lors que I'un
des deux a la nationalité francaise, ou résideti@l®@ment en France ou établira
sa premiére résidence habituelle en France apmareage. lls peuvent également
choisir la loi frangaise pour les biens immobilisitsiés en France.

Dans la deuxieme hypothéese, les époux ne font@abaix. C'est alors la
loi de I'Etat ou ils établissent leur premiére désice habituelle aprés le mariage
qui sera celle de leur régime matrimonial.

Le droit frangais n'exclut donc pas la possibiliddune application
volontaire ou non d’'un régime matrimonial étranger.

Pour ce qui concerne I'Allemagne, qui n'a pas i&té& convention de La
Haye, Tlarticle 15 du code civii ou EGBGBEiqflhrungsgesetz zum
Birgerlichengesetzbugtpermet aux époux de choisir la loi allemande Idés
que l'un des époux a la nationalité allemande, Hue d’'entre eux réside
habituellement en Allemagne ou que des biens imleobi sont situés en
Allemagne.

Si les époux n'ont pas choisi de loi applicablartitle 14 prévoit que la
loi applicable au régime matrimonial est la loilder nationalité commune ou, a
défaut, celle de leur résidence habituelle.

Un couple franco-allemand peut opter pour un régimatrimonial
francgais ou un régime allemand.
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On observera qu’il n'y pas en Allemagne de réféeeacla notion de
premiére résidence aprés le mariage, critere augudroit allemand est, par
tradition, réfractaire, selon les éléments commugsg

2. L’application de la loi étrangére par un juge national

Qu'il y ait ou non mariage binational, la mobiligéographique des
personnes provoque I'application par des tribundur pays de la loi étrangére.
Celle des étrangers qui s’y sont installées loiikgrelevent toujours des regles de
leur pays d'origine ou d'un pays par lequel ils tnainsité, comme c’est le cas
pour I'état des personnes.

Dans un certain nombre de cas, le régime matrirh@sia a I'occasion
d'un divorce, liquidé par un juge étranger. C'esiljours une opération
juridiguement délicate, en I'état.

3. Une coordination encore en préparation au niveau de I'Union
européenne pour le régime matrimonial

En matiere de droit civil, I'Union européenne nespdise pas de
compétence au fond permettant d’harmoniser lesl&@ns.

Elle n'intervient en effet, conformément au titre d0 traité sur le
fonctionnement de I'Union européenne, qu’au titeela coopération judiciaire en
matiére civile, dans le cadre de I'espace de ekt sécurité et de justice.

Cette coopération concerne essentiellement les idesiaayant une
incidence transfrontiere et repose surtout sureleomnaissance mutuelle des
décisions judiciaires et extrajudiciaires.

De maniére plus détaillée cependant, certainesignesont mentionnées
comme pouvant donner lieu a intervention du l&ggslr communautaire dans le
cadre de la procédure de droit commun de la cadécis

Tel est le cas de « la compatibilité des régledieaipes dans les Etats
membres en matiére de conflit de lois et de comnmgéte, au c) du 2 de l'article
81. Pour ce qui concerne le droit de la familleye procédure plus exigeante est
requise avec unanimité du Conseil, sauf si le dbnael'unanimité a
préalablement autorisé le recours a la codécisioi3, de ce méme article 81.

Dans ce contexte, les seuls textes européens enigsven droit de la
famille sont ceux qui ont vocation a déterminet Eicompétence des tribunaux,
soit la loi applicable, et non son contenu.

Sur la loi applicable, vient ainsi d’entrer en \égu le réglement (UE)
n°® 1259/2010 du décembre 2010 mettant en ceuvrareige de la coopération
renforcée dans le domaine de la loi applicable isarce et a la séparation de
corps.
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Sur la compétence des tribunaux, il faut mentioriaeréglement (CE)
n° 2201/2003 du 27 novembre 2003 relatif a la caemee, la reconnaissance et
I'exécution des décisions en matiere matrimonialieaesponsabilité parentale.

Pour ce qui concerne enfin, le régime matrimongicun texte n'est
encore intervenu. La proposition de réglement sar ldi applicable, la
reconnaissance et I'exécution des décisions erereatie régimes matrimoniaux,
a été présentée le 16 mars 2011 par la Commissiopé&enne. Elle est encore en
cours de négociation.

B. DES DIFFICULTES REELLES ET CONCRETES, MEME S| ELLES
NE SONT PAS INSOLUBLES, POUR LES MARIAGES FRANCO-
ALLEMANDS

1. L'arriere-plan juridique : des régimes matrimoniaux légaux
différents

Le droit allemand et le droit francais ont en comnhes grands principes
sur les régimes matrimoniaux, mais les divergesoes, au-dela de cette matrice
commune, trés notables.

L’inspiration générale est de toute évidence la mémvec une
classification selon les trois grandes catégorias séparation, la communauté et
la distinction éventuelle des acquéts et des hjeogres. Ensuite, les deux pays
reconnaissent l'un et l'autre une grande libert@t@axtuelle aux époux, qui
peuvent ainsi aménager, selon leurs souhaits eblesils qu’ils peuvent recevoir
des notaires ou avocats, le régime légal commerdgsnes réglementés ou
concevoir leur propre régime dans le respect dgsoditions d’ordre public. Les
dispositions du régime primaire du code civil, &gdble a tous les mariages,
relevent cependant d’'une approche propre a la Eranc

La mise en application concréte de ces grandsipasaai’est pas identique
en France et en Allemagne, car le régime |égalt pas le méme dans les deux

pays.

Le droit francais distingue précisément les régidescommunauté, la
participation aux acquéts et la séparation. Lemmégiégal est depuis la loi du
13 juillet 1965 la communauté réduite aux acqudistincte des autres régimes
réglementés de communauté que sont la communautéedeles et acquéts et la
communauté universelle. Les régimes réglementédepande civil sont pour
I'essentiel la communauté universelle, la commubhale meubles et acquéts, la
séparation de biens et la participation aux acquéts

On rappellera que le régime de la participation aoguéts fonctionne
comme un régime de séparation pendant la duréeadiage. C'est uniqguement
lors de sa dissolution et de sa liquidation que jsai spécificité : les acquéts, c'est-
a-dire les augmentations de patrimoine durant leage, doivent bénéficier de



maniére égale a chacun des époux. Il y a doerfine comparaison des acquéts
réalisés par chacun des époux durant leur vie emmum et constatation d’'un
droit de I'époux dont les acquéts sont moindreseéiaréance de participation, vis-
a-vis de l'autre époux. Celle-ci, destinée a rétdlBhalité, est égale a la moitié de
la différence entre les deux masses d’'acquétsegement de cette créance de
participation se fait sous forme pécuniaire. Ailsirégime de participation aux
acquéts a parfois été qualifié de « communautéréiéf des augments ».

Pour sa part, le droit allemand connait les mérégsnes (communauté,
participation aux acquéts et séparation de biems)is c’'est le régime de la
participation aux acquéts qui est, depuis le li#ejul 958, le régime légal. C'était
auparavant la séparation, avec jusqu’en 1953 le dmgl’administration courante
par le mari des biens de son épousatfverwaltunyy qui était, depuis 1900, le
régime légal.

La différence entre le régime Iégal allemand ettgme Iégal francais est
fondamentale : le régime de participation aux atxjn@ crée contrairement au
régime légal francais, aucune communauté de bigeme @ettes entre les époux. |l
se limite a créer un droit a compensation au pa#it’époux qui s’est le moins
enrichi pendant la durée du mariage.

Le principe de base n'est en effet pas le mémen R&té, les acquéts,
c'est-a-dire les augmentations de patrimoine perildanariage, sont communs et
gérés en communauté et chaque époux conservelparsases biens propres. Il y
a donc trois masses de biens avec ceux de I'épmase, de I'époux et la
communauté. De l'autre, le régime de la particgpataux acquéts fonctionne
comme la séparation de biens pendant la durée dageamais au moment de la
dissolution, il y a comparaison de chaque patrimariginaire et final, et chaque
époux a le droit de participer pour moitié aux atgude I'autre. Celui des deux
époux dont les acquéts sont moindres dispose a&inlsi, dissolution du régime
matrimonial, d’une créance de participation suatfa époux. Il y a donc dans le
régime allemand deux masses de bien avec évemhagiteune créance de I'un
des époux sur l'autre.

Cette différence entre la France et I'Allemagnealigue historiguement
par le fait que les deux pays ont fait le chemirerse sans aller jusqu’au méme
point: I'Allemagne a renoncé par la loi de 1957narégime de séparation et s'est
rapprochée de la mutualisation des intéréts deaxépuec la participation aux
acquéts et la France a remplacé la communauté déleseet acquéts qui ne
reconnaissait comme biens propres que les bien®lifiers par le régime plus
séparatiste de la communauté réduite aux acquéts.

La ou les deux régimes se rejoignent, c'est quadgsiéts du chef de I'un
des époux donnent des droits a l'autre.

Cette difficulté de la différence des deux régindgmux est redoublée par
le fait que la communauté d’acquéts n’est plus yeégn Allemagne depuis la



réunification. Elle existait en RDA ou elle congéiit depuis 1966, selon les
éléments communiqués, le régime légal.

Pour ce qui concerne, enfin, le régime commun aemxdpays, la
participation aux acquéts, les différences sonlieégent importantes.

D’une part, la participation aux acquéts telle tja'est prévue en France
par le code civil (c’est un régime réglementé)dpplication tres minoritaire.

On peut I'estimer comme I'a fait Philippe Simlerofesseur émérite a
I'Université de Strasbourg, en 2008, a 3 pour n{#e&a 3% de 10%) des couples
concluant un contrat de mariage.

A l'origine de cette situation, on peut penser lgugégime est trop abstrait
et complexe pour des personnes qui n'y sont pasuéais.

D’autre part, elle fait I'objet de fortes différees avec le droit allemand
dans ce qui constitue le cceur de ses modalitéscallul de la créance de
participation.

Pour les Francais, les biens du patrimoine inial selon I'expression
idoine, du patrimoine originaire, et les biens asquar succession sont évalués au
jour de la dissolution du régime matrimonial, ce lqisse les « plus-values », ou
les « moins-values », au seul époux propriétaire.

Pour les Allemands, I'évaluation a la dissolutienrdgime matrimonial se
fait d’aprés la valeur lors de la conclusion dutcat) avec une réévaluation en
fonction de I'érosion monétaire, ce qui impliquedmit du conjoint sur les plus-
values de son partenaire.

La réévaluation selon l'inflation a été prévue lagurisprudence.

Sur le plan pratique, le régime francais de réétaln est complexe a
gérer pour les biens meubles du patrimoine origgnai

Par ailleurs, le régime allemand dispose d’'un agmtors du déces.

En France, le décés de I'un des époux donne lgaua opérations : d’'une
part, la liquidation du régime matrimonial et lelcch de la créance de
participation ; ensuite, la succession.

En Allemagne, l'opération est simplifiée par I'ditrtion, prévue par
l'article 1371 du BGB, a I'’époux survivant mariéusde régime légal, du quart de
la succession dde cujus en plus de son droit a recevoir le quart ou litignen
pleine propriété, selon l'ordre ou le rang destlets, conformément a I'article
1931. Les choses sont donc plus imbriquées.



D’'une maniéere générale enfin, les choix des Alledsagt des Francais ne
sont pas les mémes en matiere de régime matrimeniame I'indique le tableau
suivant :

REPARTITION DES REGIMES MATRIMONIAUX AU MOMENT DUM  ARIAGE EN
FRANCE ET EN ALLEMAGNE

FRANCE Part (en %) ALLEMAGNE Part (en %)
Régime légal : Régime légal :
communauté réduite 50,8 % participation aux 90 %
aux acquéts acquéts
Séparation de bie 39 % Séparation de bie 9 %
Communauté 8,4 % Communauté 1%
universelle
Autres régimes (1) 19% Autres régimes —

Source : ministére de la Justice, conseil supérttunotariat et consulat de I'Ambassade d’Allemagrfearis
in avis précité n° 308 présenté par M. Pierre-Yhe$Borgn’, député.

En résumé, les couples qui n'ont pas choisi expraesat la loi applicable
n'ont pas dans les deux pays le méme régime légaégime de I'un des deux
Etats est soit inconnu soit trés peu employé dang¢ Etat et, enfin, le régime en
commun de la participation aux acquéts ne fonctopas de la méme maniere
dans les deux pays.

2. Un certain nombre de mariages, mais aussi de divorces

La mobilité des personnes s'accroit. Le cas nomiles mariages
binationaux aussi. lls sont dorénavant nombreux.

Chaque année environ 350 000 mariages binatior@bpsononcés dans
les vingt-sept Etats membres de I'Union européeanenviron 100 000 & 150 000
divorces.

Pour notre pays, le nombre de mariages unissantdia et étranger a
d'une maniere générale été croissant, la propopEssant de 5,9% en 1946 a
12,9% du total en 2010.

Les mariages franco-allemands représenteraient 2% ohariages
binationaux en France et 8,5% en Allemagne. Pod8.2eur nombre aurait été de
863 en France. Il y a donc au total plusieurs erdlide ménages concernés dans
les deux pays par un rapprochement des Iégislations

Selon les sources plus récentes citées par 'agisEtp de M. Pierre-Yves
le Borgn’, 620 personnes de nationalité allemandaiant épousé en France en
2010 un partenaire de nationalité francaise.

La question du régime matrimonial prend une impm#acroissante avec
une augmentation de la proportion des divorcesqo se pose alors la question
de l'attribution des biens.



Actuellement, on recense en France autour de 180dR@rces annuels,
soit 10 divorces par an pour 1 000 couples maldéwdicateur conjoncturel est de
46%.

Au demeurant, c’est un probléeme qui ne concerne uypéguement les
couples qui divorcent, mais tous les couples otslayants droit : le décés de l'un
des époux entraine, en effet, dissolution du régmagimonial.

3. Des exemples précis de situations délicates

Les difficultés ressenties par les actuelles diemcgs juridiques entre la
France et I'Allemagne concernent essentiellementdeiples qui n’ont pas conclu
de contrat de mariage, mais aussi ceux qui onttadaop régime qui n'est pas
connu dans I'autre pays. Elles sont trés concretes.

Elles ne sont pas intrinséquement insurmontablesis rexigent une
compétence et une technicité qui ne sont pas c@san

Le régime matrimonial a des incidences sur lestslgatrimoniaux des
époux, mais il n'affecte pas uniquement leurs iatat mutuelles. Il a en effet des
incidences vis-a-vis des tiers, notamment s'agtsdas dettes. |l en est ainsi en
matieére de crédit transfrontalier, de crédit hygotiire voire de crédit a la
consommation, et de sdreté.

En outre, le régime matrimonial produit ses effeia seulement pendant
la durée du mariage, mais également ultérieuremesty’a sa dissolution et sa
liquidation, soit en cas de divorce, soit a I'issluedéces de I'un des époux.

Ce sont donc autant de questions matérielles eing@res qui peuvent
représenter des points de blocages.

Ont ainsi été signalés a la rapporteure des praséiiordre bancaire lors
d’acquisitions immobilieres, notamment celle de ré&sidence principale. Le
régime matrimonial allemand n’est pas compris pardanques en France, ce qui
pose probleme pour linstruction des dossiers deatele de crédits. L'inverse est
€galement constaté.

Par alilleurs, le régime légal frangais n’'étant paanu en Allemagne,
'acquisition par les époux d'un bien en Allemagdenne lieu a difficulté.
L'inscription au registre foncier d’'un bien achetdr des époux en communauté
de biens ne permet en effet pas aux tiers de memsralroits exacts de chacun
des époux.

Comme larticle 15 précité de I'EGBGB l'autorisegsl acquéreurs
choisissent d’appliquer a ces biens un régime matrial allemand pour les biens
situés en Allemagne, ce qui implique alors un régimatrimonial divisé avec
deux corps de regles différents selon la locabsadies biens.
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En cas de divorce ainsi, avec d'un c6té une comaoténeéduite aux
acquéts et de I'autre un régime de participationaagquéts, le calcul de la créance
de participation peut étre rendu particulierememglexe.



ll. LE REGIME MATRIMONIAL OPTIONNEL, ET COMMUN, DE
PARTICIPATION AUX ACQUETS : UNE CLARIFICATION ET UN E
SIMPLIFICATION OPPORTUNES

A. UN EVENEMENT MAJEUR : LE PREMIER EXEMPLE DE
CREATION D’UN DROIT MATERIEL COMMUN A DEUX ETATS EN
MATIERE DE DROIT DES PERSONNES

L'accord franco-allemand instituant le régime optiel commun de
participation aux acquéts constitue un précédenarguable a plusieurs titres.

Il s'agit en effet en matiére de droit des persesnmie droit de la famille
du premier cas de création par deux Etats d’unt dratériel commun.

L'exercice est d'autant plus symbolique qu'il comee deux Etats
membres de I'Union européenne, laquelle n'a pasodepétence en la matiere, et
qui plus est les deux Etats fondateurs dont landktation a été au cceur de la
construction européenne.

B. UNE DEMARCHE DE MOINDRE AMPLEUR QUE L’AMBITION
ORIGINELLE MAIS NEAI\!MOINS,PERTINENTE EN TERMES DE
SIMPLIFICATION ET DE SECURITE JURIDIQUE

1. Les conclusions du groupe d'experts : l'impossibilité de retenir
I'hypothése d’'une reconnaissance mutuelle du régime légal de l'autre
Etat de méme que celle de deux régimes optionnels voisins des deux
régimes légaux

C’est en 2006 qu'a été décidée la mise en placgrdupe de travail
composé d’experts. Ce groupe a tenu au total geufions sur une durée de deux
ans, de 2006 a 2008.

L’ambition originelle était de parvenir a un régimmatrimonial commun
avec comme premiére hypothese examinée la facalié Ips époux de choisir
'un des deux régimes légaux, celui qui leur convie mieux. Il convenait ainsi
d'unifier les régles de la participation aux acguétde faire admettre celles de la
communauté réduite aux acquéts.

Cette hypothese s’est néanmoins heurtée a l'imipitisside prévoir de
tels aménagements a effectuer sur le régime léga ks deux pays. Le régime
de la communauté réduite aux acquéts, qui a égwmicertaine forme le régime
I[égal en RDA de 1966 a 199Hrtungenschaftsgemeinsschafie présente aucun
avantage c6été allemand.



D’une maniere plus générale, la conception commamaudu mariage
n'emporte pas I'adhésion dans le monde germanique.

Par ailleurs, le droit des régimes matrimoniaux patticulierement
élaboré en France, alors qu'il est plus simple dendagne, avec I'absence de
régime primaire.

Compte tenu de sa complexité, I'idée, en repli,cder deux régimes
optionnels communs inspirés des deux régimes légaupas été non plus retenue
et I'idée d’'un seul régime optionnel s’est donc asge.

2. La pertinence d’'un régime optionnel commun de participation aux
acquéts

Si elle résulte d’'une élimination successive d’ltagses plus exigeantes,
la solution d'un seul régime optionnel commun foralé la participation aux
acquéts n’en manque pas moins d'intérét.

D’abord, le régime de la participation aux acq@&iste actuellement dans
les deux Etats.

Ensuite, le dispositif juridique de l'accord estnuwoun c'est-a-dire
identique dans les deux pays. Son texte est diedllpublié dans les deux langues
officielles simultanément. La question linguistioest réservée jusqu’a I'adhésion
d’autres Etats.

Enfin, le régime proposé est optionnel. Il estianis libre disposition des
futurs époux ou comme des actuels époux qui sarh@nt changer de régime
matrimonial. La démarche est donc parfaitement eetsguse de la liberté
contractuelle des époux, reconnue, comme on l'aeru,France comme en
Allemagne.

Dans l'exercice de cette option, I'avantage estlefgant de ne pas
imposer aux époux le choix entre la loi francaise l@ loi allemande, mais
uniquement le choix d’un régime matrimonial.

D’une maniere générale, il s'agit du premier instemt de rapprochement
d'un élément au cceur du droit civil et d’'un poirg téférence pour de futurs
travaux d’harmonisation. Le dispositif proposé ralecen effet les questions clefs
tel que le patrimoine originaire des époux, leumivypirs de gestion et la
protection du logement familial.

En pratique, I'avancée est essentielle en termsédarité juridique avec
un régime matrimonial qui se compose, fonctionneseetliquide de maniére
identique dans chaque pays et en termes de sitéptiour les praticiens du droit
comme pour les tiers, avec la fin de la soluticiiglte des régimes matrimoniaux
divisés.



C. UN COMPROMIS QUI PRESENTE QUELQUES DIVERGENCES
PAR RAPPORT AUX REGLES FRANGAISES ET AUX REGLES
ALLEMANDES DE LA PARTICIPATION AUX ACQUETS, MAIS
PARFAITEMENT COMPATIBLE AVEC LE REGIME PRIMAIRE DU
MARIAGE PREVU PAR LE CODE CIVIL EN FRANCE

1. Sur le plan formel, un accord et un rapport explicatif

Formellement, le texte de I'accord est accompadme hpport explicatif
treés précis qui indique les éléments visés en ditemand et en droit francais
lorsque c’est nécessaire.

En effet, I'accord ne comprend que les regles ixgat au régime
matrimonial au sens strict, et ne concerne pagli&nents de procédure ou les
autres éléments tels que les voies d'exécution, régfdes applicables au
changement de régime et le détail des cas enttalaadissolution du régime
matrimonial, notamment.

2. Un compromis équilibré entre I'Allemagne et la France

Comme tout texte issu d'une négociation bilatédaléexte de I'accord est
issu d’'un compromis.

Certains pourraient penser que l'adoption du réguoisin du régime
Iégal allemand est le révélateur d'un déséquilcfond dans la négociation.

Tel n'est pas le cas.

En effet, si la France semble avoir fait une cosioes majeure a
I’Allemagne sur le plan des principes, en acceplamtgime de la participation
aux acquéts, qui est le régime légal outre-Rhinaetncerne les neufs dixiemes de
couples, les dispositions concrétes du texte mentmusieurs concessions
majeures de I'Allemagne a la France avec l'insartie dispositions du régime
primaire frangais, notamment la protection du logetrfamilial, et avec pour les
regles d’évaluation des biens, la solution frarggi®ur les biens immobiliers.

3. Des dispositions classiques

Le régime matrimonial optionnel est de nature tléssique et conforme
aux principes du droit civil et aux principes dugirde de participation aux
acquéts:

— l'article 3 de I'accord prévoit qu'il est choipar contrat par les deux
époux, devant notaire par conséquent, et prend affeplus t6t a la date de la
célébration du mariage. En pratique, pour les rgasan France, il doit prendre
effet lors du mariage afin d’éviter que le régindgdl ne s’intercale et qu'il soit
nécessaire d'obtenir un jugement d’homologatiocttkngement de régime ;



—le régime fonctionne bien, selon l'article 4, ¢oe un régime de
séparation, avec deux masses patrimoniales uniquemae pour chacun des
époux. Il N’y a pas de communauté : chaque épounserve I'administration, la
jouissance et la libre disposition de ses biengelit librement acquérir des biens
et exercer une activité professionnelle, sans caesent de I'autre époux méme
si son patrimoine est ainsi engagé. |l reste sesponsable de ses dettes nées
avant et aprés le mariage ;

—les regles des articles 5 sur la protection dierient familial et 6 sur
I'entretien du ménage, qui limitent les effets deséparation du patrimoine des
époux, sont de la méme veine que celles du régimmajpe prévu aux articles 212
et suivant du code civil, d’application impératiterritoriale en France, mais cet
élément est repris au 4 ci-apres ;

—les causes de dissolution du régime, prévuearticle 7, sont le déces
ou la déclaration d'absence de l'un des époux, Hangement de régime
matrimonial, faculté offerte dans chacun des detatsEainsi que le jugement de
divorce ou toute décision judiciaire définitive, qai correspond en France aux
cas de séparation de corps et d’annulation du geriarsque les époux sont de
bonne foi, de méme que de liquidation anticipéadeéance de participation ;

— abordée a l'article 8, la composition du patringooriginaire, c'est-a-dire
du patrimoine qui appartient a l'origine, et avénimariage, a chaque époux, ou
qui est assimilé a cette situation, n'appelle pabsgrvation : il s’agit des biens
détenus au moment du mariage, des biens ultériemtarcus dans le cadre d’'une
succession ou d'une donation et des indemnitésese@n réparation d'un
dommage corporel ou moral, comme en droit fran¢aassif est naturellement
déduit, de telle sorte que le patrimoine origingieait étre négatif, ce qui est bien
le cas en France mais n’est admis en Allemagnealgpeis 2009. On fait le méme
constat sur les biens exclus du patrimoine originailes fruits du patrimoine
originaire ; les biens donnés pendant le mariage parent en ligne directe, sous
réserve de I'éventuelle plus-value résultant desélianations, selon une
disposition de compromis entre les deux droits ;

—linventaire comme moyen de preuve du patrimoorginaire. Le
régime optionnel prévoit en effet une présomptian raillité du patrimoine
originaire en I'absence d’inventaire. Comme le vel&e rapport explicatif, il sera
judicieux que cet inventaire mentionne égalemen¢ waleur d’estimation,
laquelle sera alors réputée exacte. En Francedilgmsitions combinées de
l'article 1570 et de l'article 1420 du code civéviennent en fait au méme résultat,
avec la présomption d’acquét a défaut de preuveaon;

— la composition du patrimoine final, évoquée étitte 10, est également
conforme a ce qui existe en France, et en Allemagvec cependant du point de
vue francais quelques apports : il s'agit de I'emisie des biens détenus a la
dissolution du régime par un conjoint, les dettasmtenaturellement déduites. Le
patrimoine final peut donc étre négatif. En revandhy a un certain apport par



rapport au droit francais sur les ajouts a opéreparimoine final : le régime

optionnel prévoit en effet non seulement les domatiautres qu’en ligne directe
faites sans le consentement du conjoint ou ayant pbjet de le Iéser, mais
également les biens dissipés, ce qui n'existe padrat frangais, en I'état. Un

deuxiéme ajout, originaire du droit allemand, agtiescription décennale pour les
aliénations frauduleuses ou les dissipations. Clast élément de sécurité
juridique ;

—le cadre général de la créance de participafioéyu a l'article 12,
n'appelle enfin pas non plus d'observation : cellest égale a la moitié de la
différence des acquéts entre les époux ; le réggiene la créance de participation
intervient sous forme pécuniaire ; incessible ewifietant que le régime n’est pas
dissous, la créance de participation devient agigs®lution transmissible a cause
de mort et cessible entre vifs ;

— les principes d'une prescription triennale derkance (article 15), de la
faculté d'obtenir des délais pour son paiemeniclartl7) et la faculté pour un
époux de demander la liquidation anticipée de &amce de participation et de
placer ainsi le mariage sous le régime de la s@parale biens (articlel8)
correspondent également a des dispositions classiqu

4. Des différences et améliorations, par rapport au code civil, sur
guelgues points essentiels

a. Des ajustements sur la solidarité pour les dettasageres

Le régime de participation aux acquéts repose, aartea régimes de
séparation, sur un équilibre entre deux principgsgue époux peut conclure seul
un contrat méme s'il a pour objet I'entretien dunage ; par exception a ce
principe de séparation des patrimoines, chaquexépstusolidairement engagé par
ces contrats, méme s'il N’y a pas consenti.

En France, l'article 220 du code civil applicableoais les mariages, et
donc aux cas de séparation de biens, prévoit gaguehépoux peut passer
librement les contrats ayant pour intérét I'objet miénage ou I'éducation des
enfants, et que ces dettes engagent solidaireeseapbux.

En Allemagne, la notion en vigueur est celle deandat domestique »
(Schlisselgewadlpour I'entretien du ménage.

Dans le texte de I'accord franco-allemand, la ntenéxplicite des dettes
nées des actes passés pour I'éducation des enéanfius des contrats passés
pour I'entretien du ménage, est issue de la cormeptincaise.

De méme, une exception a cette solidarité des époux les dettes du
ménage est prévue par le régime optionnel. Ell@pslie pas d’observation :
comme en droit francais, elle a trait au caracteamifestement excessif de ces



dettes eu égard au train de vie des époux, loisautee partie au contrat le savait
ou ne pouvait pas lignorer.

b. Une protection un peu plus étendue du logementlitdnat de ses
accessoires

En droit francais, la protection du logement faatilest garantie par
l'article 215 du code civil : les époux ne peuvé€ah sans l'autre disposer des
droits par lesquels est assuré le logement deridiéa

Cette protection s'étend aux « meubles meubladtspil est garni.

Le régime optionnel va un peu plus loin en couvtastbiens du ménage,
notion du droit allemand un peu plus vaste : leties, notamment, entrent dans
le champ de la protection.

Le statut du logement familial prévu par le régic@mmun est dans
'ensemble issu du droit francais. En Allemagne,ptatection n'est en effet
gu’indirecte : dans le régime de participations aaxjuéts, un époux ne peut
disposer seul, sans l'accord de son conjoint, dsséntiel de son patrimoine.
L'objectif est de protéger les droits du conjoem, évitant la dilapidation des biens
qui peuvent, le cas échéant, garantir 'exécut®tactréance de participation.

Appliquée par les juges, cette disposition estzapsatectrice car elle vise
l'intégralité du patrimoine et s’applique a un biemmobilier méme lorsque celui-
ci n'est pas le logement familial. Tel est le cas gxemple lorsque les époux sont
locataires de leur logement principal.

c. Des différences en revanche importantes sur I'ét@n des biens avec
notamment un traitement différencié des biens rasbilet des biens
immobiliers au moment de la dissolution du régime

C’est sur la question de I'évaluation du patrimoimiginaire que les
travaux ont été les plus substantiels.

D’une part, c'est le cceur du régime de la partitipa puisque cette
évaluation commande directement le niveau des é&egi&onc de la créance de
participation.

D’autre part, c’est I'élément sur lequel les diffidces entre les deux droits
sont importantes.

Selon le code civil francais, les biens du patrimeadriginaire, ceux acquis
par succession et ceux qui s'y sont substituésylarogation réelle, sont pris en
compte d'aprés leur état au jour du mariage et'aguisition, mais ils sont
évalués d'apres leur valeur finale, c’'est a diner Ivaleur au jour ou le régime
matrimonial est liquidé.



En résumé, les augmentations de valeur résultast ateéliorations
apportées aux biens pendant la durée du mariaggiesas en compte dans les
acquéts, mais pas les plus-values qui n'y trougeastleur origine telles que celles
résultant de la simple augmentation du prix d’ureia.

Le droit allemand retient une approche inverse awveccomptabilisation
du patrimoine originaire selon sa valeur initides de I'entrée en vigueur du
régime matrimonial. Il y a simplement en applicatde la jurisprudence prise en
compte des effets de I'érosion monétaire.

Par conséquent, un époux dont un élément de patenacdiminué ne doit
rien, en Allemagne, a son conjoint au titre derkance de participation pour le
montant correspondant a la moins-value : le titelau patrimoine est protégé
contre les moins-values subies par ses biens aiigi

a

En revanche, en France, la comptabilisation a Ieuvafinale du
patrimoine originaire fait ressortir les plus-vausur les autres éléments du
patrimoine et qui auraient été masquées par la sha@ilue : le titulaire d'un
patrimoine patit donc des moins-values sur sesshieginaires.

A linverse, le droit francais ne fait pas bénédicle conjoint des plus-
values sur les biens de I'autre époux, sauf s alimt compensées par une moins-
value, et le droit allemand le fait, dés lors quily a pas absorption par une
moins-value.

Le régime optionnel prévoit un compromis avec peseompte de :

— la valeur initiale pour les biens mobiliers, motaent les actions et parts
sociales, ainsi que les objets d'art ;

— la valeur finale pour les biens et droit immadii, sous réserve d’'une
prise en compte des améliorations : les « modifinatd’état ne sont pas prises en
compte ».

Il prévoit également le principe de la réévaluatitas actifs et des dettes
par rapport a l'indice général des prix a la cons@tion, ce qui est une
innovation pour la France, ou l'indice doit [égakmhavoir un rapport précis avec
la chose, mais se congoit tout a fait.

Cette différence de traitement entre le mobiliefietmobilier prévue par
le régime optionnel s’explique par le fait que l@sns immobiliers sont plus
faciles a suivre que les biens mobiliers.

En outre, ils sont ceux pour lesquels la contrdsutile 'autre époux aux
variations de prix est en principe nulle. Ce njgss$ le cas pour les parts sociales
d’'entreprises familiales, par définition, comptenuenotamment du rble des
conjoints aidants.



En revanche, pour les biens mobiliers, notamment pes part sociales
des entreprises familiales, ce peut n'étre pasak et il convient alors que le
conjoint non propriétaire participe aux acquétsstitués a ce titre.

Ce sont néanmoins des points sur lesquels la dibeohtractuelle des
époux pourra jouer en fonction des intéréts inkiatides intentions de I'un ou de
l'autre des époux.

On observera que le groupe de travail n'a pas uetérypothése d’'un
régime a part pour les couples binationaux aveacondition d’extranéité.

d. Un plafonnement de la créance de participation vguiau-dela des
clauses de sauvegarde actuelle des deux droitsaak

Le régime optionnel prévoit a larticle 14 une Hation ou un
plafonnement de la créance de participation a l#iéndu patrimoine final du
conjoint débiteur.

Il s’agit du patrimoine net des dettes éventuediespres le cas échéant
ajout du montant des biens donnés ou aliénés flrauskment.

L'objectif est en cas de patrimoine originaire riégde I'époux débiteur,
de lui éviter d’avoir & céder plus de la moitié slen patrimoine effectif et
d’'assurer ainsi une répartition équitable du patiima constitué pendant la durée

du mariage.

L’exemple d'un conjoint qui dispose uniquement dettes, pour un
montant de 200 000 euros, lors du mariage, etldquartenaire n’ab initio etin
fine aucun patrimoine, est éclairant.

Si lors de la dissolution du régime matrimonial, f@ntant de son
patrimoine final est de 400 000 euros, la difféeepntre le patrimoine final et le
patrimoine originaire est de 600 000 euros, soé aréance de participation de
son partenaire de 300 000 euros, supérieure asompine final.

Pour éviter un autre effet pervers, le dispositipliqgue également qu'il
n'y a créance de participation que si le patrimoisé positif, afin d’éviter que
I'époux qui a remboursé des dettes et reste endettfbive verser une somme a
celui qui n'a pas réalisé d'acquéts.

Le droit allemand permet au débiteur de refus@alement d’'une créance
en cas d'« iniquité grave », notamment si le canjei manqué a ses devoirs
économiques résultant du mariage.

Pour la France, l'article 1579 du code civil perragtjuge, a la demande
d'un époux, de déroger aux regles d’'évaluatioresr lapplication conduit & un
résultat manifestement contraire a I'équité.



e. Une date d’évaluation de la créance de participagioi ne permettra
heureusement pas de jouer sur la différence emtiate de dissolution et
la date de liquidation du régime matrimonial

Sur la date d’évaluation de la créance de particpale régime optionnel
est plus protecteur que le droit frangais car iierg pour I'évaluation du
patrimoine final la date de la dissolution du régiwu de l'introduction de la
demande en justice qui en est a l'origine (demateléivorce ou autre décision
judiciaire), et non celle de sa liquidation, quidst postérieure.

C’est un apport issu du droit allemand.

A

L'avantage par rapport a l'actuel droit francais eviter que le
ralentissement des procédures, entre la dissol@tola liquidation, ne puisse
intervenir dans l'intérét de I'une des parties.

5. La reconnaissance de la liberté contractuelle des époux d'apporter,
le cas échéant, des modifications sur certains éléments essentiels

L'accord du 4 février 2010 respecte la liberté cactiuelle des époux. Le
3 de l'article 3 permet en effet aux époux de dér@y chapitre V, qui est le coeur
du régime, a savoir les dispositions relativesGéance de participation.

lls ont ainsi le libre choix de modifier les disgimms sur le patrimoine
originaire et son évaluation, le patrimoine fineken évaluation, ainsi que sur la
créance de participation et son éventuelle linttati

En pratiqgue, ces dispositions seront soit des didpos courantes,
« standards », soit de dispositions personnalispésifiquement établies par le
notaire.

On pourra ainsi accueillir avec satisfaction, tomigative conjointe des
notaires a établir des clauses types voire degatsrtypes autour des quelques
grandes options selon lesquelles le régime comnoumnrg étre décliné : régime
spécifigue pour les biens meubles particulierss telie les parts sociales
d’entreprises familiales, les ceuvres d’'art ou lgets de collection.

A I'opposé son intangibles, d’'une part les disposg qui relévent du seul
traité (chapitre ler sur le champ d’applicatiorlaetiéfinition, et chapitre VII sur
les dispositions finales) et, d’autre part, lepdsstions d’ordre public du chapitre
Il sur I'adoption du régime matrimonial, du chaeitill sur I'administration, la
jouissance et la disposition du patrimoine, quitsigalement d’'ordre public car
correspondant au régime primaire francais, de mgoe les dispositions qui
échappent par nature aux époux du chapitre IV,lsutissolution du régime
matrimonial comme du chapitre VI pour ce qui coneetes regles de base
relatives a la créance de participation (predorptobligation d’information et
inventaire, délais de paiement et liquidation apée).
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6. La question non abordée du régime linguistique

L’accord franco-allemand n’aborde pas la questiomédjime linguistique
du contrat par lequel les futurs époux choisirerégime optionnel commun.

Le probleme ne se pose en effet pas différemmeant [@s mariages
franco-allemands que pour les autres mariagestainsaux.

Les notaires peuvent faire appel en tant que deirb@sun interprete. Le
notaire a en effet, sur le plan professionnel, ligattion de s’assurer que chacun
des époux comprend exactement la teneur du comqrdtsigne. Le caractere
authentique de l'acte provient non de la forme,snaai fond, a savoir a la réalité
du consentement des parties.

Lorsque les époux concluront un contrat pour legrats de mariage, afin
de prévoir des dispositions complémentaires sedsnnhodalités qui viennent
d'étre évoquées, celles-ci seront établies darangue officielle du pays dans
lequel officie le notaire.

Il en sera de méme des éventuels avenants.

De méme que pour tout mariage binational, pournaoser la question de
la continuité linguistique et l'authenticité des émmgements effectués, compte
tenu des différences dans le role des notairesphyr a I'autre.

D. UNE OPTION EGALEMENT OFFERTE A TOUS LES COUPLES
QUI SE MARIERONT SELON LA LOI FRANCAISE OU LA LOI
ALLEMANDE, ET QUI POURRAIT A TERME CONSTITUER LE
PREMIER REGIME MATRIMONIAL EUROPEEN

1. L'absence de condition d’extranéité

Les couples mixtes franco-allemands sont les pmmigéressés par
I'accord, mais ils ne sont pas les seuls.

En effet, le régime matrimonial optionnel commurfaiel'objet d’aucune
condition d’extranéité. Il n'est pas nécessaire tue des époux soit étranger
pour pouvoir y recourir. Il n’est non plus assdftiucune condition de nationalité.

Il constitue donc un nouveau régime matrimonialledgnté s’insérant
dans le droit interne et s’ajoutant aux autresmeégi le régime légal et les régimes
réglementés, déja prévus par lui.

Il est accessible a tous les couples et son sudépendra ainsi dans
chaque Etat de sa proximité avec le point d’équlitel qu’il est percu par la
société en matiére de relations patrimoniales pes»e



Comme le remarque I'étude d'impact annexée au pdgdoi, le régime
optionnel pourra étre choisi par les couples bimatix dans chacun des deux
pays, mais aussi par deux Francais en Allemagnes ddemands en France,
deux Francais en France et deux Allemands en Alema

On doit observer a cet égard que les comportensentsdans des logiques
plus séparatistes qu'autrefois, avec notammentplatenariats (le PACS est
d’'essence séparatiste, méme s'il offre la facutdadpropriété indivise pour les
acquisitions), et que le principe de la participataux acquéts pourrait s’avérer
ainsi une solution adaptée a I'époque future.

On peut également observer qu'il pourra, aprésopédn de la réforme
engagée en ce sens, s'appliquer aux couples de s®@mede maniére certaine si
les deux conjoints sont frangais, et uniquemela &iture loi prévoit I'application
de la loi du lieu du mariage, et non celle de ldomalité, aux couples franco-
allemand de méme sexe.

2. Un accord ouvert a lI'adhésion de tous les Etats membres de
I'Union européenne

L'accord du 4 février 2010 ne vise pas a s'appliqgeaux seuls cas des
couples franco-allemands.

Son article 21 prévoit en effet qu’il est ouvetta@lhésion a tous les Etats
membre de I'Union européenne.

Clairement, le régime optionnel a vocation a davesiic’est possible, le
premier régime matrimonial européen.

Ce serait en effet un progrés avec l'accroissendenia mobilité des
personnes au sein de I'Union européenne.

En I'état, la question linguistique est d’aillenéservée jusqu’a I'adhésion
d’'un autre membre.
E. UN ACCORD DECENNAL TACITEMENT RECONDUCTIBLE

L'accord est conclu pour une durée de dix ans. sf ®citement
reconductible.

On rappellera qu'en cas de non reconduction, oul@w®onciation, le
régime matrimonial restera en application poug€lesux qui I'auront choisi.



F. UNE RATIFICATION DEJA EFFECTUEE EN ALLEMAGNE, AVEC
EN OUTRE DES DISPOSITIONS LEGISLATIVES D’ADAPTATION, ET
UNE ENTREE EN VIGUEUR PROCHAINE QUI DOIT FAIRE L'OBJET
DE LA PUBLICITE LA PLUS LARGE POSSIBLE GRACE A UN
FASCICULE EXPLICATIF COMMUN

L’Allemagne, d'ailleurs dépositaire de I'accord, d#ja procédé a la
ratification. Le Bundestag, avec I'approbation dinBesrat, a donné son accord.

L'entrée en vigueur de I'accord n’est donc plug lgr’a la ratification de
la France, sachant qu’elle est prévue pour intérnienpremier jour du mois
suivant I'échange des instruments de ratification.

En Allemagne, la loi du 15 mars 2012 a cependantypau-dela de ce qui
concerne la ratification, des dispositions d’adéptadu code civil allemand
(BGB) et d'un certain nombre d'autres dispositiaths droit civil et de la
procédure civile.

La disposition la plus significative concerne lénon d’une mention du
régime optionnel de la participation aux acquétecain chapitre séparé.

S'il est vrai qu'une telle mention est nécessaire mison d'une
coordination a prévoir avec d'autres dispositia@ile est également bienvenue car
elle assure la cohérence et I'exhaustivité du apdéallemand conformément a
I'objectif de la démarche de codification.

Pour sa part, le ministére de la Justice consigiéeepour la France aucune
modification du code civil n'est nécessaire.

C’est en droit une réponse stricte et satisfaisapbisque le texte de
I'accord s'incorpore dans le droit national.

Cependant méme si les éditeurs juridiques ne maoigupas de I'insérer
dans leurs éditions « commerciales » du code, d&itégime risque de rester
confidentiel si aucune campagne d’information n&gteprise.

Aussi votre rapporteure juge-t-elle gu'un effortrtwaulier d’information
doit étre entrepris.

Elle a été de ce point de vue rassurée par I'ab@atformation et aussi
de formation prévu par le Conseil supérieur du Nataavec un relais au niveau
européen grace a la mise en place récente pamieelCaes Notariats de I'Union
européenne (CNUE) d'un site Internet d’'informatides conjoints de couples
binationaux.

Au-dela, deux éléments peuvent cependant serviretis pour une
meilleure information des futurs conjoints et densemble de la population, de
maniére que le futur régime optionnel fasse pdsiéa culture de base.



D'une part, la proximité avec le cinquantieme aarsaire du traité de
'Elysée offre I'occasion de donner a ce textel@gu’il mérite.

D’autre part, il est tout a fait justifié de pourse la coopération entre la
France et I'Allemagne pour établir les mesures dsenen ceuvre concrete de
l'accord et d’envisager, par conséquent, la rédacta publication et la diffusion
en commun, auprés des notaires, dans les con®ilatans les mairies, d’'un
fascicule commun et bilingue expliquant aux futgpsux I'intérét d’opter pour le
régime commun et leur indiquant clairement la godé leur engagement.

C'est d’ailleurs dans ce cadre que les clausesstype contrats types
bilingues précédemment évoqués pourraient étrdiegadt publiées, en liaison
naturellement avec les notaires qui seront les jgrsmartisans de la mise en
ceuvre de l'accord.






EXAMEN EN COMMISSION

La Commission examine le présent projet de loi@ursde sa réunion du
mercredi 19 décembre 2012.

Apres I'exposé de la Rapporteure, un débat a lieu.

M. Jean-Louis Christ. Il existe un droit local en Alsace-Moselle. Est-il
affecté par cet accord ?

Mme Seybah Dagoma, rapporteure.Ce n'est pas le cas. Le régime
institué est indépendant du droit interne.

M. Michel Terrot. Nous sommes loin d’un droit européen, si tangest
cet objectif soit souhaitable s’agissant d’'un daraajui releve de la souveraineté
des Etats. Vous avez indiqué que la Bulgarie, langde et le Luxembourg
seraient intéressés par I'accord. C'est peu. LeaRme-Uni a-t-il été approché ?
Qu’en est-il de I'ltalie, dont le droit matrimoniakt assez proche du notre, ou de
'Espagne ?

Mme Seybah Dagoma rapporteure. Vous posez une question
essentielle. L’accord est extrémement récent. EsIssions ont cours au niveau
européen sur ces questions mais s'agissant desBaathd’autres Etats membres a
cet accord, il faut un certain délai. L’'Espagner;, @gemple, dispose de régimes
particuliers dans certaines Communautés. Commesdidigné Mme Viviane
Reding, Commissaire européenne, une fois adomécdid pourra étre promu
aupres des autres Etats membres.

M. Jacques Myard Le régime optionnel de la participation aux a¢gjué
n'est-il pas trés proche de notre régime francais ?

Mme Seybah Dagomarapporteure. Il existe des différences entre les
deux régimes de participation aux acquéts. Sur diorigation des bhiens
notamment, I'accord propose un compromis en adbfgasystéme allemand pour
les biens mobiliers (valeur initiale) et le systerfrancais pour les biens
immobiliers (valeur finale). Sur le fond, entrergime légal de la communauté
réduite aux acquéts et celui de la participatiox @zquéts, les différences ne sont
pas négligeables : le premier distingue trois nmg$ke communauté, constituée
des acquéts, et un patrimoine propre a chacun pesxg quand le second
fonctionne pendant le mariage comme un régime garaton des biens et
répartit de maniére égale I'accroissement de valéardissolution.

Suivant les conclusions de la rapporteure, la casiom adopte sans
modification le projet de loi (n° 102).



La Commission vous demande donc d'adopter, danscéeglitions
prévues a l'article 128 du Reglement, le préseniepde loi dans le texte figurant
en annexe du présent rapport.



ANNEXE

Liste des personnalités rencontrées pour le présent rapport

M. Laurent Vallée, maitre des requétes au Consé&tat directeur des
affaires civiles et du Scedlil septembre 2012)

Mme Maria Gosse, consule générale a lI'ambassaddediAgne a Paris
(27 septembre 2012)

Mme Monique Cerisier Ben Guiga, présidente, et MNieole Galeazzi,
administratrice de [I'Association Francais du Monde Association
démocratique des Francais de I'étran@arseptembre 2012)

M. Philippe Simler, professeur émérite de [l'univrsde Strasbourg
(27 septembre 2012)

M. Jean-Marie Ohnet, notaire et président de itiitstles études juridiques,
accompagné de Mme Christine Mandelli, administratbargée des relations
avec les institutions, Conseil supérieur du notd#a novembre 2012)






ANNEXE

TEXTE DE LA COMMISSION DES AFFAIRES ETRANGERES

Article unique

(Non modifié)

Est autorisée la ratification de I'accord entrd&Rigpublique francaise et la
République fédérale d’Allemagne instituant un régmatrimonial optionnel de la
participation aux acquéts, signé a Paris le 4 é&v2010, et dont le texte est
annexé a la présente loi.

NB : Le texte de I'accord figure en annexe au prageloi (n° 102).



