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INTRODUCTION

L’extradition est la procédure par laquelle un Ewtepte de livrer & un
autre Etat une personne se trouvant sur son teeriafin de permettre a ce dernier
Etat soit de juger I'individu, soit de lui faire exéer sa peine s'il a déja été jugé et
condamné. La conclusion d’'une convention ou d’uitétrd’extradition tend a
mettre en place un cadre juridique des relatiorisagitionnelles, qui a défaut
relevent de la courtoisie, et a remédier aux diffées susceptibles de survenir du
fait de la disparité des systémes juridiques dtjailes.

La France a initié un processus de négociation deertdions et traités ou,
le cas échéant, d’actualisation de ceux en viguleyia une dizaine d’années. Les
trois projets de loi de ratification qui font I'adij du présent rapport en sont
I'aboutissement. Quatre autres conventions onteégat déja été signées. La
premiere est celle signée le 2 mai 2007 avec legdisnarabes unis, dont la
ratification c6té francais est suspendue a la répaiu gouvernement émirati a
une lettre interprétative unilatérale adresséeamembre 2013 suite a un avis du
Conseil d’Etat. La seconde a été signée avec le Gissale 4 novembre 2013 et
a été déposée sur le bureau du Sénat. Les deuemsrigiont celles signées avec
la Chine le 20 mars 2007 et la Jordanie le 20gufi011, déposées sur le bureau
de 'Assemblée nationale. Des discussions sondiflatrs en cours ou envisagéees
avec la Colombie, Hong Kong, Maurice, Sainte-Lué&anama, le Cambodge,
I'Algérie, le Vietnam, I'lndonésie, le Chili et Mao.

Pour les pays avec lesquels la France procédesd’eredéja a des
échanges en matiere extraditionnelle, ces traitésreventions vont permettre de
fluidifier ces échanges et d’accélérer le traitetraas procédures. Pour les pays
avec lesquels les échanges sont tres réduits neixestants, ils vont permettre de
lutter plus efficacement contre la criminalité atrecherche des malfaiteurs en
fuite en apportant des solutions aux difficultésidigues qui se posaient,
notamment en raison des différences entre lesmgst@uridiques.

Les trois pays concernés par les conventions é&tdrabjets des projets de
loi examinés présentent des situations fort difftag, et les relations bilatérales
gue la France entretient avec ces pays, y comprisnatiere de coopération
judiciaire, ne sont pas comparables. Le cas du REsbainsi particulier dés lors
gue nos deux pays sont liés par une Conventiontrddition du 30 septembre
1874 et que le nouveau traité conclu a pour obgeddre et d’actualiser la portée
de l'obligation conventionnelle d’extrader. En outr@des négociations sont
envisagées en matiere de transferement des pessocoedamnées avec
I’Argentine et le Pérou, afin de parachever leutisgnventionnel avec ces pays.
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D’aucuns pourraient regretter que la CommissionAfégires étrangeres
n'ait pas opté pour des rapports distincts. Potardules conventions et traités qui
ont été conclus 'ont été sur un modéle uniqueyia# la convention européenne
d’extradition du 13 décembre 1957, qui a été adaptéertaines particularités
mises en exergue dans le présent rapport, afirpditgr 'ensemble des garanties
nécessaires au respect des droits des personnesrm®es. Un commentaire
commun permet ainsi de souligner les similituddseeles instruments bilatéraux
négociés par la France et d’insister sur les ckapsapres qui répondent au souci
premier du respect des droits et valeurs de nadses.pEn outre, un rapport
commun n’emporte pas vote unique, chaque projébidetant soumis au vote en
Commission, comme en Séance pléniére.



I. DES SITUATIONS DISPARATES

Les trois pays concernés par les accords examinésergent des
situations diverses, au regard de leur systemeigidi, des relations avec la
France en matiere pénale et extraditionnelle efldepotentiellement concernés.

A. L'ARGENTINE

1. Le systeme judiciaire

Depuis plusieurs années, des réformes ont été mextfided’améliorer le
systéeme judiciaire argentin et notamment l'acces daoit, la gestion des
juridictions, la formation des professionnels atilgrastructures. L'indépendance
des magistrats, constitutionnellement garantiet, faiéanmoins régulierement
I'objet de mises en cause de la part du pouvoic@ifé ce qui nuit a la crédibilité
et a la légitimité de la justice, et donc a sa igalEn outre, le systeme
pénitentiaire argentin continue a cumuler les dystionnements (surpopulation
carcerale).

La justice argentine a franchi une étape signifieatiu mois d’aot 2003,
le Sénat ayant déclaré nulles et sans effet lssd@mnistie dites du « point
final » et du « devoir d'obéissance ». Ces deus lavaient pour objectif
d’institutionnaliser I'impunité dans les affaires diolation des droits de 'homme
et de crimes contre 'humanité y compris en casldiement, de disparition
forcée et de torture commis sous les régimes iindgaargentins de 1976 a 1983.
Cet effort a produit des résultats trés signiffsatia la fin de 'année 2013, plus de
500 tortionnaires ont été condamnés, plus de 1p@@§bnnes ont été inculpées, et
plusieurs centaines d’entre elles sont en détenpimvisoire. Les procés se
poursuivent aujourd’hui a un rythme soutenu dand te pays. La France est
considérée par Buenos Aires comme un partenaiengsisdans ce travail de
mémoire et de vérité. Notre coopération avec legeAtins s’est notamment
traduite par la promotion commune de la Conveniimiernationale pour la
protection de toutes les personnes contre lesritispa forcées, entrée en vigueur
en 2010.

L’Argentine a par ailleurs ratifié, le 18 juin 2008¢ traité de
I'Organisation des Etats américains visant a alalipeine de mort et, le 2
septembre de la méme année, le texte similaireivaaaun de 'ONU. Le 6 aodt
2008, le Sénat argentin a adopté une loi réfort@a@bde de justice militaire. 1l a
ainsi aboli la peine de mort en toutes circonstanTais aussi supprimé les
tribunaux militaires.

Il convient enfin de noter qu’une réforme du coeepdocédure pénale est
actuellement a I'étude. L’'un des objectifs de cetterme serait de donner plus de



— 8 —

poids au procureur, dont toutes les actions soetjaur contrélées par un juge, et
d’infléchir le systéme judiciaire vers un systéneetype accusatoire.

Le pouvoir judiciaire en Argentine est exercé parClaur supréme de
justice et par les tribunaux inférieurs établis parCongrés sur le territoire
national. Il comprend les tribunaux de premiéerdanese, les cours d’appel, au
niveau fédéral comme au niveau provincial, aing lguCour supréme.

La Cour supréme et les tribunaux inférieurs de ldddaconnaissent de
toutes les affaires ayant trait a des matieregsquar la Constitution, les lois de la
Nation ou les traités conclus avec des nationsi@ér@s. La Cour supréme statue
également en matiere constitutionnelle et dispdaeedcompétence exclusive
pour les affaires impliquant les ministres et lesmwhres du corps diplomatique et
celles ou une province est partie a la procéduepuid 2006, les cing membres de
la Cour supréme sont nommeés a vie par le Présikernad République et cette
nomination est confirmée par le Sénat. Les autnedigtions au niveau fédéral
sont les cours d’appel ainsi que les tribunauxréenfere instance.

Il appartient au pouvoir judiciaire de chaque pnoe d’administrer la
justice ordinaire a I'égard des biens ou des pers®nelevant de sa juridiction, en
conformité avec l'article 75 paragraphe 12 de langGitution (matiéres civile,
pénale, commerciale, miniére, droit du travail etld sécurité sociale, etc.). Il
existe au niveau provincial des cours d’appel,tdbanaux de premiéere instance
et des juges de paix.

Depuis 1994, le Ministére public est une entitéimdlite des pouvoirs
exécutif et judiciaire. Il comporte a la fois lesngces du Procureur général et
ceux du Défenseur national. L'article 120 de la Gitutgon le définit comme un
organe indépendant, doté d'une autonomie fonctimnet financiere. Le
Procureur général, nommeé par le Président de lalit§pe avec I'approbation du
Sénat, dirige l'action publique sur lI'ensemble derritoire et représente
I'accusation devant la Cour supréme. Alors quetibacdu Procureur général est
centrée sur le respect de la Iégalité et de I'opditdic, celle du Défenseur national
est axée sur la préservation des intéréts de latépdes mineurs et des incapables
et la défense pénale des personnes qui ne peueepayer les services d'un
avocat. Le Défenseur national a aussi compétencenatiere de droit des
personnes et de droit de la nationalité.

2. Les relations franco-argentines en matiére péna le

Les relations en matiere d’entraide judiciaire pérsdnt fondées sur la
Convention d’entraide judiciaire en matiere pérthlel4 octobre 1998 ou sur les
conventions multilatérales applicables entre lan&eaet I'Argentine. L’'exécution
des demandes ne souléve en regle générale padfideltdi majeure. On peut
souligner que la coopération entre les autoritébciaires et francaises a été
particulierement active et efficace dans le cadom dlossier sensible relatif au
déceés en Argentine de deux de nos ressortissants.
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Depuis le § janvier 2000, la France et I'Argentine ont échangé
191 demandes d’entraide judiciaire en matiére perant 144 a linitiative des
autorités argentines et 47 a celle des autorigschises. A ce jour, 24 de ces
demandes d’entraide (14 francaises et 10 argeitisest encore en cours
d’exécution.

Les relations en matiére extraditionnelle sont efamehe fondées sur le
principe de la réciprocité ou les conventions raiirales applicables entre la
France et I'Argentine : Convention des Nations sinfdite de Palerme) sur la
criminalité transnationale organisée de 2000, Cotime des Nations unies (dite
de Vienne) contre le trafic illicite de stupéfiamtsde substances psychotropes de
1988, notamment.

Entre le £ janvier 2000 et le®ljanvier 2014, la France et I'Argentine ont
echangé 28 demandes d’extradition, dont 22 ai8itnve des autorités francaises
et 6 a celle des autorités argentines. Sur I'enkerdb ces demandes, 3 (2
francaises et 1 argentine) étaient encore en awritgaitement. Les 20 demandes
francaises cloturées ont été suivies de 11 reraseés refus d’extradition. Les
5 demandes argentines cloturées ont donné lieu ea ramise et un refus
d’extradition. Dans 3 autres cas, I'’Argentine aorere a sa demande en cours de
procédure. Dans un dernier cas, la personne rdufera été expulsée vers
I’Argentine avant que la procédure extraditionnakllesoit engagée.

Les demandes d’extradition formulées par la Framtgoorté sur des faits
aussi variés que : assassinat, séquestration, iidpd’arrestations illégales
suivies de tortures corporelles, viol, escroqueblanchiment, infractions a la
législation sur les stupéfiants. La moitié de cesaledes a abouti a la remise
effective des personnes recherchées dans des dglgismement variables (entre
22 jours et 5 ans). Les demandes déposées partbegémuargentines avaient trait
essentiellement a des infractions a la législasionles stupéfiants. Trois de ces
demandes ont abouti a I'extradition des personeeberchées dans des délais
également trés variables (entre 8 mois et 7 ans).

Au 1% janvier 2015, 6 Francais étaient détenus en Amgentlont 4 pour
infractions a la Iégislation sur les produits sfigrés, 1 pour homicide (période de
la dictature) et 1 sous écrou extraditionnel (épaisla Belgique). 6 ressortissants
argentins étaient incarcérés en : 3 pour trafic siepéfiants et 3 pour
proxénétisme.

L’entrée en vigueur du traité d’extradition va faell I'extradition entre
nos deux pays, dans la mesure ou il permettravée les difficultés actuellement
rencontrées et notamment :

—les demandes francaises se heurtent de manietgrerdte & de multiples
demandes de renseignements complémentaires dertades juridictions argentines,
concernant notamment les régles de compétence dejunidictions ou les régles de
prescription. Les articles®1 5, 9 et 10 du Traité permettront notamment detdimles
demandes complémentaires et d’accélérer le traitedeela procédure ;



— l'instruction des demandes formulées par la Feaaecheurte aussi a une
interprétation plus restrictive par les juges atmpsnde leur législation, ces
derniers exigeant en effet, sous peine d'irrecdit@pique la demande
d’extradition soit transmise par un magistrat degeiet non du parquet, comme
c’est le cas en France. L’article 9 du traité sérait aux autorités compétentes de
la Partie requérante vise a lever toute difficdltgterprétation ;

— les textes francais et argentins de droit comerumatiere d’extradition
encadrent la procédure dans des délais particoi@ne courts qui sont peu
adaptés a I'éloignement géographique entre les &tats et a une transmission
par la voie diplomatique et qui ont pu conduireaarémise en liberté de la
personne arrétée provisoirement. L’article 18, fixe a 45 jours le délai de
transmission de la demande formelle d’extraditioncas d’arrestation provisoire
permet de remédier a cette difficulté ;

— il a pu étre constaté qu’en I'absence de texte@ationnel, I'extradition
des nationaux argentins, juridiqguement possibleggélait néanmoins difficile a
obtenir en pratique, les intéressés se voyant offis possibilités complémentaires
de recours leur permettant de différer sensiblenthemt remise aux autorités
judiciaires francaises. L’article 7 apporte une r&ggoa cette difficulté ;

A terme, seul le secteur du transferement de peesortondamnées
échappera encore a tout cadre conventionnel. Lagemoes argentines en la
matiére (refus d’envisager I'exercice du droit déog ou du droit d’amnistie par
I'Etat d’exécution de la sentence) rendent pouruiikeedélicate la définition d’'un
instrument commun.

B. LE PEROU

1. Le systeme judiciaire

Des discussions existent depuis de nombreusessané&ein de la société
civile comme dans les milieux juridiques et judiea sur la nécessité de mettre
en ceuvre une réforme globale du systeme judicaimiviign. Le systeme
judiciaire péruvien rencontre encore d’'importardégscultés qui ne lui permettent
pas de garantir la protection des droits de lagmers et de régler les conflits
juridiques. Tres faiblement présente voire totaleimabsente en milieu rural, la
Justice n’offre pas des services de qualité notamisex femmes et aux enfants
autochtones victimes de violence.

Des progrés ont toutefois été relevés : augmentatio volume de
traitement des affaires, réduction des délais dequlure — et ce alors méme que la
durée moyenne des proces demeure tres élevéelleunacces a la justice avec
augmentation des juges de paix notamment dans dggons andines,
augmentation du budget de la justice de 8 %, cnéatiun systeme de statistique,
renforcement de la lutte contre la corruption algecréation de juges spécialisés
et le renforcement des systemes de controle éisdivation. Compte tenu des



efforts constatés dans la lutte anti-corruptiorpdavoir judiciaire a regu un appuli
de la Banque mondiale dans ce domaine. Ont égategtiénaméliorés : les
systemes informatiques des juridictions, les centiee détention pour mineurs, le
systeme de rémunération des agents de l'institytidiciaire.

Le pouvoir judiciaire est visé par le chapitre Vde la Constitution
péruvienne et son fonctionnement est régi par anerganique. Hiérarchise, il
comprend :

— la cour supréme de justice (corte suprema deigjstjui assure, entre
autres, le rble de juge de cassation des coursrisupEs et de juge
constitutionnel ;

— les cours supérieures de justice (cortes sugsride justicia) se voient
attribuer des compétences de juges de premiérantestou d’'appel selon les
matieres ;

— les tribunaux spécialisés et mixtes (juzgado®@afizados y mixtos)
exercent, comme les cours supérieures, une midsignge de premiéere instance
ou d’appel des jugements rendus par les juridistioférieures ;

—es tribunaux d’instance (juzgados de paz letdagogissent d’une
compeétence résiduelle en matiere de délits ;

— Les tribunaux de paix (juzgados de paz) ne sosatqmpétents en
matiere pénale.

A cOté de cette structure juridictionnelle, doivétre mentionnés :

—les « Organes de gouvernement » (Organos dergobidu pouvoir
judiciaire que sont le président du pouvoir judrgigégalement président de la
cour supréme), 'assemblée pléniére de la courésupret le Conseil exécutif du
pouvoir judiciaire qui n’interviennent pas danspcessus juridictionnel mais
sont impliqués dans la gestion et la gouvernancgydig¢me judiciaire ;

—les « Organes dadministration » (Organos adinatigos) et
notamment la « Gerencia general » chargés d’asgisies leurs missions les
organes de gouvernement.

Le code pénal péruvien dispose en son article 9agqu@eine remplit une
fonction de prévention, de protection et de redzEton. Les mesures de
sécurité poursuivent des objectifs de traitemeng surveillance et de
réhabilitation ». Le code pénal (article 28) classe les peineguaire catégories :
les peines privatives de liberté ; les peines iotistes de liberté ; les peines
limitatives de droits ; les peines d’amende.

Au titre des peines privatives de liberté, l'adicR9 dispose que
I'emprisonnement peut étre temporaire (de 2 jour35aans) ou a perpeétuité.
L’article 29-A prévoit un systéme de surveillancexguelles sont éligibles



certaines personnes (personnes agées de plus dmspSfemmes enceintes,
notamment). L'article 30 fait figurer au rang desines restrictives de liberté
I'expulsion, pour les étrangers, gu’ils peuventisapres achévement de la peine
de prison (la peine d’expatriation, applicable aationaux, a été supprimée en
2009). Les peines limitatives de droit, énumérédsaréicle 31, consistent en

travail d’'intérét commun, régime de la semi-libegtérivation de certains droits.

L’article 41 détermine les régles applicables alempaint, par le condamné, de
jours-amende.

lllustration d’un certain volontarisme en matiee dtoits de 'homme, le
gouvernement Humala a créé en 2012 le poste demimistre des droits de
'Homme au sein du ministere de la justice et lameélan d'action national pour
la période 2012-2016. Il existe en outre une intih nationale de protection des
droits de 'Homme accréditée au niveau internatigDafensoria del pueblo). La
situation des droits de 'homme au Pérou, si @teperfectible, n’est pas de nature
a dissuader la conclusion d'un accord bilatéralxtiéalition. Néanmoins,
I'utilisation excessive de la force par les auttwilors des manifestations et la
suspension des droits civils dans les zones dditsorbciaux sont des sujets
d’'inquiétude, notamment dans les régions miniékes.situation carcérale au
Pérou demeure trés préoccupante, les prisons aoufffune surpopulation
chronique et de conditions de détention difficiles.

La peine de mort a été abolie en 1979 (année derlsede exécution
capitale), conformément l'article 4 de la Convent@méricaine relative aux droits
de 'homme (« en aucun cas la peine de mort ne&muinfligée pour des délits
politigues ou pour des crimes de droit commun cres@ ces délits »).

En 1993, une nouvelle Constitution a été adoptéeupar Assemblée
constituante (convoquée par M. Alberto Fujimorpndlarticle 140 dispose que
« la peine de mort ne peut étre appliquée que acterde trahison de la Patrie en
temps de guerre et pour actes de terrorisme, qogfoent a la Iégislation et aux
traités auxquels le Pérou est partie ». Toutefeig;ode pénal ne prévoit pas la
peine de mort pour les actes de terrorisme, quiregée aux actes de trahison en
cas de guerre extérieure, conformément au code pdlitaire.

Durant le second mandat de M. Alan Garcia (2006t20le pouvoir
exécutif, s'appuyant sur une partie de la populdtworable au rétablissement de
la peine capitale, a soumis au Congres deux prdiet$ois visant a modifier
I'article 140 de la Constitution afin d’étendregjaication de la peine de mort aux
cas de meurtres d'enfants de moins de 7 ans pseoédaccompagnés de viol,
ainsi qu’aux individus appartenant a un groupe pagition armé responsable de
la mort de personnes sans défense et aux tersonistEdivistes. Ce projet,
incompatible avec la Convention américaine relaéivg droits de 'homme, a été
rejeté en 2007.



2. Les relations franco-péruviennes en matiere pén  ale

Les relations en matiere d’entraide judiciaire pérsdnt fondées sur la
Convention d’extradition du 30 septembre 1874 (gomtient des stipulations
relatives a I'entraide), le principe de récipro®i€ les conventions multilatérales
applicables entre la France et le Pérou. Ne retgpasnde la convention de 1874 :
la transmission et I'exécution des commissions tages internationales, et le
transferement des personnes condamnées. Les éshaaffectuent alors sur la
base de la courtoisie internationale accompagnéeftte de réciprocité ou l'une
des conventions spécialisées suivantes, conclusd'égide des Nations unies :

—convention unigue sur les stupéfiants, faite awNerork
le 30 mars 1961 ;

— convention contre le trafic illicite de stupéfimnet de substances
psychotropes, adoptée a Vienne le 19 décembre ;1988

— convention contre la criminalité transnationaigamisée, adoptée a New
York le 15 novembre 2000 ;

— convention du 31 octobre 2003 contre la corruptio

— convention contre la torture et autres peinestraiiements cruels,
inhumains ou dégradants, adoptée a New York leétérdbre 1984.

Entre le ler janvier 2000 et |€"Janvier 2014, la France et le Pérou ont
échangé 74 demandes d’entraide judicaire, dont Zéhitative des autorités
francaises et 50 a celle des autorités péruvieritedemandes (9 francaises et 7
péruviennes) étaient encore en cours d’exécution.

Entre le £ janvier 2000 et le ®1 janvier 2014, la France et le Pérou ont
échangé 7 demandes d’extradition dont 6 a limtéatde la France et 1 a
I'initiative du Pérou. Sur 'ensemble de ces denemdeule une, transmise par la
France, était encore en cours de traitement. SairSledemandes francaises
cloturées, 'une d'entre elle a été retirée, 3 dahné lieu a la remise de la
personne recherchée et une derniere s’est vue @ppos refus des autorités
péruviennes. Les autorités péruviennes ont retw@idue demande qu’elles
avaient adressée a la France.

Au 1% janvier 2015, 14 Francais étaient détenus au Péant 13 pour
infractions a la législation sur les produits sfigoés et 1 pour trafic d’'armes. 13
Péruviens étaient incarcérés en France : 1 pourcswiinel, 1 pour violences
volontaires, 2 pour vol aggravé, 2 pour homicidertaire, 2 pour viol, agression
et atteintes sexuelles, 2 pour proxénétisme euB tpafic de stupéfiants.

Dés 2003, les autorités péruviennes ont propoad-éaince, d’'une part, de
mettre a jour les clauses de la convention d’ekicedde 1874 et d’autre part, de
compléter le tissu conventionnel applicable erdsedeux pays par la négociation
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de deux autres conventions, l'une relative a l&de judiciaire en matiere pénale
et l'autre au transferement de personnes condambies premiere réunion de
négociation s’est tenue a Lima au mois de juin 20@4. discussions en matiére
d’entraide judiciaire ont rapidement fait I'objetud consensus. Les autorités
francaises et péruviennes, réunies a Paris enga@®@l3, sont parvenues a un
accord sur un projet de traité d’extradition, lej@ivier 2013.

Comme avec ['Argentine, les discussions engagéesvim de la
conclusion d’un texte devant régir le transferentss détenus ont achoppé sur le
régime de l'exécution des peines. En effet, lesoréteés péruviennes ont
régulierement fait apparaitre leur souhait que saiégrée au dispositif une
disposition qui reviendrait a neutraliser I'exeecipar I'Etat d’exécution (de la
peine) de son droit d’'amnistie ou de grace. Unle @ikposition contreviendrait
aux conditions essentielles d’exercice de la s@iweté (Décision du conseil
constitutionnel n°98-408 du 22 janvier 1999 relatau traité portant statut de la
cour pénale internationale).

C. LE VENEZUELA

1. Le systeme judiciaire

Au Venezuela la peine d'emprisonnement maximum g@augtre exécutée
est de 30 ans (y compris lorsqu'il existe une ceinfude peines, article 44 par.3
de la Constitution). Les peines maximales d'empnisorent sont encourues pour
les infractions de parricide, fillicide ou d'attenta la vie du président de la
République (28 a 30 ans de réclusion, article 406Cdde pénal). Il n'existe ni
peine de mort (prohibition de l'article 43 de lan€utution) ni peine perpétuelle
(prohibition prévue par l'article 44 de la Congtdn). L'article 46 du Code de
procédure pénale prévoit le droit de toute persoairgon intégrité physique,
psychigue et morale, interdisant les traitementelsy inhumains ou dégradants
(article 46 par. 1). Il dispose que toute persgomee de liberté sera traitée avec
le respect dU a la dignité inhérente a I'étre hor(é6.2).

Selon la loi organique sur les drogues de 2010 (@eyanica Contra el
Tréafico llicito y el Consumo de Sustancias Estupefaeis y Psicotropicas), les
peines encourues pour le trafic de stupéfiantsiesrduivantes :

— lorsque la quantité de produits stupéfiants galeca jusqu'a 2 grammes
de cocaine, 20 grammes de cannabis, 5 grammes nt@bis génétiquement
modifié, ou 1 gramme de dérivés de l'opium, la @ancourue sera de 1 a deux
ans d'emprisonnement (article 153).

—lorsque la quantité de produits stupéfiants egmtlee a jusqu'a 500
grammes de cocaine, 200 grammes de cannabis, 30mgsa de cannabis
génétiqguement modifi€, ou 10 grammes de dérivd®opieim, la peine encourue
sera de 8 a douze ans d'emprisonnement.



—lorsque la quantité de produits stupéfiants gstleéa jusqu'a 5000
grammes de cocaine, 1000 grammes de cannabis, gr@ffines de cannabis
génétiqguement modifié, ou 60 grammes de dérivésogaim, ou jusqu'a 500
unités de drogues synthétiques, la peine encowtse de douze ans a 18 ans
d'emprisonnement.

—lorsque les quantités sont supérieures a cefldguées, la peine
encourue sera de 15 a 25 ans d'emprisonnement.

L'article 46 du Code de procédure pénale prévaltde de toute personne
a son intégrité physique, psychique et moralerdiigant les traitements cruels,
inhumains ou dégradants (article 46 par. 1). [po$&® que toute personne privée
de liberté sera traitée avec le respect di a laitdignhérente a I'étre humain
(46.2).

L'exécution de la peine et des mesures de slratfamdisde jugements
devenus définitifs releve des tribunaux d'exécuties peines (art 479 du Code
organique de procédure pénale). Les juges de I'emaddas composant sont seuls
responsables du décompte de la peine (la déteptansoire étant déduite de la
peine a exécuter article 484 du COPP), de la détation de la fin de peine, de
méme que la date a partir de laquelle le condaronérg solliciter des mesures
d'aménagement et des réductions de peine (étuddsawil en détention
notamment), conformément a l'article 482 du COPP.

Le juge de l'exécution des peines peut prononcagjssant des peines
inférieures a 5 ans une mesure de suspension icomditle de la peine lorsque
certaines conditions sont réunies : l'intéressét pas en état de récidive, il a
accepté de se soumettre a des mesures de cowubleje fasse pas l'objet de
poursuites pour un autre délit et qu'il disposenel'offre d'emploi. Il sera alors
soumis a un régime de probation compris entre3lagis.

Il existe aussi un régime de semi-liberté, permettd'exécution d'un
travail & I'extérieur de I'établissement pénitergid_es conditions d'octroi sont les
suivantes : bonne conduite, pas de condamnationdesufaits antérieurs, aucun
délit commis en détention, que le détenu ait eXantquart de sa peine privative
de liberté. Le Régime Ouvert répond aux mémes donditque pour le bénéfice
de la semi-liberté, mais le détenu doit avoir ex&@u minimum un tiers de sa
peine d'emprisonnement. La Libération conditionnptieirra étre octroyée dans
les mémes conditions que précédemment, a la condijtie le détenu ait exécuté
les deux tiers de sa peine.

Enfin, il existe un aménagement qualifié de « carfient » lorsqu'ayant
executé les trois-quarts de sa peine, un dételyant'gamais été préalablement
condamné et ayant eu une bonne conduite au cowga détention, peut terminer
I'exécution de sa peine libre, mais avec lintdiiic de quitter un territoire
déterminé par le juge, dont la distance ne saétatinférieure de 100 km avec le
lieu de commission de l'infraction.



2. Les relations franco-vénézuéliennes en matiere pénale

Les relations en matiere d’entraide judiciaire pérsdnt fondées sur le
principe de réciprocité ou les conventions mukitates applicables entre la
France et le Venezuela. Depuis féjanvier 2000, la France et le Venezuela ont
échangeé 62 demandes, dont 47 a l'initiative desrii$ francaises et 15 a celle
des autorités vénézuéliennes. A ce jour, 14 dedessandes (12 frangaises et 2
vénézueéliennes) restent encore en cours de traiteme

De méme, les relations en matiére extraditionngtiet fondées sur le
principe de la réciprocité ou les conventions ratiérales applicables entre la
France et le Venezuela.

Entre le £ janvier 2000 et le L janvier 2014, la France et le Venezuela
ont échangé 8 demandes d’extradition, toutes gidiive des autorités francaises.
Une seule était encore en cours de traitementleSuf demandes cloturées, 5 ont
donné lieu a une décision de remise et 2 a un teéxsradition.

Au 1% janvier 2015, 5 Francais étaient détenus au Vesl@ztous pour
infractions a la législation sur les produits sfigds. 29 ressortissants
vénézueéliens étaient incarcérés en France : 25t@adiar de stupéfiants, 1 pour vol
criminel et 1 pour violences volontaires.

ll. LE CONTENU DES TRAITES ET CONVENTIONS

Au préalable, il convient de souligner que deuxoatts sont des traités et
I'autre une convention. La forme solennelle du texen effet été acceptée par la
Partie francaise en ce qui concerne I'Argentineed®érou, a la demande de ces
Etats, afin de s’inscrire dans leur pratique coasisti privilégier, en matiere
d’extradition, la conclusion d’accords engageantH¢ats, garants d’'une certaine
permanence, plutbt que les Gouvernements, par@ssemporaires. Par ailleurs,
il n’est pas apparu souhaitable que le texte list Etats a la France revéte une
forme moins solennelle que celle des accords d#jalas par ces derniers en ce
domaine.

Concernant le contenu, comme indiqué précédemnoad, traités et
conventions s’inscrivent dans la droite ligne desoads précédemment signés par
la France, rejoignant, pour une tres large past,dispositions de la convention
européenne d’extradition du 13 décembre 1957. niituent notamment un
ensemble de garanties prenant en compte nos engatgejuridiques nationaux et
internationaux. Les quelques spécificités qui peteae relevées constituent des
adaptations liées aux particularités des systemndisijires ou des dispositions
faisant suite a la demande de la partie francaisged’autre Partie. Elles donnent
lieu & un commentaire particulier. Un tableau comtfades accords figure en
annexe au présent rapport.
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A. LES DISPOSITIONS COMMUNES OU SIMILAIRES CLASSIQ UES

La plupart des dispositions sont identiques ou aina$, ce qui est logique
puisque la France négocie des accords sur le m@&udélen

1. L'obligation d’extrader et ses limites

Les accords et traités instituent d’abord une obtiga d’extrader
encadrée. Les article§ posent le principe de I'obligation d’extrader. [Rarties
s’engagent ainsi a se livrer réciproguement to@esgnne qui, se trouvant sur
leurs territoires respectifs, est réclamée paral@writés compétentes de l'autre
partie afin d’étre poursuivie ou jugée ou en vueldgécution d’'une peine
privative de liberté pour une infraction donnaatila extradition.

Cette derniére est définie a I'article 2 de chaaemord ou traité. Les faits
constituant une telle infraction sont ceux qui saansidérés comme une
infraction par les Parties, quelle que soit leualification juridique, et qui sont
punis d’'une peine privative de liberté d’au moimsixl ans avec I'Argentine et le
Venezuela et un an avec le Pérou.

L’effectivité de la coopération est notamment gaeapar les stipulations
de l'article 6 qui prévoit I'inopposabilité des sificités nationales en matiére
d’'impbts ou de taxes. En effet, une Partie ne pewagistraire a son obligation
d’extrader une personne demandée pour une infract® nature fiscale ou
douaniere, au motif que sa législation n'imposelpaséme type de taxe.

Il convient de préciser que si I'extradition estndadée aux fins
d’exécution d’'une peine, la durée de la sentensime a exécuter doit étre d’au
moins six mois.

Les motifs obligatoires de refus d’extradition setiictement encadres,
tandis qu’il existe aussi des motifs de refus fetii. Les causes de refus
obligatoires sont liées a la nature de l'infractioptamment infraction a caractére
politique), aux motifs de I'extradition (réside dades considérations de race, de
religion, de nationalité, d’origine ethnique, d’pfins politiques ou de sexe ou
gue la situation de la personne a extrader ris¢gteedaggravée pour l'une de ces
raisons) et aux conditions dans lesquelles esturded jugement (tribunal
d’exception ou spécial, jugement par défaut samangi@ de nouveau jugement,
amnistie, prescription).

De plus, comme toujours, les trois accords prétaianmotif obligatoire
de refus d’extradition dans le cas ou linfractipour laquelle I'extradition est
demandée est punie de la peine de mort conforménlanigislation de la partie
requérante afin de se conformer aux exigences itdiwinelles francaises
(article 66-1 de la Constitution). Bien qu'aboliand les Etats concerneés, il est
nécessaire d’envisager la possibilité que la pgemort soit rétablie.



Les causes de refus facultatif d’extradition relé\smit de I'exercice des
prérogatives de I'Etat requis (poursuites en cotestiitoire de Iinfraction,
nationalité), soit de la protection des persongelamées (jugement définitif dans
un Etat tiers, gravité exceptionnelle d’'un poinvde humanitaire).

Les frais inhérents aux opérations d’extraditiontsaria charge de la
Partie requise, a I'exception de ceux relatifsrandport de la personne réclamée
vers la Partie requérante, qui sont a la chargeetle derniere.

2. La procédure d’extradition

Lorsque le jugement qui motive la demande d’extiaalia été prononcé
par défaut et que la Partie requérante ne donniepamranties suffisantes que la
personne aura la possibilité d’étre jugée a nouverawsa présence, la Partie
requise doit refuser I'extradition.

Les modalités de la transmission et du contenu desaddes sont
expressément décrites, notamment la transmissiotaoie diplomatique d’'une
demande écrite dans la langue officielle de lai@arquise et contenant les
éléments d’identification de la personne, de l'dtdorequérante et du contexte.
Les situations d’urgence peuvent requérir de pracagdme arrestation provisoire
avant de pouvoir formellement adresser une demadiwldradition a la Partie
requise, cette procédure étant soumise au respectispositions strictes
d’information, de délai de rétention et de formales

L’examen de la demande doit se conclure par uneidécisoit accordant
I'extradition, soit la rejetant partiellement ou &stalité. Un tel refus doit étre
motivé. Si I'extradition est accordée, la Partigu&ante peut demander la remise
de biens (documents, biens et autres objets quvepkuservir de piéces a
conviction ou qui sont issus de l'infraction). Larfarequérante doit informer la
Partie requise, a sa demande, des résultats desufies pénales engagées contre
la personne extradée, de I'exécution de la peindeosa réextradition vers un Etat
tiers.

Le principe de spécialité interdit a la Partie requée de tirer profit de la
présence de la personne extradée sur son terrdabitede la détenir ou de la
condamner pour un fait antérieur a la remise agtre celui ayant motivé
I'extradition. Il peut étre dérogé a ce principe aas de séjour volontaire de la
personne extradée sur le territoire de la Partjg@eante et en cas consentement
de la Partie requise. Une fois la personne réclamise a la Partie requérante,
son transfert vers un pays tiers n'est possible dpres ces deux mémes cas de
figure. En outre, les faits constitutifs de l'infteam déterminent les droits de la
Partie requérante ; en cas de modification de Hlifoqpation 1égale de ces faits
appuyant la demande d’extradition, la personneeg ptre poursuivie que si la
nouvelle qualification vise les mémes faits quexcaygant conduit a la remise.



Le passage d’'une personne extradée par un Etatdier$une des parties,
a travers le territoire de l'autre partie, est adéopar la Partie de transit. La
demande écrite doit étre présentée par la voieomiglique comportant le
signalement de la personne concernée, y compnmtsanalité ainsi qu’'un bref
exposé des faits.

B. DES PARTICULARITES SIMILAIRES

1. Les infractions politiques (articles 3)

Les traités et convention passés avec I'Argentm@drou et le Venezuela
comportent des exceptions a la regle classiquen dalguelle la remise de la
personne n'est pas accordée pour les infractiomsidérées par I'Etat requis
comme des infractions a caractére politique. Pluscigément, ne sont pas
considérés comme politiques certaines infractions :

—dans le cas du Venezuela, I'homicide volontaiten &hef de I'Etat ou
de Gouvernement de 'une des Parties ou d’'un meddsa famille ;

—dans le cas du Pérou, lattentat a la vie d'uefctie I'Etat de
Gouvernement ou d'un membre de sa famille, le géapdes crimes contre
I’'humanité ou les crimes de guerre et les infranxgibes infractions, en particulier
les infractions de nature terroriste, pour les@selés deux Etats contractants ont
I'obligation, en vertu d’un traité multilatéral awej ils sont tous deux parties,
d’extrader la personne réclamée ou de soumetitadeux autorités compétentes
pour décider des poursuites a engager ;

—dans le cas de I'Argentine, l'attentat a la viandchef de I'Etat de
Gouvernement ou d'un membre de sa famille, le géapdes crimes contre
I'humanité ou les crimes de guerre et les infraxtigpour lesquelles les deux
Parties sont soumises a l'obligation d’extradervertu d’'un traité multilatéral
auquel elles sont toutes deux parties, ou de sdwankt cas aux autorités
compétentes pour décider des poursuites a engager.

2. L’extradition des nationaux

Dans le cadre de demandes d’extradition entre #&nder et le Pérou
(article 4), I'Argentine (article 7) ou le Venezae(article 5), des lors que la
personne réclamée a la nationalité de la Partieiseqcette derniére a la faculté
de refuser I'extradition. Il s’agit d’'une faculté defus et non d’'une obligation,
contrairement par exemple au traité d’extraditigmé& avec la Chine.

La nationalité est déterminée a la date de la cosiomisde I'infraction
pour laquelle I'extradition est demandée.

En cas de refus sur ce fondement, les conventiagn®jent, en vertu du
principe « aut dedere, aut judicare » et pour etagte impunité, qu’'a la demande



de la Partie requérante, la Partie requise souraffaile a ses autorités
compétentes aux fins de poursuites.

La bi-nationalité est :

— soit prohibée par un Etat qui en tire pour consgge que la personne
est déchue de sa nationalité si elle obtient utre aationalité (et dans ce cas elle
n'est plus « binationale ») ; Cette situationasstez rare (a ce jour Azerbaidjan et
Congo-Kinshasa qui ne sont pas concernés par legegtions en cours de
ratification) ;

— soit autorisée (ce qui est le cas de la Frandestautres pays concernés
par les conventions en cours de ratification). Méains, la majorité des pays
autorisant la double nationalité, dont la Franeelareconnaissent pas, c'est-a-dire
gu'ils considerent leurs citoyens comme possédamt aoment donné une seule
nationalité. Concretement, cela signifie que qualguésidant dans un tel pays en
tant que national (faisant usage, par exemple @arsa d'identité pour différentes
formalités), est traité comme tel et ne peut segloir de son autre nationalité
pour bénéficier, par exemple, de mesures plus agaostes réservées aux
étrangers.

Ainsi, en matiére d’extradition, pour la Frances kinationaux (ou les
personnes ayant plusieurs nationalités) sont cérésd comme francais et
bénéficient des regles applicables aux ressortis$eancais (refus d’extradition).
En corolaire, il existe une compétence active dadifitions francaises selon les
regles de droit commun, en I'espéce en applicales articles 113-6 et suivants
du code pénal.

En général, les Etats étrangers appliquent la mémgk r@insi un
binational franco-algérien qui a commis une infi@cen France et est retourné en
Algérie ne sera pas extradé par l'Algérie). Si lause d’extradition est
mentionnée comme facultative (ce qui est le cas W¥Wenezuela, le Pérou et
I’Argentine, qui acceptent d’extrader leurs natiexia la France peut néanmoins
refuser systématiquement I'extradition d’'un frasgau d’'un bi ou multinational.
En revanche, I'Etat étranger qui accepte d’extrades msationaux extradera
également les bi ou multinationaux.

C. QUELQUES SPECIFICITES

Il convient au préalable d’indiquer que certaingaigefigurant dans les
traités et conventions different, au regard derdaigue et de I'éloignement. Ainsi,
les délais prévus pour la remise en liberté deetagnne varient dans les différents
traités et conventions (exemple : Corée 45 joiaroc : 40 jours). Concernant le
trois pays contractants, il est mis fin a I'arréista provisoire si la Partie requise
n'a pas été saisie de la demande d’extraditioreiame d’'un délai de quarante-cing
jours pour I'Argentine, soixante jours pour le Veaela et quatre-vingts pour le
Pérou.



1. Le consentement de la personne réclamée (Argent ine et Pérou)

Le traité signé avec I'Argentine est le premiert&aigné par la France a
faire expressément référence au consentement gersonne réclamée. Cette
spécificité conventionnelle figure a I'article 1Rlle répond a une demande de la
Partie argentine et a constitué un sujet de négaciface aux réticences de la
Partie francaise de I'étendre en dehors du chamfld®n européenne et de la
Suisse. Il a été toutefois convenu gu’elle ne ftopi@s préjudice aux droits de la
France. En effet, elle ne présente pas de caraditeire puisqu’elle tend a
permettre a la Partie requise de statuer sur lé&sesaussi rapidement que possible
apres réception de la demande formelle d’extraditides dispositions similaires
sont en outre prévues aux articles 698-8 et susvdatnotre Code de procédure
pénale. Les articles 696-13 et 696-14 réduisentcan de consentement a la
remise, de 10 jours a 5 jours le délai de compamutevant la chambre de
I'instruction et d’'un mois a 7 jours le délai ddequel la chambre de l'instruction
doit statuer.

L’objectif recherché réside ainsi dans I'accélératie certaines étapes de
la phase judiciaire, compte tenu du consentement deersonne réclamée. La
phase administrative d’examen conformément au dr@tne de la Partie requise
est également nécessaire. Le consentement a [l'exinadentraine une
acceélération du traitement judiciaire de l'affaneduisant de moitié le délai de
comparution devant la chambre de I'instruction raqgours ouvrables au lieu de
dix jours. Le consentement et la renonciation a atetout recours contre le
décret autorisant son extradition conduit a uneiseravant la fin du délai d’'un
mois, contre six mois en général en cas de cotitgstportée devant le Conseil
d’Etat. En cas de consentement, en droit francaid¢tasion de la chambre de
I'instruction n’est pas susceptible de recours. tickr 12 du traité d’extradition
prévoit ainsi que 4e consentement doit étre libre, explicite et vtdme, étant
entendu que la personne réclamée doit étre informéeses droits et des
conséquences de sa décisions

Au regard de ces éléments, la Partie francaiseepée l'insertion d’'une
stipulation similaire dans le Traité d’extraditionea le Pérou, qui figure a son
article 16.

2. Le refus d’extrader en I'absence de garantie su r la forme du jugement
(Argentine et Pérou)

Dans les traités signés avec I'Argentine et le Bélfarticle 3 ajoute a la
liste des situations dans lesquelles I'extraditawit étre refusée celle ou le
jugement de I'Etat requérant qui motive la demandgtchdition a été prononcé
par défaut et que celui-ci n’accorde pas les gmmsuffisantes que la personne
aura la possibilité d’étre jugée a nouveau en ésgpice.



3. Clause de réexamen pour les peines supérieures a trente ans
(Venezuela)

Dans la convention signée avec le Venezuela, dlarth prévoit le refus
d’extrader lorsque les faits sont sanctionnés pareine capitale, mais aussi par
des peines infamantes, a perpétuité ou supéri@unente ans. La Partie requise
peut toutefois accorder I'extradition lorsque lartlea requérante offre des
garanties suffisantes de réexaminer les peinespeip@é ou supérieure a trente
ans afin de ne pas les appliquer ou de ne paxéesiter si elles ont été infligées.
L’introduction d’une telle garantie de non applicatide peines supérieures a
30 ans est une exigence vénézuélienne découlatiarticle 44 précité de la
constitution de ce pays.

Cette stipulation ne pose aucunement difficultésesyard de notre droit
interne. En effet, en droit francais, il n’existespde peine supérieure a 30 ans en
dehors de la peine de réclusion criminelle a paif@t Dans le cas ou la peine de
réclusion criminelle a perpétuité serait encourueworait été prononcee, il a déja
été fourni des assurances a divers Etats (notanmameportugal) de réexamen des
peines au terme d’une certaine période et en qaesée, de l'inexistence des
peines de réclusion criminelle a perpétuité réelle.

Méme si c’est la premiére fois que cette questgiréeoquée de maniéere
expresse dans une convention bilatérale, la prailgoe s’est présentée depuis
de longues années. Ainsi, le Portugal, dont la tdatien prohibe les peines
supérieures a 25 ans de privation de liberté auiadt réserve a la convention
européenne d’extradition de 1957, en date du 1#efé\1990, enregistrée au
Secrétariat Général le 13 février 1990 précisapt«jLe Portugal n'accordera pas
I'extradition de personnes lorsqu'elles seront aéubes pour une infraction a
laguelle correspondra une peine ou une mesure aEésde caractere perpétuel
gui a donné lieu a de nombreuses déclaration d’Btatises a ladite convention.

Dés 2009, a été acceptée la mention particuliékeuer a I'article 6 § 2
pour les raisons suivantes :

— pour les peines supérieures a 30 ans, il n'yasnem dehors de la peine
de réclusion criminelle a perpétuité (RCP), cetrdesc pas un obstacle ;

— pour les peines de RCP, il a déja été fourniadssrances a divers Etats
(notamment au Portugal) dans des situations oaifeegle RCP était encourue ou
avait été prononcée et était définitive en faisgtat du réexamen des peines au
terme d’'une certaine période et en conséquencéindgistence des peines de
réclusion criminelle a perpétuité réelle. En pafigy I'article Article 720-4 du
Code de Procédure pénale disposd_oksque le condamné manifeste des gages
sérieux de réadaptation sociale, le tribunal d@hcation des peines peut, a titre
exceptionnel et dans les conditions prévues patidia 712-7, décider qu'il soit
mis fin a la période de sdreté prévue par l'artitE2-23 du code pénal ou que sa
durée soit réduite.



Toutefois, lorsque la cour d'assises a décidé dept période de slreté
a trente ans en application des dispositions dunigeralinéa des articles 221-3 et
221-4 du code pénal, le tribunal de l'applicatioasdpeines ne peut réduire la
durée de la période de sdreté ou y mettre fin qggpgue le condamné a subi une
incarcération d'une durée au moins égale a vingt. an

Dans le cas ou la cour d'assises a décidé qu'aucdee mesures
énumérées a larticle 132-23 du code pénal ne pourétre accordée au
condamné a la réclusion criminelle a perpétuitétribunal de I'application des
peines ne peut accorder I'une de ces mesures glee @ndamné a subi une
incarcération d'une durée au moins égale a trems a

Les décisions prévues par l'alinéa précédent nevgruétre rendues
gu'apres une expertise réalisée par un collégerdie experts médicaux inscrits
sur la liste des experts agréés pres la Cour desatasn qui se prononcent sur
I'état de dangerosité du condamné.

Par dérogation aux dispositions du troisieme alird® l'article 732, le
tribunal de l'application des peines peut pronondes mesures d'assistance et de
contréle sans limitation dans le temjas

4. Un délai de 80 jours pour une demande d’extradi  tion (Pérou)

Une particularité de la procédure d’extradition yvéenne réside dans
I'intervention d’'une commission composée a parééntembres des ministeres de
la justice et des affaires étrangeres. Cette cosimmisest chargée de rendre un
avis avant que le Gouvernement se prononce suié gie savoir si une demande
active doit ou non étre transmise aux autoriténgeres.

L’intervention de cet organe explique qu'un délai8fejours est prévu a
I'article 9 de I'accord pour permettre a I'une gesties au Traité de déposer une
demande d’extradition a la suite d’'une mise endtatestation provisoire.

5. L’entrée en vigueur et I'application

Les traités et la convention entreront en vigueuesa réception de la
notification de I'accomplissement des procédurésrives par la deuxieme Partie :
30 jours aprés cette réception pour I'Argentindee¥/enezuela, le ®1 jour du
deuxiéme mois suivant cette réception pour le RPérou

Concernant I'Argentine, les dispositions du trag@ppliqueront aux
demandes effectuées aprés son entrée en vigueume ni@sque les faits
constituant l'infraction ont été commis avant celige.

Concernant le Venezuela, a la demande de la Pastiézuélienne, la
convention a été conclue pour une durée, autonatignt reconductible, de 5
ans. Il n'a pas pu étre établi les raisons derbuhiiction de cette disposition mais
il doit étre souligné qu’elle n'affecte pas le disfif sur le fond, outre le fait que
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la période de validité est tacitement reconduita. demeurant le paragraphe 2
laisse la possibilité de dénoncer la conventioouainoment.

Quant au nouveau traité franco-péruvien, il abreypressément la
convention bilatérale d’extradition du 30 septemtB&4, a compter de son entrée
en vigueur. Les demandes présentées avant I'enmtregeeur du nouveau Traité
continueront a étre traitées conformément a la €otion de 1874.

Les dispositions figurant dans le traité conclu aled®érou sont tres
largement classiques, sous réserve de spécifmiésentées dans les paragraphes
précédents. En revanche, l'effet juridigue diffedes textes conclus avec
I'Argentine et le Venezuela car il s’agit d’actisa&r une convention en vigueur,
tres ancienne. Il est donc utile de souligner eston du champ d’application. La
nature de l'infraction donnant lieu a extraditicst désormais établie a l'article 2
de maniere plus extensive puisqu’une définitionégaéle et souple se substitue a
la liste limitative des infractions figurant dares traité de 1874. Il s’agit des
infractions punies d’'une peine privative de libeftfale ou supérieure a un an ou
d’'une peine plus sévere. S’agissant d'une demaa&radition formulée aux fins
d’exécution d’une condamnation, la durée de lacse restant a exécuter doit
alors étre d’au moins six mois. Les précisions higigs ont été insérées. Les
anciennes références a certaines infractions degeraduques ont été également
supprimées (I'avortement, la castration, la badadu encore ['évasion
d’individus transportés a la Guyane et a la Noev€lhlédonie...).
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CONCLUSION

Les trois accords objets du présent rapport oradatés par le Sénat (12
mars 2013 pour I'Argentine, 18 février 2014 pouPkrou et 14 avril 2014 pour le
Venezuela).

Les autorités péruviennes n’ont pas encore procémédtification prévue
a l'article 25 du traité. La procédure d’approbatpar le Congrés est en cours et
devrait intervenir au cours du premier semestré 2Dés autorités vénézuéliennes
n’ont pas non plus procédé a la notification préadarticle 24 de la convention.
L’entrée en vigueur des accords sera donc suspenteatification par I'autre
partie et sa notification.

En revanche, le 4 janvier 2013, les autorités angestont officiellement
procédé a la notification prévue par larticle 2b texte en portant a la
connaissance des autorités francaises I'accomplasiedes procédures exigées
par leur ordre juridigue interne pour I'entrée égueur du présent traité (loi du 31
octobre 2012). Une fois le projet de loi voté patr@ Assemblée, la ratification
pourra étre notifiée au gouvernement argentin gal& entrera en vigueur.

Ces instruments s’inscrivent notamment dans le ecadfune lutte
coordonnée contre la criminalité transnationaleanigge. Ils permettront de
réduire les difficultés liées a la mise en ceuvierdedalités de I'extradition sur la
base de la coopération informelle (Argentine et &zerla) ou sur le fondement
d’'un texte obsoléte abrogé par la méme occasiom(péans atteinte aux droits
des personnes extradées.

Votre Rapporteur invite donc a voter les trois ereide loi.
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ANNEXE 1

AUDITIONS

Néant



ANNEXE 2

LES 60 PAYS AVEC LESQUELS LA FRANCE SE TROUVE L IEE PAR
UN ACCORD BILATERAL D’EXTRADITION

ALGERIE
ARGENTINE*
AUSTRALIE
BENIN
BOSNIE-HERZEGOVINE
BRESIL
BURKINA-FASO
CAMEROUN
CANADA
CENTRAFRIQUE
CHINE*
COLOMBIE

CONGO (Brazzaville)

COREE DU SUD
COSTA RICA*

COTE D'IVOIRE
CROATIE
CUBA
DJIBOUTI
EGYPTE
EQUATEUR
EMIRATS ARABES UNIS*
ETATS-UNIS
GABON
HONGRIE
INDE
IRAN
JORDANIE*
KIRIBATI
KOSOVO
LETTONIE



LIBERIA
MACEDOINE
MADAGASCAR
MALI
MALTE
MAROC
MAURITANIE
MEXIQUE
MONACO
MONTENEGRO
NIGER
NOUVELLE-ZELANDE
PARAGUAY
PEROU*
POLOGNE
PORTUGAL
REP. DOMINICAINE
ROUMANIE
SAINT-MARIN
SENEGAL
SERBIE
SLOVENIE
SUEDE
SUISSE
TCHAD
TOGO
TUNISIE
URUGUAY
VENEZUELA*

*Textes non entrés en vigueur
Source : ministére des Affaires étrangeres



ANNEXE 3

TABLEAU COMPARATIF DES CINQ TRAITES ET CONVENTIONS EXAMINES

Venezuela

Pérou

Argentine

Commentaires

Objet (Art 1)

Les Parties s’engagent a se remettre réciproque
sur demande effectuée selon les régles et consl
déterminées par la présente Convention
conformément a leurs dispositio
constitutionnelles, les personnes qui se trouven
leur territoire, réclamées par les autorités juadies
pour purger une peine privative de liberté ou @

lesquelles une procédure pénale doit étre insfuite

en raison de la commission ou de la présomy

miemicle 1-Obligation d’extrader

tiws Etats contractants s'engagent a se i
rétiproquement, selon les dispositions du préseaitél
nes personnes se trouvant

tsur leurs territoires respectifs et qui sont poiwies ou
ont été condamnées par les autorités judiciairdsadee
nEtat pour une infraction donnant lieu a extradition

tion

Article ler

Obligation d’extrader

Vies Parties s’engagent & se livrer réciproquen
conformément aux régles et aux conditions éta
par le présent Traité, toute personne se trouwvan]
leurs territoires respectifs, réclamée par lesrégg]
compétentes de l'autre Partie afin d’étre poursy
ou jugée ou en vue de I'exécution d'une pe
privative de liberté, pour une infraction donnaat
a extradition.

Pas de
disposition classique
ent,

blies

ts

ivi
ine

commentaire :

d’'une infraction. Dans les cas non prévus paf la
présente Convention, la loi interne des Pafties
s’applique.
Infractions donnant lieu a extradition | Article 2 Article 2 Disposition classique
(Art2) Infractions donnant lieu a extradition Donnent lieu a extradition les faits considéréss différences de sedil
1. Aux fins de la présente Convention, I'extraditid. Donnent lieu a extradition les infractions psnien| comme une infraction par les lois de la Partigpondent a des demandes des
peut étre accordée pour les faits qui constitues{ dertu des lois des deux Etats contractants, d'ugsieeprequérante et de la Partie requise, quelle qudesoit Etats  Parties  liées  aux
infractions selon les Iégislations des deux Partgprivative de liberté d’'une durée d’au moins un &h) ou| qualification juridique, et punis par la Iégislatides| spécificités de leur drojt
qui sont punis d’une peine privative de Iibertélé[Ial’une peine plus sévere. deux Parties d'une peine privative de liberté d'urterne
ou supérieure a deux (2) ans. Pour déterminer [2.1eSi I'extradition est demandée aux fins d’exémujimaximum d’au moins deux ans.
fait punissable constitue une infraction qui dophdaine condamnation, la durée de la peine privatie¢ Si I'extradition est demandée aux fins d’exécution
lieu a extradition, il ne sera pas tenu comptealditberté restant a exécuter doit étre supérieurexa(d | d’'une peine privative de liberté prononcée au njotif
catégorie de l'infraction, ni de sa qualification. mois. de l'une des infractions visées au paragrgphe
2. Lorsque lextradition est demandée pp8rAux fins du présent article, une infraction detieu & | précédent, la durée de la peine restant a exéceter
I'exécution d’'une condamnation, il faut en outreegaxtradition méme si les lois des Etats contractelatssent doit pas étre inférieure a six mois.
la partie de la peine qui n'a pas été accomplisaiig I'infraction dans des catégories différentes ogualifient
pas inférieure a six (6) mois. en des termes différents, pourvu que le comportepeticle 6
sous-jacent soit délictueux dans les deux Etats. Infractions fiscales et douaniéres
3. Si la demande d'extradition vise plusieuds Sila demande d’extradition vise plusieurs ictians Lorsque I'extradition d’'une personne est demandée




Venezuela

Pérou

Argentine

Commentaires

infractions pénales distinctes punies chacune @
législation des deux Parties d’une peine privatigs
liberté, mais dont certaines ne remplissent pa

conditions prévues par les paragraphes précédantseut également accorder I'extradition pour cesidezs.

Partie requise peut également accorder I'extrad

apunies chacune par la législation des deux H
desditions prévues aux paragraphes 1 et 2, I'Eqtis

tlh En matiere de taxes et d'impots, de douaneses

pcontractants, mais dont certaines ne remplissestlgs douaniere, tarifaire ou de change, ou a toute
disposition de nature fiscale, I'extradition ne peu

Ffaesir une infraction a une régle en matiére fisqale,
Autre

étre refusée au motif que la législation de la

ePdrtie requise, n'impose pas le méme type d’imipot

pour ces dernieres. change, I'extradition ne peut étre refusée au nmid la| ou de taxe, ou ne contient pas le méme type de

4. Lorsque [I'extradition d'une personne Elgislation de I'Etat requis ne prévoit pas le métyee| réglementation dans ces domaines que la Iégislation

demandée a raison de la commission dlutienp6ts ou de taxes ou ne contient pas le méme tigy de la Partie requérante.

infraction fiscale ou en relation avec les impdts,| réglementation en ces matieres que la législatotEiat

droits de douane, le contréle des chanpesguérant si les faits satisfont aux conditionspdésent

I'extradition ne peut pas étre refusée au motif lgyearticle.

législation de la Partie requise nimpose pas le

méme type d'imp6ts, de taxes, de droits de dobiane

ou de contrble des changes, ou n'observe pas la

méme réglementation que celle qui est appliquée

par la législation de la Partie requérante.

Refusd’extradition (Art 3) (Art 3) Article 3 Pas de commentaire :
L’extradition n’est pas accordée : L'extradition n’est pas accordée dans l'un des |dsfus d'extradition disposition classique
1. Pour des infractions considérées par la Paftsivants : L'extradition n'est pas accordée dans I'un des|cas

requise comme politiques ou connexes a dey Lorsque la demande de I'Etat requérant se répggrsuivants :

infractions politiques. Aux fins d’application da || des infractions que I'Etat requis considére comms|d. Lorsque la demande de la Partie requéranfe se

présente Convention, I'homicide volontaire d’uninfractions politiques ou comme des infractionsretes rapporte a des infractions que la Partie requise

Chef d’Etat ou de Gouvernement de I'une dga de telles infractions. Ne sont cependant pasidénms| considere comme des infractions politiques | ou

Parties ou d'un membre de sa famille n’est p
considéré comme une infraction politique.

2. Lorsque la Partie requise a des motifs sériex
considérer que la demande d'extradition

g

asomme des infractions politiques ou comme
infractions connexes a de telles infractions :

(i) L'attentat a la vie d’'un chef d’Etat ou de Gauremen
ou d’'un membre de sa famille ;

(i) Le génocide, les crimes contre I'humanité s
crimes de guerre ;

(iii) Les infractions, en particulier les infractis de natur
terroriste, pour lesquelles les deux Etats corardastont
I'obligation, en vertu d'un traité multilatéral aug ils
sont tous deux parties, d'extrader la personnamé&t oy
de soumettre le cas aux autorités compétentesdeaider
des poursuites a engager.

d) Lorsque I'Etat requis a des motifs fondés dérerque

dammnme des
infractions.

dtextradition a été demandée aux fins de poursuburale)

croire que I'extradition a été demandée aux fin

infractions connexes a de tglles

Ne sont cependant pas considérés comme| des
infractions politiques:

la) L'attentat a la vie d'un chef d'Etat ou ¢e
Gouvernement

pou d’'un membre de sa famille ;

b) Le génocide, les crimes de guerre ou les crimes
contre '’humanité ;

¢) Les infractions pour lesquelles les deux Paities
ont l'obligation, en vertu d'un traité multilatéral
auquel elles sont toutes deux parties, d’extrader |
personne réclamée ou de soumettre le cas| aux
autorités compétentes pour décider des poursuitgs a
engager.

2. Lorsque la Partie requise a des motifs fondés de

de




Venezuela

Pérou

Argentine

Commentaires

présentée afin de poursuivre ou de punir u
personne pour des raisons de race, de sexe,
religion, de nationalité, d'opinions politiques o
gu’elle sera soumise a un traitement cruel, inham
ou dégradant.

3. Lorsque, conformément a sa Iégislation,
incombe aux tribunaux de la Partie requise
connaitre de I'infraction qui a motivé la demande.
4. Lorsque [l'extradition est demandée pour u
infraction pour laquelle la personne a é
définitivement jugée sur le territoire de la Part
requise ou dans un Etat tiers ou a bénéficié d'U
amnistie ou d’une mesure de grace dans la Pg
requise.

5. Lorsque [l'action publigue ou la peine so
prescrites selon la législation de I'une quelcong
des Parties.

6. Lorsque I'extradition se réfere a des infradiio
exclusivement militaires.

7. Lorsque la personne est réclamée pour étre ju
ou pour purger une condamnation prononcée par
tribunal d’exceptionad hocou qui a ce caracterg
dans la Partie requérante.

neunir une personne pour des considérations de o
réégion, de nationalité, d'origine ethnique, d'ojuns
Lpolitiques, de sexe ou que la situation de cetteqmme
hrisque d’étre aggravée pour I'une de ces raisons ;

c) Lorsque le jugement de I'Etat requérant qui weta

deelui-ci n'accorde pas les garanties suffisantes ¢l
personne aura la possibilité d’étre jugée a nouwrasy
nprésence ;

@) Lorsque linfraction pour laquelle I'extraditiomst
a@alemandée est une infraction militaire qui ne comstpag
nee infraction pénale de droit commun ;
rég Lorsque la personne réclamée a été condamndei
étre jugée dans [I'Etat requérant par un trib
ht’exception ;

UB Lorsque la personne a été condamnée ou acq
définitivement, ou a fait I'objet d’'une mesure dfistie
nou de grace dans I'Etat requis pour l'infraction les
infractions en raison desquelles [I'extradition
ggemandée ;

ah Lorsque I'action pénale ou la peine est presatiapres
la Iégislation de I'Etat requérant ou de I'Etatuisg

ilemande d’extradition a été prononcé par défawjuel 3. Lorsque le jugement de la Partie requérantg

gooursuivre ou de punir une personne pour [des
considérations de race, de religion, de nationalité
d’origine ethnique, d’opinions politiques, de sexe
que la situation de cette personne risque d
aggravée pour I'une de ces raisons.

étre

qui
motive la demande d’extradition a été prononcé| par
défaut et que cette Partie ne donne pas les gesanti
suffisantes que la personne aura la possibilitéral'é
jugée a nouveau en sa présence.

4. Lorsque l'infraction pour laquelle I'extraditia@st
demandée est punie de la peine de ort
wconformément a la Iégislation de la Partie requé:lgn
edl que cette derniere ne donne pas les garanties
suffisantes que cette peine ne sera pas appliquéeg.
Litdeorsque l'infraction pour laquelle I'extraditiast
demandée est une infraction militaire qui |ne
constitue pas une infraction pénale de droit comrmun
e&tLorsque la personne réclamée a été condamngée ou
doit étre jugée dans la Partie requérante paf un
tribunal d’exception ou spécial.
7. Lorsque la personne a été condamnée ou acquittée
définitivement, ou a fait l'objet d’'une mesyre
d’amnistie ou de grace dans la Partie requise pour
I'infraction ou les infractions en raison desque|le
I'extradition est demandée.

Article 5
Prescription
L’extradition n’est pas accordée si I'action pénald
la peine est prescrite d'aprés la Iégislation d
Partie requise.

P la

Motifs facultatifs de refus
(Art. 4)

L'extradition peut étre refusée lorsque l'infractio
pour laquelle l'extradition est demandée a €
commise hors du territoire de la Partie requérante
que la Iégislation de la Partie requise ne prépag
la poursuite de la méme infraction commise hors

son territoire.

Motifs facultatifs de refus d’extradition

(Art. 4)

L'extradition peut étre refusée dans I'un des cagasts :
té) Lorsque des poursuites pénales sont en couratoété
cloturées de fagon non définitive dans I'Etat reqal
I'encontre de la personne réclamée au titre dérdation
deu des infractions pour lesquelles I'extraditiont
demandée ;

Article 4 Pas
Refus facultatif d’extradition

L'extradition peut étre refusée dans I'un des
suivants :

1. Lorsque des poursuites pénales sont en cours ou
ont été cloturées de fagon non définitive dang la

dZartie requise a I'encontre de la personne réclamée
au titre de linfraction ou des infractions pqur

cas

disposition classique

de commentaire :




Venezuela Pérou Argentine Commentaires
b) Lorsque linfraction a raison de laquelle I'eadition| lesquelles I'extradition est demandée.
est demandée a été commise hors du territoireudeoll| 2. Lorsque linfraction a raison de laquglle

l'autre Etat contractant et que I'Etat requis n'egets
compétent, conformément a sa législation, pour attref
d’'infractions commises hors de son territoire dales
circonstances similaires ;

c) Lorsque la personne réclamée a été définitivenegée
dans un Etat tiers pour la ou les infractions pesquelleg
son extradition est demandée ;

d) Lorsque, selon la Ilégislation de [I'Etat req
l'infraction pour laquelle I'extradition est dema¥ela étd
commise en totalité ou en partie sur son territdd&ns cd
cas, I'Etat requis, d'office ou a la demande detdlt

I'extradition est demandée a été commise hor
territoire de 'une ou l'autre Partie et que la tied
requise n'est pas compétente, conformément

Iégislation, pour connaitre d’infractions commi
hors de son territoire dans des circonstal
similaires.

3. Lorsque la personne réclamée a été définitive
lisigée dans un Etat tiers, pour la ou les infrast
pour lesquelles son extradition est demandée.

4. Lorsque l'infraction pour laquelle I'extraditicest
Fdemandée est considérée selon la législation

5 du
r
A sa
5es

nces

nen
on

e la

requérant, soumet I'affaire a ses autorités competeafin| Partie requise comme ayant été commise en tofalité

que des poursuites puissent étre engagées ¢aniren partie sur son territoire.

I'intéressé pour la ou les infractions ayant motiad§ Si elle refuse I'extradition pour ce motif, la Reurt

demande d’extradition ; requise,a la demande de l'autre Partie, soumet

e) Lorsque I'Etat requis considére que I'extraditae la | 'affaire a ses autorittsompétentes afin que des

personne réclamée pourrait avoir pour elle gpsursuites puissent étre engagéentre l'intéressg

conséquences d'une gravité exceptionnelle d’'untpien| pour la ou les infractions ayant motivé damandsd

vue humanitaire, eu égard a son age ou a son état’éxtradition.

santé. 5. Lorsque la Partie requise considere |que
I'extradition de la personne réclamée pourrait ayoi
pour elle des conséquences dune grgvité
exceptionnelle d'un point de vue humanitaire, eu
égard a son age ou a son état de santé.

Nationalité (Art. 5) Remise de nationaux (Art. 5) Article 7 Pas de commentaire :

1. Les Parties ont la faculté de refuser I'extiadit
de leurs ressortissants. La condition de ressantiss
est appréciée au moment de la commission des fal

2. Si la Partie requise ne remet pas une personn@a@ur laquelle I'extradition est demandée a été cmam

raison de sa seule nationalité, elle doit por
linfraction & la connaissance de ses autorit
judiciaires compétentes, pour qu’elle engage, &
échéant, I'action publique  correspondan
conformément a sa législation. A cette fin, ¢
documents, les procés-verbaux et les objets lié
l'infraction sont envoyés par la Partie requérgree
la voie prévue a l'Article 7 et la Partie requisaitd
I'informer de la décision prise.

1. Lorsque la personne réclamée est un ressoitisie
I'Etat requis, celui-ci peut refuser d’accordextiadition.
tha nationalité est déterminée au moment ou ['irtfoec]

2. Si I'extradition est refusée pour ce motif, BErequig
édoit, a la demande de I'Etat requérant, soumetiféaire
& ses autorités compétentes afin que des pour
tgudiciaires puissent étre engagées a I'encontrelad
ppersonne réclamée pour linfraction ou les infians
sagant motivé la demande d'extradition. A cet effes
documents, rapports et objets concernant I'infoscgont]
adressés gratuitement par la voie prévue a l'arfficlet
I'Etat requérant est informé de la décision intene

rRemise de nationaux

la Partie requise, celle-ci peut refuser d'acco
I'extradition conformément & sa propre loi.
nationalité est déterminée au moment ou l'infrat
pour laquelle I'extradition est demandée a été
Saiesmise.

eSi I'extradition est refusée pour ce motif, la Rl
requise doit, a la demande de la Partie requé
soumettre I'affaire a ses autorités compétentas
que des poursuites judiciaires puissent étre emgs
a l'encontre de la personne réclamée
I'infraction ou les infractions ayant motivé

Lorsque la personne réclamée est un ressortissant d
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demande d’extradition. A cet effet, les docume
rapports et objets concernant linfraction g
adressés gratuitement par la voie prévue a 'ar8¢l
et la Partie requérante est informée de la déc
intervenue.

nts,
pont

sion

Despeines (Art. 6)

1. L'extradition n’est pas accordée lorsque letsfa
qui la motivent sont sanctionnés par la peine abgit
des peines infamantes, a perpétuité ou supériéur
trente (30) ans.

2. La Partie requise peut accorder [I'extraditig
lorsque la Partie requérante offre des garant
suffisantes de réexaminer les peines a perpétuité
supérieure a trente (30) ans afin de ne pas
appliquer ou de ne pas les exécuter si elles @nt
infligées.

Peine de mort (Art. 6)

L'extradition est refusée lorsque l'infraction pdaguelle
elle est demandée est punie de la peine de
bsonformément a la |égislation de I'Etat requéraaijf si
ce dernier donne des garanties suffisantes que jgeine
me sera ni requise, ni prononcée, ni exécutée.

es

0

les

ét

Cf article 384

mort
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Transmission des demandes

(Art.7)

La demande d’extradition est formulée par écrit
transmise par la voie diplomatique. La demande
les documents qui 'accompagnent sont dispensés
|égalisation.

Documents demandés (Art.9)

Les demandes d’extradition doivent inclure pour |
personnes poursuivies comme pour les person
condamnées :

a) L'original ou la copie conforme de la décisio
d’'arrestation, du mandat d'arrét ou du jugemsg
devenu définitif, ou bien toute décision adoptée q
I'autorité judiciaire compétente, ayant la mémecéor
pour la Partie requérante ;

b) Les renseignements concernant la perso
poursuivie ou condamnée, sa filiation,
caractéristiques physiques et tout autre moy
permettant, sans doute possible, son identification
et sa localisation ;

¢) Une liste détaillée du ou des faits qui motivent

ot

Demande d’extradition et documents requis
(Art.7)
etl. La demande d'extradition est formulée dans tes
etas par écrit et est transmise par la voie diplauat
de
2. La demande d’extradition doit comprendre cesuypiti :
a) Les documents, déclarations ou tout autre typ
renseignements permettant d'établir lidentité e
egpersonne réclamée et sa localisation probable ;
ndy Un exposé des faits pour lesquels I'extraditist
demandée, mentionnant la date et le lieu de
n commission, leur qualification juridique et lesénces
nides dispositions légales qui leur sont applicable
acompris celles relatives a la prescription ;
c) Le texte des dispositions Iégales qualifiantflaction

neorrespondantes ;

sd) Le texte des dispositions légales indiquantprsdé

ercas, que I'action pénale ou la peine n’est paxptes et
e) Les documents, déclarations ou tout autre
d’'informations spécifiés aux paragraphes 3 ou 4

laprésent article, selon le cas.

demande d’extradition, et plus particulierement

pour laquelle I'extradition est demandée et desigmiréclamée, y compris sa nationalité, une descrij

Article 8

Transmission des demandes

sLes demandes formelles d'extradition
transmises par la voie diplomatique. C¢
disposition s’applique également a toutes
communications, aux documents d’appui et autre
eprtuves transmis dans le cadre d’une procé
d’'extradition.

D

Article 9

I€antenu des demandes
Les demandes d’extradition sont présentées pg
sautorités compétentes de la Partie requérante
écrit et doivent contenir les informations suivarte
a) Des renseignements concernant la persp
physique, des données concernant sa filiation,
photographie et des empreintes digitales, si
sont disponibles, ainsi que les informati
tyiieponibles concernant son lieu de résidence.
lu Des renseignements complets concer
lautorité requérante, notamment numéros

=)

h

le

téléphone et de télécopie et adresse électronique.

ptte

S
dure

rles

tion

Pas de
disposition classique
nt

les

par
nne
une
lles

ns

ant
de

commentaire :




Venezuela

Pérou

Argentine

Commentaires

lieu, I'neure, la date et les circonstances de le
perpétration et la qualification juridique
correspondante ;
d) La qualification de l'infraction mentionnée et le
dispositions juridiqgues définissant et réprimal
I'infraction ;

e) Les régles qui régissent le calcul de la prescipt
de laction pénale, dans le cas des person
poursuivies, ou de la peine, dans le cas des pegso
condamnées, prévues par la législation de la Pg
requérante, ainsi que les actes qui ont
l'interrompre conformément a la législation de
Partie requérante.

uB. La demande d’extradition concernant une pers
réclamée pour étre poursuivie pour une infractioit
également étre accompagnée de l'original ou dehde
5 du mandat d’arrét émis par le juge ou une autreri
ntjudiciaire compétente.
4. Si la demande d’extradition concerne une pers
condamnée, la demande doit également
hesccompagnée :
na) De loriginal ou de la copie du jugement
rtieondamnation ;
pb) D'une déclaration relative au quantum de la @
a prononcée et au reliquat de la peine restant &purg

5. Si I'Etat requis demande, en application du gmés
Traité, un complément d’informations ou de docurseg
pour décider de la suite a donner a la dema
d’extradition, ces informations ou documents doi&ne
fournis dans un délai maximum de quarante-cing
jours consécutifs.

15)

Langue (Art. 8)

Les demandes d’extradition et
présentés sont rédigés dans la langue officielladé
Partie requérante et accompagnés d’'une traduc
dans la langue officielle de la Partie requise.

les documentsraduction des documents et exemption de formalités

Article 8

1. Tous les documents présentés par I'Etat requ
idoivent étre accompagnés de leur traduction darf
langue de I'Etat requis. 2. En application des @i#fjpns
du présent Traité, la demande d’extradition, aiue les
documents de toute nature l'accompagnant a
occasion ou ultérieurement sont exemptés de |légalis
ou formalité analogue.

Bfaaduction

cegpise.

bopene copie du jugement, du mandat d’arrét oy de
doute autre décision de ce type, y compris|les
renseignements concernant l'autorité émettrice gt |
date d’émission.

d) La copie ou la transcription des dispositi
blfiyales de la Partie requérante qualifiant I'intiae
&yéJne description des faits, y compris du tempp et
du lieu, et le degré de participation de la persq
déclamée.
f) La durée de la peine si le jugement est définitjf e
ela reliquat de peine a accomplir.
La documentation transmise par les moyens établis
par le présent Traité est dispensée de foute
certification ou légalisation.
nt

nde

ns

Pas
Article 11

dldes les documents présentés conformément au
présent Traité doivent étre accompagnés dfune
traduction dans la langue officielle de la Pdftie

disposition classique

de commentaire

Informations complémentaires(Art. 10)

Si les informations, piéces ou documents a I'ajpleui
la demande se révelent insuffisants ou incomplets
Partie requise en informe la Partie requérante, 3
que celle-ci les compléte ou remédie a cette stmat
de telle sorte que la demande puisse étre traitée.
La Partie requise peut fixer un délai pour I'obimmt
des informations complémentaires ou pour reméd
aux irrégularités relevées.

Ce délai pourra étre prorogé, pour la méme durée
cas de nécessité.

La Partie requise peut demander les docume

hts,

.cf article 785

=

ier
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Article 10

Informations complémentaires
Si des informations ou documents accompagnant la
demande d’extradition sont insuffisants |ou
présentent des irrégularités, la Partie requiséien
part a la Partie requérante et fixe, conformément
a ses procédures internes, un délai raisonnable
remédier aux omissions ou irrégularités.
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informations et piéces qu'elle juge pertinents
nécessaires pour accorder I'extradition demandée.
La Partie requérante peut désigner une personne
expliquer et soutenir sa demande dans cqg
procédure, sans y étre partie.

et

DOU
tte

Regle de la spécialité
(Art. 11)

1. La personne remise conformément a la prése
Convention ne peut étre ni arrétée, ni jugée,
soumise a aucune autre restriction de sa libe
individuelle sur le territoire de la Partie requéea
pour des infractions commises antérieurement a lal
demande d’extradition et qui n’y sont pas incluses
moins que :

a) La personne remise quitte le territoire de la Barti’article 7 et d'un procés-verbal judiciaire consamt les

requérante apres I'extradition et y retourne emsu
volontairement ;

b) Ayant la possibilité de le faire, la personne remi
ne quitte pas le territoire de la Partie requérdates
les soixante (60) jours ;

c) L'Autorité compétente de la Partie requise, apr
demande de la Partie requérante y donne
consentement.

Dans ce cas :

i. La Partie requise peut exiger de la Par
requérante la présentation des documents visé
I'Article 9 ; et
ii. Pendant I'examen de la demande, la persor
extradée peut étre détenue par la Partie requér
pendant soixante (60) jours ou pour une plus long
période a condition que la Partie requise 'autris
2. Sans préjudice des dispositions de l'alinéalc)
paragraphe ci-dessus, la Partie requérante [
adopter les mesures nécessaires, selon sa législg
pour interrompre la prescription.
3. Lorsque la qualification du fait incriminé es
modifiée au cours de la procédure, la personne
fait I'objet de I'extradition ne peut étre poursigivou
jugée pour une nouvelle infraction pénale que
celle-ci vise les mémes faits que ceux pour lesqu
la demande d’extradition a été présentée a laeP3

Regle de la spécialité (Art. 14)

1. La personne extradée en vertu du présent Traiterg
miepoursuivie, ni jugée, ni détenue dans I'Etatuéaqnt, n
isoumise & aucune autre restriction de sa ik
riédividuelle, pour un fait quelconque antérieunagmise
autre que celui ayant motivé I'extradition, sauhsldes
cas suivants :

L a) Lorsque I'Etat qui I'a livrée y consent. Une derde es
présentée a cet effet, accompagnée des piéceseprél

idéclarations de la personne extradée, précisardles
accepte I'extension de I'extradition ou si elle sgpose
5Ce consentement ne peut étre accordé que lo
l'infraction pour laquelle il est demandé est deuna
donner lieu a extradition conformément au préseaitd ;
esu

500 Lorsque, ayant eu la possibilité de quitteeleitoire de
I'Etat auquel elle a été livrée, la personne exeade I'a
pas quitté dans les trente (30) jours consécutifsajvent
isa libération définitive ou si
sv@lontairement apres I'avoir quitté
2. Si les conditions visées aux alinéas a) ou b
maragraphe 1 du présent article ne sont pas reuttiest
hndguérant peut prendre les mesures nécess
wenformément a sa législation, en vue de I'expulsie I
personne extradée, d’'une interruption ou d’une exspn
e la prescription ou du recours a une procédurg
eldfaut.

t3. Lorsque la qualification Iégale d'une infractigour
laquelle une personne a été extradée est modifi€ewrs
tde la procédure, cette personne ne peut étre poiersw
guigée que si I'infraction nouvellement qualifiée :

a) Peut donner lieu & extradition dans les conuitidu
girésent Traité ;

db) Vise les mémes faits que l'infraction pour latpielle
ré été accordée ; et

elle y est retourpéersque

Article 16

Principe de spécialité

La personne extradée en vertu du présent Trai
ere@it étre ni détenue, ni jugée, ni condamnég
soumise a toute autre restriction de sa lib
individuelle sur le territoire de la Partie requéeg
pour d’autres infractions antérieures a la datéad
remise effective, non mentionnées dans la dem
vd’extradition, sauf dans les cas suivants :

a) Lorsque, ayant eu la possibilité de quitte
territoire de la Partie a laquelle elle a été remia
personne extradée y est
soprelant plus de quarante-cing jours conség
apres son élargissement définitif, ou si elle y est
retournée apres l'avoir quitté ;

b) Lorsque les autorités compétentes de la P|
requise y consentent. A cet effet, la Partie regjuté
doit remettre a la Partie requise une dema
accompagnée des documents énumérés a l'artic
la qualification légale des faits p
lesquels une personne est extradée est mod
cdiie personne ne sera poursuivie ou jugée q
l'infraction nouvellement qualifiée vise les mén
dfiaéis, que ceux pour lesquels l'extradition a
accordée et peut donner lieu a extradition dan
conditions du présent Traité

pa

restée volontairement
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requise et qu'elle remplit les conditions prévues [
la présente Convention.

c) N'est pas punissable de la peine capitale dé&tatl
requérant, sauf si ce dernier octroie les garaptiégues
a l'article 6 du présent Traité.

Réextradition vers un Etat tiers (Art. 12)

Sauf dans les cas prévus aux alinéaset b) de
I'article ci-dessus, la réextradition vers un Biats
n'est accordée qu’'aprés accord de la Partie qu
accepté I'extradition. Dans ce cas, la Partie =y
peut alors exiger la production des documents Visé
I'Article 9, ainsi qu’un acte contenant un exposs d
motifs qui justifient la réextradition et un proees
verbal par lequel la personne réclamée déclarkesi
accepte la réextradition ou si elle s’y oppose.

Réextradition vers un Etat tiers

(Art .15)

Sauf dans le cas prévu a l'article 14, paragraplatiriea
ibg, la réextradition au profit d’'un Etat tiers neup étre
iaccordée sans le consentement de I'Etat contragtera
saccordé I'extradition. Cet Etat peut exiger la protibn

des piéces prévues a l'article 7, ainsi qu’un psecrbal

judiciaire attestant que la personne réclamée &edap
eréextradition ou qu’elle s’y oppose.

Article 17

Réextradition vers un Etat tiers

La réextradition vers un Etat tiers de la persq
remise en vertu du présent Traité ne peut
effectuée qu’avec le consentement

de la Partie ayant accordé I'extradition, sauf dar
cas d'infractions postérieures a la remise ou logs
ayant eu la possibilité de quitter le territoire lde
Partie a laquelle elle a été remise, la pers
extradée y est restée volontairement pendant @
guarante-cinqg  jours  consécutifs  aprés
élargissement définitif, ou si elle y est retour
aprés l'avoir quitté. A cet effet, la Partie recarée
doit remettre a la Partie requise une dema
accompagnée des documents énumérés a l'artic

Pas de
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Arrestation provisoire aux fins d’extradition (Art.
13)

1. En cas d'urgence, I'Autorité compétente de
Partie requérante peut demander [arrestat
provisoire aux fins d’extradition de la personr
réclamée. Cette demande peut étre transmise
autorités compétentes de la Partie requise soitapg
voie diplomatique, soit par
internationale de police criminelle (Interpol), tspar
tout autre moyen laissant une trace écrite, convg
entre les Parties.

2. La demande d'arrestation provisoire aux fin2. La demande d'arrestation provisoire est formyéag

d’extradition contient une description de la person
réclamée, son adresse supposée, sa filiation,
empreintes digitales si elles sont disponiblesiai
gu’une déclaration dans laquelle figure 'engageme
de présenter une demande formelle d’extraditi
avec les documents qui la soutiennent, un man
d’arrét ou un jugement prononcé par I'Autorit
compétente de la Partie requérante et la peine
reste a purger, le cas échéant.

I'Organisation République francgaise et le Parquet de la Natiomidiére

Article 9

Arrestation provisoire

ld. L'Etat requérant peut demander I'arrestatiornvisare
otte la personne réclamée en attendant la présentigide|
alemande d’extradition. La demande d'arrestd
gqurovisoire doit étre transmise par la voie diplaoua ou
rdirectement entre le Ministére de la Justice de

public de la République du Pérou ou par la voie
pidrganisation internationale de police criminelle
(Interpol).

écrit et contient :

s9dJne description de la personne réclamée ;

nb) Son adresse, si elle est connue ;

ie) Un bref exposé des faits relatifs a I'affaire mentiant
pia date, le lieu et les circonstances de commissie
danfraction

gd) L'indication détaillée de la loi ou des lois enfras ;
)i La déclaration de l'existence d’'un mandat d’arrét
d'un jugement de condamnation a I'encontre ds

Article 18

Arrestation provisoire

Lorsque les autorités compétentes de la P
requérante estiment qu'il existe une situa
tidrgence, elles peuvent demander larrestg
provisoire d’'une personne. La demande d’arresta
pfavisoire doit indiquer I'existence d’'une des [gig|
prévues au paragraphe c) de Il'article 9 et faing
dk= I'intention d’envoyer par la suite une demal
d’extradition.

Elle mentionne également l'infraction a l'origine
la demande, la date, le lieu et les circonstaneess|
commission et les renseignements perme
d’établir l'identité et la nationalité de la perse
recherchée.

La demande d’arrestation provisoire est adressg
nla voie diplomatique ou par lintermédiai
d’Interpol et peut étre transmise par courrier,
télécopie ou par tout autre moyen laissant une
écrite.

Lies autorités compétentes de la Partie red
traitent cette demande conformément a

Pas de
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ibberté de la personne varie
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paragraphe 2, la Partie requise prend les mesuifg&)ne déclaration indiquant que la demande d’extiauit

nécessaires pour assurer l'arrestation provisarkad
personne réclamée et informe dés que possible
Partie requérante du cours de la procédure.

4. Au terme d’'un délai de soixante (60) jours,asi
Partie requise n'a pas été saisie de la dema
d’extradition conformément aux dispositions d
paragraphe 2 du présent Article, il est mis fin
I'arrestation provisoire.

5. La mise en liberté de la personne qui fait Eblgje
I'arrestation provisoire n’affecte pas le cours lde
procédure  d'extradition, conformément au
dispositions de la présente Convention. La pers

0
réclamée peut étre & nouveau arrétée si la P%rﬁe La mise en liberté de la personne réclamég

requise recoit la demande d’extradition accompag
des documents visés a I'Article 9.

sera présentée ultérieurement.
la

3. Dés réception de la demande d’arrestation pooeis
I'Etat requis y donne suite conformément a sa lagis.
hH&tat requérant est informé sans délai de la dgeisur
Ua demande d’arrestation provisoire et des motigalit
aejet d’'une telle demande.

4. La personne arrétée provisoirement peut étre e
liberté si, a I'expiration d’'un délai de quatre-gia (80)
jours consécutifs a compter de la date de la mis
xdétention provisoire conformément au présent Tr
fiEtat requis n’a pas recu la demande d’extradition

@@plication du paragraphe 4 du présent article pémhe)
pas qu’elle soit & nouveau arrétée et que son ckxna
soit accordée au cas ou la demande correspondznaiée
recue par la suite.

|égislation et informent la Partie requérante
suites données a cette demande.
La personne arrétée en vertu de la dem
d’arrestation provisoire est mise en liberté s
l'issue de quarante-cing jours consécutifs a com
de la date de son arrestation, la Partie requérga
pas présenté la demande d’extradition officielle
aux autorités de la Partie requise.

La mise en liberté de la personne, conformémen
dispositions du paragraphe précédent, ne s'op
epas a une nouvelle arrestation de cette persona
aien extradition si la demande d’extradit
correspondante est recue ultérieurement.

en

E et

des
hnde

pte

aux
pose

on

Concours de demande(Art. 14)

Si I'extradition d’'une personne a été demandée
plusieurs Etats, la Partie requise statue en ter
compte des considérations suivantes :
a) L’Etat sur le territoire duquel l'infraction a étg
commise ;

b) La gravité de I'infraction, si les Etats requérants
demandent [I'extradition pour des infraction
différentes ;
c) Les dates et heures auxquelles les demandes
été recgues ; et
d) La possibilité d’'une réextradition entre les Eta
requérants.

Article 12
b&oncours de demandes
&t 'Etat requis recoit des demandes de lautret

I'extradition de la méme personne, soit pour la m
infraction, soit pour des infractions distinctégtat requis
décide a quel Etat remettre la personne, en texmampte|
sde tous les éléments pertinents et en particulies
suivants :

ahBi les demandes ont été effectuées en vertu caité tr
b) L'ordre chronologique dans lequel les demande£tin
tsecues par I'Etat requis ;

c) Le lieu ou chaque infraction a été commise ;

d) Le domicile de la personne réclamée ;

e) La gravité de chaque infraction ;

f) La nationalité de la personne réclamée ; ou

g) La possibilité d’'une extradition ultérieure versautre
Etat.

contractant et d'un ou plusieurs Etats tiers en deg¢l'extradition d’une méme personne, soit pour

Article 21
Concours de demandes
Htarsque I'une des Parties et un Etat tiers demétr]

Eméme fait, soit pour des faits différents, la Rg
requise statue en tenant compte, entre a
circonstances, de la gravité de l'infraction, deu
des faits, des dates des demandes, de la natig
de la personne réclamée et de la possibilité d
extradition ultérieure vers un autre Etat.
it
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Décision (Art .15)
La Partie requise notifie a la Partie requérarde |@

Article 10
Décision relative a la demande d’extradition
et a la remise de la personne réclamée

Article 13
Décision et remise de la personne réclamée
La Partie requise fait connaitre a la Partie reajuté
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demande d’extradition. Tout rejet doit étre motivé.

Conditions pour la remise

(Art. 16)

Les Parties se mettent d’accord pour la remiseads
personne réclamée, laquelle doit avoir lieu dass
soixante (60) jours qui suivent la date a laquklle
Partie requérante a recu la notification de lasiéoi

d’extradition.

Si la personne réclamée n'a pas été transféréelea
délai prescrit, elle est remise en liberté et lai€a
requise peut refuser ensuite I'extradition pour |
mémes faits, sauf si le transfert n'a pas été eféec
pour des raisons de force majeure.

Dans ce cas, un nouveau délai d'une durée inférie
au précédent est fixé par les Parties.

1. L’Etat requis traite la demande d'extradit
conformément a la procédure prévue par sa légsl
ainsi que par le présent Traité et communique des
meilleurs délais a [I'Etat requérant, par la \
diplomatique, la décision qu'il a prise concernant

la demande.

b 2. Si I'extradition est accordée, les Etats conénmats
eonviennent d'une date et d'un lieu pour la rentsela
personne réclamée. L'Etat requis communique a t]
requérant la durée de la détention subie par laopee
réclamée en vue de son extradition.

n8. Sans préjudice des dispositions du paragraplue
présent article, si la personne réclamée n’estrpase
edans un délai de quarante-cing (45) jours condécet
compter de la date convenue pour la remise, eiteétie
mise en liberté et I'Etat requis peut, par la suieduser
son extradition pour les mémes faits.

4. En cas de force majeure empéchant la remisea
réception de la personne a extrader, I'Etat cot#ra
affecté en informe l'autre Etat. Les deux Etatst@miants
conviennent d'une nouvelle date pour la remiseesi
dispositions du paragraphe

3 du présent article sont applicables.

5. Si I'extradition est refusée, intégralement oupartie,
I'Etat requis fournit une explication motivée densefus
et, a la demande de I'Etat requérant, remet unie amplal
décision.

sa décision sur I'extradition.

afiout rejet, total ou partiel, doit étre motivé.

SAu cas ou l'extradition est concédée, la Pg
aiequérante est informée du moment ou la pers

de la détention subie en vue de son extraditios,
deux Parties conviennent du lieu de la remise.

Au cas ou la Partie requérante n'effectue pal
Htansfert de la personne réclamée dans un dél

trente jours a partir du moment mentionné

4a Partie requérante ne pourra pas demander un
nouvelle extradition pour les mémes faits.

iEn cas de force majeure qui empécherait la re
ou la réception de la personne a extrader, la €
affectée en informe l'autre Partie. Les deux Ps
se mettent d’accord sur une nouvelle date de re
bat | les dispositions du paragraphe précéden
Cprésent article sont applicables.

paragraphe précédent, celle-ci est mise en litsité

différents traités et conventio

et s'expliquent notamment 4
ntason de I’éloignemer
bgéegraphique ou de

se trouve en condition d’étre extradée et de l@elwspécificités du droit intern

(ex : Corée : 30 jours ; Marq
45 jours)
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Article 17

Remise différée

1. La Partie requise peut, aprés avoir statué &
demande d’extradition, différer la remise de
personne réclamée afin qu’elle puisse étre jugéei
elle a déja été condamnée, pour qu’'elle puisseep
sur son territoire une peine infligée pour un
différent de celui pour lequel I'extradition a été
accordée.

Article 11

Remise différée ou temporaire

fi.l Apres avoir accepté I'extradition, I'Etat requeut
tafférer la remise d’une personne a I'encontre atpiélle
il existe des procédures en cours ou lorsque pet&onneg
imyirge une peine sur le territoire de cet Etat. épent peu
fai¢ prolonger jusqu'a la conclusion de la procé
judiciaire & I'encontre de la personne réclamégusgu’a
ce que celle-ci ait purgé sa peine éventuelle.af'Etquis

2. La remise peut également étre différée lorsque¢jnforme I'Etat requérant, dans les meilleurs déldes tout]

raison de I'état de santé de la personne réclathed
transfert peut mettre en péril sa vie ou aggraver|

eeport conformément au présent paragraphe.
2. Lorsque I'extradition d'une personne a I'encentre

état. A cet effet, il est nécessaire que la Paetiglise)

Article 14

Remise ajournée ou temporaire

Une fois I'extradition déclarée recevable, et dimn
cas ou la personne réclamée purge une peine g
I'objet de poursuites dans la Partie requise pow
autre infraction, celle-ci peut ajourner sa remise.

ens ce cas, la Partie requise peut rem
temporairement la personne réclamée aux fin
poursuites, dans des conditions a déterminer

commun accord entre les Parties.

La remise peut également étre ajournée lorsqu
raison de I'état de santé de la personne réclaim

laquelle une procédure judiciaire est en courswoparge
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transfert pourrait mettre sa vie en danger.
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présente a la Partie requérante un rapport mé
détaillé, délivré par une autorité compétente e
matiére de la Partie requise.

3. Au lieu d’ajourner la remise, la Partie requpseit
remettre temporairement a la Partie requérante,
fins d'y étre jugée, la personne condamnée
I'extradition a été accordée a la Partie requérasita
|égislation de la Partie requise le permet, dans
conditions a déterminer entre les Parties et, encas,
sous la condition expresse qu’elle sera maintenue
détention et renvoyée a la Partie requise.

nEl@t peut, a titre exceptionnel, remettre temperaént |4

requérant dans des conditions

awdéterminer d’'un commun accord entre les H
joohtractants et, en tout cas, sous la conditiorressg
gu'elle sera maintenue en détention et renvoyées
BEtat requis.

e

diced peine sur le territoire de I'Etat requis esioadée, cef

personne dont I'extradition a été accordée, a t'Eta

tats

dan

Saisie, demande et remise d’objets
(Art. 18)

1. Dans la mesure ou la législation de la Partieequis, ce dernier peut saisir et remettre a I'Edgtiéran

requise le permet, les objets de la personne er3
sont saisis pour leur remise, aprés demande d
Partie requérante, a condition que cette mesure
cause un préjudice a des tiers de bonne foi.
objets doivent présenter les caractéristiqu
suivantes :

a) lIs peuvent servir de moyens de preuve ;

b) lls proviennent de l'infraction et ont été troue¥s
possession de la personne qui fait I'objet
'extradition ou ils ont été découverts
postérieurement a I'extradition.

2. La remise des objets cités au paragraphe ciige
est effectuée, méme si I'extradition déja accomige
peut pas étre effectuée en raison du déces, d
disparition ou de la fuite de la personne réclamée.
3. La Partie requise peut retenir temporairement
remettre sous condition de restitution, les objetés
au paragraphe 1, lorsqu’ils peuvent étre saisidesu
territoire de ladite Partie, dans le cadre d'u
procédure pénale en cours.

4. Lorsqu'il existe des droits de la Partie requise
de tiers sur des objets qui ont été remis a laiePa
requérante aux fins d'une procédure péna

Saisie et remise de biens (Art. 13)
1. Dans les limites autorisées par la législatienl’Htat

dous les objets, documents et preuves liés a dation
bdannant lieu a I'extradition. La remise de ceuxpeiut
seffectuer méme si I'extradition n'a pu étre me@aéeien
Cen raison du déces, de la disparition ou de l& fdé 14
gmersonne réclamée.
2. L’Etat requis peut différer la remise des bif
susmentionnés, aussi longtemps que jugé nécegsAirg
les besoins d’'une enquéte ou d’une procédure dstif
jE&tat. Il peut également les remettre a I'Etat reauia
condition qu'ils lui soient restitués dans les pluefs
délais.

58. Sont préservés les droits de I'Etat requis otiede sur
les biens remis

e la

ou

ne

rt
le,
€,

conformément aux dispositions du présent Artic

ces objets sont restitués a la Partie requiseus TI

rapidement possible et sans frais.

Article 15 Pas
Remise de biens
A la demande de la Partie requérante, la Ppartie
requise saisit et remet, dans la mesure ol sa
Iégislation le permet, les documents, biens eteautr
objets :

a) Pouvant servir de piéces a conviction, ou
b) Qui, étant issus de l'infraction, ont été trouvag a
PAfoment de l'arrestation en la possession de la
Ppersonne réclamée ou ont été découyerts
liltérieurement.
La remise de ces documents, biens ou objets est
effectuée méme dans le cas ou I'extradition ¢éja
autorisée n'a pu avoir lieu en raison du décéseyu d
la fuite de la personne réclamée.
La Partie requise peut les conserver temporairement
ou les remettre a condition qu'ils lui soient resds,
au cas ou ils seraient nécessaires aux fins g
procédure pénale en cours.
Dans tous les cas, les droits acquis par la Hartie
requise ou par des tiers sur lesdits objets [sont
maintenus.

)
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Information sur les résultats des poursuites
pénales

(Art. 19)

A la demande de la Partie requise, la Pan
requérante l'informe des résultats des poursui
pénales engagées contre la personne extradée ¢
adresse une copie de la décision finale et défmiti

tie
tes
t lui

Article 19

Notification des résultats

A la demande de la Partie requise, la P
requérante informe celle-ci des résultats
poursuites pénales engagées contre la perg
extradée, de I'exécution de sa peine ou de
réextradition vers un Etat tiers.

Pas de commentai
disposition classique qui

figure pas systématiqueme
dims les traités ou conventig
dpae exemple la conventig

2008 ne comporte pas une tdg
disposition)

fremco-marocaine du 18 avfi

Transit

(Art. 20)

1. Les Parties peuvent autoriser le transit, &tsav
leur territoire, d’une personne remise a l'autretiBa
par un Etat tiers, a condition que des raisonsidéor
public ne s’y opposent pas et que les disposititens
la présente Convention soient respectées.

A cette fin, la demande est transmise par la v
diplomatique, accompagnée de la copie de
décision, du jugement ou de la décision judicigire
a accordé I'extradition, ainsi que de la copie de
demande initiale d'extradition.

2. En cas d'urgence, la demande mentionnée
paragraphe ci-dessus peut étre transmise
lintermédiaire des Bureaux de [I'Organisatio
internationale de la police criminelle (Interpol) o
tout autre moyen laissant une trace écrite acqepté
les deux Parties.

3. La garde de la personne pendant son séjour
leur territoire incombe aux autorités de I'Etat d
transit. La Partie requérante rembourse a I'Etat
transit les frais occasionnés.

4. Lorsque des moyens de transport aérien §
utilisés et qu’aucun atterrissage n’est prévu,detie
requérante avertit I'Etat dont le territoire doired

survolé et atteste I'existence des documents pravyisidresse une demande réguliere de transit.

'Article 9. En cas d'atterrissage fortuit, cett
notification produit les effets de la demang
d’'arrestation provisoire prévue a I'Article 13 ¢
'autre Etat peut solliciter la présentation d'un

Article 17
Transit
1. Le transit a travers le territoire de I'un degatEl
contractants d'une personne remise a l'autre
contractant par un Etat tiers, est accordé sureptason,
selon le cas, de I'un des documents visés aux Ephes
3 ou 4 de larticle 7 du présent Traité, par laey
@plomatique ou directement entre le Ministere dd
laustice de la République francaise et le Parqueta
Nation — Ministére public de la République du Pérou
I2. Le transit peut étre refusé dans tous les casfde de
I'extradition et pour des raisons d'ordre public.

&ula garde de la personne incombe aux autoritd'& tie
pde transit tant qu’elle se trouve sur son termoir

n4. Dans les cas ou la voie aérienne est utilisést fait
application des dispositions suivantes :

a) Lorsgu’aucun atterrissage n’est prévu, I'Etat regn8
le notifie a I'Etat dont le territoire doit étre rsolé et
fiteste de I'existence de I'un des documents présalen
de cas, aux paragraphes 3 ou 4 de l'article 7. Dartas
dBatterrissage fortuit, cette notification prodigis effets de
la demande d’arrestation provisoire visée a I'etie et
difftat requérant adresse une demande réguliereadsit ;
ou

b) Lorsqu'un atterrissage est prévu, I'Etat requé

1%

e
t
e

Article 20

Transit

Le transit d’'une personne extradée par un Eted
Bfaits I'une des Parties a travers le territoire’@atie
Partie est accordé par celle-ci, conformément &
droit interne, sur demande écrite présentée p
oioie diplomatique. La demande doit comporter
l¢ signalement de la personne en transit, y con
lea nationalité, et un bref exposé des faits.
Aucune autorisation de transit n’est nécess
lorsque la voie aérienne est utilisée et qu'al
atterrissage n’est prévu sur le territoire de i@
de transit. Dans le cas d'un atterrissage fortwitle
territoire de cette Partie, cette derniére
demander a l'autre Partie de présenter la demam
transit prévue au premier paragraphe du pré
article. La Partie de transit maintient en détentm
personne jusqu’a ce que le transit soit effectyl
condition que la demande soit recue dans les gu
vingt-seize heures suivant l'atterrissage fortuit.
La garde de la personne incombe aux autorités
Partie de transit tant qu'elle se trouve sur
territoire.

ant
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demande de transit selon les dispositions
paragraphe 1.

du

Article 16

Consentement de la personne réclamée

Si la personne réclamée consent a étre remise tat
requérant, I'Etat requis, conformément a son dnbérne,
statue sur sa remise aussi rapidement que possie
consentement doit étre libre, explicite et volomtaétant
entendu que la personne réclamée doit étre inforhed
ses droits et des conséquences de sa décision.

Article 12

Consentement de la personne réclamée

I'Epres réception de la demande d’extradition ea
personne réclamée consent a étre remise a la
erequérante, la Partie requise, conformément &
droit interne, statue sur sa remise aussi rapide
@ue possible. Le consentement doit étre i

réclamée doit étre informée de ses droits et
conséquences de sa décision.

explicite et volontaire, étant entendu que la pemsp code de procédure pénale

Disposition introduite a |
demande des Etats Parties
srdison des spécificités de le
Padie interne. Cette dispositid
somrespond aux dispositions
naFoit frangais prévues ay
bagticles 696-13 et suivants

en
ur

=]

de
X
Hu

Frais

(Art. 21)

1. La Partie requise prend en charge les fr
occasionnés sur son territoire par l'arrestation
personne dont I'extradition est demandée et par
maintien en détention de cette personne jusqu’au
moment de sa remise.

2. Les frais occasionnés par le transport et lesita
de la personne réclamée depuis le territoire de|
Partie requise, sont assumés par la Partie redeéral

Article 18
Frais

nls Les frais occasionnés par les procédures irgs
lemhérentes a I'extradition sont a la charge dealtEéquis
&el'exception de ceux relatifs au transport de daspnne
réclamée vers I'Etat requérant, qui sont a la ehalg ce
dernier.

2. Si au cours de I'exécution d’'une demande d’eliiGn,
llaapparait que des frais de nature extraordinamat
nrequis pour satisfaire a la demande, les Etatsactants
se consultent pour fixer les termes et conditiamgjaels
sera soumise I'exécution

de la demande.

Article 22
Frais

pires  frais occasionnés par les procédures intg
inhérentes a I'extradition sont a la charge deddi®|
requise, a I'exception de ceux relatifs au transge
la personne réclamée vers la Partie requérantd
sont a la charge de cette derniére.

des

Pas de commentaire :
disposition classique

rnes
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Article 19

Relations avec d’autres traités

ou accords internationaux

Les dispositions du présent Traité ne portent psnge
aux droits et aux obligations de chaque Etat coterd

Article 23
Relations avec d'autres traités ou acco
internationaux

Le présent Traité ne porte pas atteinte aux ded
obligations des Parties établis dans d’autresés;

Disposition classique qui 1
digure pas systématiquemg
dans les conventions (p
texemple la conventio

ait'extradition avec le Paraguay

te

établis dans tout autre traité, convention ou atcor ou accords internationaux auxquels elles sdot16 mars 1997 ne compo
parties. pas une telle disposition)
Reglement des différend (Art. 22) Article 21 Article 24 Pas de commentaire
Tout différend ou controverse qui pourrait surveniReglement des différends Reglement des différends disposition classique
entre les Parties en ce qui concerne l'interpitati| Tout différend qui pourrait survenir entre les Efdtes différends liés a [linterprétation et | a
la mise en oeuvre ou lapplication de [l'ungcontractants, au sujet de l'interprétation ou @sdcution I'application du présent Traité sont réglés au mdye
quelconque des dispositions de la présepthu présent Traité, est réglé entre eux au moyenddenégociations diplomatiques directes ou par |tout
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Convention, devra étre résolu a I'amiable au moygetonsultations par la voie diplomatique. autre mécanisme convenu entre le Parties.
de consultations réciproques et/ou de négociatipns
entre les Parties, par la voie diplomatique.
Article 22 Cf infra Article 25 alinéa 2 Pas de commentaire
Application dans le temps disposition classique qui
Le présent Traité s'applique a toutes demandes figure pas systématiquemse

d’extradition présentées aprés son entrée en wig

Leu

dans les traités et conventig

méme si les infractions auxquelles elles se rappornt (Exemple : Inde 24 janvig
été commises antérieurement. 2003)
Amendements Article 23 Pas de commentaire
(Art. 23) Amendements disposition classique qui

La présente Convention peut étre amendée d
commun accord entre les Parties. Les amendem

entreront en vigueur conformément a la procédliaccord entre les Etats contractants. Les amends

établie pour l'entrée en vigueur de la préser
Convention.

urout amendement au présent Traité doit étre formal
bptgit et faire I'objet d’'une décision prise d’'unnomun

tentrent en vigueur conformément a l'article 25 déspnt
Traité.

ment

figure pas systématiquemse
dans les traités et conventid
(ex: Paraguay, pas
disposition similaire)

de

Entrée en vigueur(Art. 24)
1. Chacune des deux Parties notifiera a 'autréida
I'accomplissement des procédures requises par

droit interne pour I'entrée en vigueur de la présendeuxieme mois suivant la derniére des notificatjoars

Convention. La présente Convention entrera
vigueur trente (30) jours aprés la date de

la réception de la derniére notification par laevo
diplomatique et par écrit.

2. Chacune des Parties peut dénoncer la prés
Convention a tout moment par une notification écr
adressée a l'autre Partie par la voie diplomatiq
Dans ce cas, la dénonciation prendra effet le e
jour du troisieme mois suivant la date de la rédoept
de cette notification. Néanmoins, les demand
d’extradition qui auront été recues avant la da
d’effet de la dénonciation de la Convention serg
traitées conformément aux

termes de celle-ci a moins que les deux Partigs r
décident autrement.

3. La Convention aura une durée de cingq (5) a
prorogeable pour des périodes égales, a moins
I'une des Parties ne notifie a I'autre, par écripar

Article 25
rEntrée en vigueur
sbe présent Traité entrera en vigueur le premier jdw

drsquelles les Etats contractants s’informent nileonent,
par la voie diplomatique, de Il'accomplissement

i procédures requises a cet effet par leurs ordrediques
respectifs.

bnte

tArticle 24

@urée

iLe présent Traité est conclu pour une durée inaétee.

esrticle 26

tBénonciation

rt. Chacun des Etats contractants pourra dénonc
présent Traité a tout moment par une notificatiorit&
'‘adressée a lautre Etat contractant par la
diplomatique. Dans ce cas, la dénonciation preafiea le
nsremier jour du sixieme mois suivant la date depéon
ke ladite notification.

2. Les demandes d’extradition qui auront été reavest|
[::]

la voie diplomatique, son intention de ne pas

eindéfinie.

vo@ifiant son intention & l'autre, par écrit et ga

Article 25

Entrée en vigueur

Chacune des deux Parties notifiera a l'a
I'accomplissement des procédures constitutionn
requises pour I'entrée en vigueur du présent T,
s aura lieu trente jours aprés la réception d
derniére notification.

Le présent Traité s’appliquera aux demary
effectuées aprés son entrée en vigueur, n
lorsque les faits constituant linfraction ont
commis avant cette date.

Article 26
Durée et dénonciation
Le présent Traité reste en vigueur pour une d

L’'une ou l'autre des Parties peut y mettre fin

voie diplomatique. La dénonciation prend effe
issue de six mois a compter de la date dq
notification. Nonobstant ce qui précede,

demandes d'extradition présentées avant qu

dénonciation ne prenne effet continuent d’

Venezuela: A la demande d
Vénézuéliens, la conventiq
Lgst conclue pour une durd
bHesomatiquement
aigconductible, de 5 ans.
e la

I n'a pas pu étre établi le
dassons de lintroduction d
@ette disposition mais il do
cfifre souligné qu’elle n’affect
pas le dispositif sur le fon

validité est tacitemern
reconduite. Au demeurant
updeagraphe 2  laisse

possibilité de dénoncer
eonvention a tout moment.
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proroger, au moins six (6) mois avant la date de 3

expiration.

alate d'effet de la dénonciation du présent Traégorst
néanmoins traitées conformément aux termes de-cielu

Article 27
Disposition finale
L'entrée en vigueur

Convention d’extradition entre la République frareaet
la Républiqgue du Pérou, signée a Paris le 30 séypés
1874. Toutefois, les demandes présentées avatrékean
vigueur du présent Traité

du présent Traité abroge

soumises aux dispositions du présent Traité, ji@s
I'application complete de la décision d’acceptat

ou de refus de la remise.

la

qu’
ion

Source : ministére des Affaires étrangeres
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EXAMEN EN COMMISSION

La commission examine le présent projet de loi aursde sa réunion
du mercredi 18 février 2015 a 16 heures 30.

Apres I'exposé du rapporteur, un débat a lieu.

Mme Odile Saugues, présidenteMerci pour ce rapport extrémement
précis. Vos remargues nous rassurent aussi swldate des différents pays de
suivre ce que nous considérons comme étant dasrsassentielles.

M. Frangois Rochebloine.Ce rapport est précurseur de la mission qui
s’engage prochainement sur ’Amérique latine. Lesveations datent de 2013 et
de 2014. Il n’y a donc pas trop de retard par reppa@e que I'on a pu connaitre
pour d’autres conventions, mais les négociationamment avec le Pérou ont été
longues ; pourquoi ?

Je m’attendais a plus de correspondances entteotesonventions. En
effet, si la question de la remise des nationawéesquéee a l'article 5 pour le
Pérou et a larticle 7 pour I'Argentine, il ne mensble pas que cela soit le cas
pour le Venezuela. Je souhaite également avoirpd&ssions sur les produits
illicites, ainsi que sur le refus d'extradition &é'application de la peine de mort ;
il ne m'a pas semblé que cette clause était systpma

M. Philippe Baumel. Les faits liés a des activités terroristes sontiés
motifs d’extradition prévus par ces traités ? Leteans d’'actes terroristes partent
souvent se cacher dans d’autres continents et n@atren Amérique du Sud.

M. Jacques Myard. La question du trafic de drogue et des produits
illicites semble constituer le fond du probléme, r®otif principal de ces
conventions. Je souhaiterais avoir quelgues donaées sujet. Quels échanges
avons-nous avec ces pays en la matiere ? Y aéjdlel des extraditions a la suite
de la demande d’un Etat pour d'autres motifs ?

Par alilleurs, je suis choqué par le fait que leseatement d’'une
personne visée par une procédure d’extraditiorspuésre demandé. Je trouve que
c’est inacceptable. Le droit pénal est un droiteotif et non subjectif. J'ai
guelgues réserves sur ces dispositions.

M. Jean-Claude Guibal.Ma question concernait également I'article 12
relatif au consentement de la personne réclamée s@passe-t-il si celle-ci refuse
son extradition ?

M. Guy-Michel Chauveau. Est-ce que les autres pays de la région sont
couverts par de tels traités ou conventions ?
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M. Michel Vauzelle, rapporteur. Il y a une grande proximité entre les
trois accords, qui ont tous été négociés sur unem@odele. C'est la raison pour
laguelle j'ai mis en exergue les particularités,squnt peu nombreuses. On trouve
des dispositions similaires concernant l'extraditibes nationaux. Ce qui est
stipulé pour I’Argentine et le Pérou I'est égaleteour le Venezuela a 'article 5
relatif a la nationalité de la personne réclamée.

De la méme maniére, conformément a la pratiquecéiar, une clause
de refus obligatoire liée a l'application de langede mort figure dans les trois
textes. L'extradition ne peut étre accordée suooddément en vertu de l'article 6
de la convention avec le Venezuela, de l'articdg&lement du traité avec le Pérou
et de l'article 384 du traité avec I'Argentine. LeaRRce a une position trés claire
sur le sujet.

Concernant le trafic de stupéfiants et les prodllitites, la France ne
peut légiférer a la place des Etats de la régiomsNmenons acte du fondement
des poursuites et condamnations et de la Iégisldioces Etats dans le cadre de la
procédure d'extradition. Il est vrai que les paysrérique latine, notamment le
Mexique, sont gravement affectés par les trafics.

Les accords internationaux de ce type peuvent ddiwea de longues
négociations. lls concernent des sujets affectansduveraineté nationale. La
durée de la procédure de ratification par la Franest en revanche pas aberrante,
étant précisé que le Pérou et le Venezuela n'ostgo@ore procedée a cette
ratification.

Je vais dissiper un malentendu concernant ledesrtiigurant dans les
traites avec I'Argentine et le Pérou et qui coneetnle consentement de la
personne concernée. Ces dispositions permettenensent d’accélérer la
procédure. Il ne s’agit pas de conditionner I'aktran a I'accord de la personne
réclamée. Le consentement a 'extradition permelessnt que la remise de la
personne intervienne dans des délais plus rapigedagprocédure habituelle. La
personne réclamée ne peut en aucun échapper mdigxin au motif qu'elle s'y
opposerait.

En réponse a la question de M. Chauveau, dansinrdg France est
liée par une convention d'extradition avec le Brdai Colombie, 'Equateur,
Cuba, le Mexique, la Républigue dominicaine et liglray. Une convention a
également été signée avec le Costa Rica, qui détraiprochainement soumise a
ratification.

Suivant l'avis du rapporteur, la commissiadopte sans modification
les projets de loi (n° 785, 1799 et 1183).
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ANNEXE

TEXTES DE LA COMMISSION DES AFFAIRES ETRANGERES

Article unique

Est autorisée la ratification du traité d’extraditientre la République
francaise et la République argentine, signé a Plarig6 juillet 2011, et dont le
texte est annexé a la présente loi.

Article unique

Est autorisée la ratification du traité d’extraditientre la République
francaise et la République du Pérou, signé a Linlléevrier 2013, et dont le
texte est annexé a la présente loi.

Article unique

Est autorisée Il'approbation de la convention d'alitien entre le
Gouvernement de la République francaise et le Gaeweent de la République
bolivarienne du Venezuela, signée a Caracas lo2dmbre 2012, et dont le texte
est annexé a la présente loi.

NB : Le texte des accords figurent en annexe aopets de loi (n785, 1799 et 1883).



