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ARTICLE 9
|.— A lapremiére phrase de |’ alinéa 10, substituer au mot :
« douze »
lemot :
« quatorze » ;
I1. — En conséquence, au début de |’ alinéa 11, substituer au mot :
« Quatre »
le mot :

« SiX ».
EXPOSE SOMMAIRE

Amendement de repli. Cet amendement vise a porter le nombre de personnalités qualifiées,
membres du Conseil d’ évaluation de |’ école, de quatre a six.
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Le projet de loi propose gu’au sein du Consell, le collége des personnes choisies par le ministre de
I’ éducation nationale « pour leur compétence en matiére d’ évaluation ou dans |e domaine éducatif »
ne comprenne que quatre membres.

Actuellement, le CNESCO comprend, sur un total de quatorze membres, huit chercheurs, ce
nombre éevé de personnalités constituant, avec la présence de quatre parlementaires, une garantie
d’indépendance.

Compte tenu de ce précédent, la division par deux du nombre des experts extérieurs prévue par le
projet de loi ne nous parait pas souhaitable pour assoir la |égitimité scientifique du CEE, d’ autant
gue ce chiffre sera égal acelui des représentants du ministre.

L’ équilibre porté par le projet — quatre personnalités qualifiées, d’ un coté, et quatre représentants du
ministre, de |’ autre — ne nous semble pas, en effet, optimal : il va a I’ encontre du souhait, exprimé
par tous, que I’ éducation nationale se dote d une instance d’' évaluation qui ne soit pas coupée des
acteurs ministériels, ce qui est légitime, mais, en méme temps, ne publie rien qui ne respecte
I’ exigence scientifique et I'indépendance de larecherche.
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