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EXPOSE DES MOTIFS

MESDAMES, MESSIEURS,

L’objet méme des lois est d’étre respectées, donc de pas ne se
contredire entre elles et, partant, de ne pas octroyer a ceux qui les
enfreignent les mémes droits qu’a ceux qui les observent.

De plus en plus fréquemment, certains ¢&trangers en situation
irrégulieére utilisent la formalité du mariage avec un citoyen francgais
comme un moyen d’obtenir un titre de séjour, voire la nationalité frangaise.
Ce détournement de la loi est un abus de droit et la lutte contre ce qu’il est
convenu d’appeler les « mariages blancs » ou « de complaisance » est a ce
titre une nécessiteé.

Certes, notre droit prévoit déja des mesures pour s’opposer aux
mariages dont le but résiderait dans la régularisation de la situation de ’un
des intéressés, sans intention pour lui de mener une vie commune.
Toutefois, le probléme ne se pose pas uniquement sous [’angle de
I’existence du consentement matrimonial. Il renvoie aussi, plus largement,
a la question de la cohérence de notre ordre juridique et du respect di a nos
lois et & nos institutions.

De fait, lorsque des individus présents illégalement sur le territoire,
dont certains font 1’objet d’une obligation de quitter le territoire francais
(OQTF), se présentent devant I’officier d’état civil pour se marier, ils
revendiquent le bénéfice d’une institution civile a laquelle I’irrégularité
méme de leur situation s’oppose.

Le mariage ouvrant aux époux un acces a différents droits, a
commencer, pour les étrangers, a des facilités de s€jour et, a long terme, a
I’acquisition de la nationalité frangaise, il est incompréhensible, en vertu de
I’adage selon lequel « fraus omnia corrumpit» («la fraude corrompt
tout »), qu’une personne qui enfreint nos lois sur I’immigration puisse tirer
avantage de sa faute par le biais de cette institution civile.

Il est encore plus injuste qu’un maire puisse voir sa responsabilité
recherchée dans le cas ou il refuserait de célébrer un mariage dans ces
conditions. Les agents de I’Etat, et parmi eux les élus de la République,
n’ont pas a préter leur concours au viol de nos lois. Dans cette mesure, le
« droit au mariage » ne peut qu’étre relatif.
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Certes, le Conseil constitutionnel a affirmé que « le respect de la
liberté du mariage (...) s’oppose a ce que le caractere irrégulier du séjour

d’un étranger fasse obstacle, par lui-méme, au mariage de l’intéressé »
(CC, 20 novembre 2003, n° 2003-484 DC).

Toutefois, un tel principe, qui apparait contraire a la souveraineté du
peuple frangais et a son droit a conserver la maitrise de son immigration,
pourra étre remis en cause tant a la faveur d’une évolution jurisprudentielle
qu’a celle d’'une modification constitutionnelle par voie référendaire, ainsi
que le prévoit le programme du Rassemblement National.

Il convient au demeurant de souligner que rien n’empéche les époux de
se marier légalement dans le pays d’origine du conjoint étranger, a charge
pour eux d’entreprendre les démarches nécessaires a sa reconnaissance
dans notre pays.

L’article unique de la présente proposition de loi vise a permettre, en
son I, aux maires ou a tout ¢lu municipal ayant recu délégation, sollicités
pour le mariage d’un étranger en situation irréguliere, de refuser de le
célébrer sans que leur responsabilité puisse étre engagée.

En son II, il vise a priver de toute efficacité au regard de nos lois sur le
séjour et la nationalité, le mariage contracté par un étranger en situation
irréguliére, sans pour autant mettre en cause sa valeur du point de vue
matrimonial et successoral.

Ces dispositions n’ont vocation a s’appliquer qu’aux mariages
sollicités ou célébrés a compter de leur entrée en vigueur.
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Article unique

I. — Aprés larticle L.2122-32 du code général des collectivités
territoriales, il est inséré un article L. 2122-32-1 ainsi rédigé :

«Art. L. 2122-32-1. — Le maire, les adjoints ou les membres du conseil
municipal agissant par délégation du maire, sont en droit de refuser de
célébrer un mariage lorsque 1’une des personnes intéressées est en situation
irréguliére sur le territoire francais. ».

I. - La section 2 du chapitre II du titre I du livre IV du code de
I’entrée et du séjour des étrangers et du droit d’asile est complétée par un
article L. 412-7 ainsi rédige :

«Art. L. 412-7. — Le mariage contract¢ en France par une personne
sé¢journant irrégulicrement sur le territoire francais ne peut produire a son
profit aucun droit au maintien sur le territoire ni a la nationalité. ».



