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ARTICLE 4
I.—A lafindel’ainéa 2, substituer aux mots:

« et pour lesquels la personne requise s est abstenue de répondre, n’a pas répondu selon les formes
exigées ou a apporté une réponse insuffisante »

les mots :

«, lorsqu’il existe des indices graves et concordants laissant supposer que ces biens ou revenus
proviennent d’'un crime ou d'un déit, et que la personne requise, diment informée des
consequences de son abstention ou de I’ insuffisance de sa réponse, s est abstenue de répondre dans
le délai d’un mois ou afourni une réponse manifestement insuffisante ».

I1. — En conséquence, compléter | alinéa 3 par |a phrase suivante :

« Cette présomption ne s appligue que s'il existe des éléments circonstanciés déemontrant que les
opérations en crypto-actifs visent a dissimuler I’ origine fraudul euse de ces biens ou revenus. »

EXPOSE SOMMAIRE

Cet amendement propose de modifier larédaction des deux alinéas gjoutés al’ article 324-1-1 du
code pénal.

12



ART. 4 N° 628

Au lieu de « présumer » de fagon automatique que les biens ou revenus sont d origineillicite des
gu’ une réponse fait défaut, il exige desindices graves et concordants attestant de leur possible
provenance criminelle.

Pour les crypto-actifs et autres comptes permettant |’ anonymisation, la présomption n’intervient que
Sil existe, en plus, des « é éments circonstanciés » suggérant un usage fraudul eux.

Cette rédaction équilibre lalutte contre le blanchiment et 1a nécessité de ne pas porter atteinte de
mani ére disproportionnée au principe de la présomption d’ innocence. Elle évite qu’ une ssimple
difficulté a produire des justificatifs ou I’ utilisation de certaines techniques d’ anonymat (qui
peuvent avoir d’ autres justifications | égitimes) ne suffise a qualifier les biens de produitsillicites.

Cet amendement a été travaillé avec 'ADAN.
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