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al'amendement n° 642 du Gouvernement
ARTICLE 3
Au dernier alinéa de I’ amendement n°642, le mot :
« génération »
Est remplacé par les mots :

«, cinquiéme et sixieme générations »

EXPOSE SOMMAIRE

La programmation pluriannuelle de I’ énergie court sur dix ans. Les difficultés de I’ EPR2 ne sont
plus & démontrer : 12 ans de retard et une facture estimée & 23,7 milliards d’ euros, soit sept fois plus
gu’initialement prévu. Pourtant, cet amendement prévoit |e déploiement d’ une quatrieme génération
dans les dix prochaines années. Nul ne pourrait sérieusement affirmer qu’ un réacteur de quatrieme
génération sera opérationnel dansdix ans. Il n'y adés lors aucune raison de ne pas prévoir la
construction de réacteurs de cinquiéme ou sixiéme génération, dont la maturité technol ogique est
équivalente.
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