EN
GOUVERNEMENT

Liberté
Egalité

Fraternité







RAPPORTSURL ¢ | MP ENVIRONNEMENTAL DU BUDGET DE L d C T3*OCTOBRE 2025

Introduction générale
| e rapport sur | di mpact environnemen

Le présent rapport est institué par | d ar 17D delleeloi n°2019-1479 du 28 décembre 2019 de
finances pour 2020, qui prévoit que le Gouvernement remet au Parlement, en annexe au projet
de loi de finances (PLF),un rapport sur «l'impact environnemental du budget ». Ce rapport a
été élaboré par le Commissariat général au développement durable (CGDD) du ministére de la
Transition écologique, de la biodiversité et des négociations internationales sur le climat et la
nature et par la direction du Budget (DB), la direction de la législation fiscale (DLF) et la
direction générale du Trésor (DGT), rattachées au ministere de | d Cc o n demfinances et de
la Souveraineté industrielle, énergétique et numérique et au ministere de | d Ac tet des
Comptes publics.

La premiére partie du rapport, consacrée a la budgétisation environnementale de | JCt at ,
communément appelée «budget vert », évalue | di mpendronnemental des crédits
budgétaires, des taxes affectées plafonnées et des dépenses fiscales, inscrits dans le texte

initial du projet de loi de finances (PLF) pour 2026. Les dépenses sont évaluées selon six
objectifs environnementaux, et présentées au niveau de la mission budgétaire, correspondant

au vote parlementaire.

Le projet de loi de finances (PLF)pour 2026 vise a poursuivre les efforts engagés en faveur de
la transition écologique, avec une hausse de 2,1Md s des dépenses favorables a
I denvi r o mpareappom ta la loi de finances initiale (LFI) pour 2025. Parallelement, le PLF
pour 2026 présente une baisse des dépenses défavorables al denvi r o rda E3nednspar
rapport a la LFI 2025, soit une baisse de 2 Md spar rapport a | d e x ¢ ¢c BOR4. Cette
dynamique s d a p psurilaelFl 2025, qui avait déja renforcé les moyens alloués a la transition

écologique avec une augmentation de 3,5 Md gpar rapport al d a nprécédente (hors plan de
relance), et ce dans la plupart des domaines cibles tels que les transports, les ressources
naturelles et la rénovation des béatiments.

Ce sont donc 40,5 Md sde dépenses de | d Cgua tsont favorables al denvironenement
PLF2026 contre 38,4 Md sen LFI 2025 et 34,9 Md sexécutés en 2024 (hors plan de relance) .

L dens e mésl dépenses favorables et mixtes, c d easdire les dépenses favorables a

| denvi r onsure aue mdins un axe, représente 458 Md s dans le PLF2026 contre

43,7 Md een LFI 2025 et 40,7 Md sexécutés en 2024.

Ces dépenses sont supérieures aux recettes environnementales affectées al d Cprévies en
2026 a hauteur de 30,1 Md sL d C tdépénse davantage pour la transition écol ogique qu'il ne
percoit de recettes environnementales.

La deuxieme partie du rapport dresse un panorama des ressources publigues a caractére
environnemental ,ens d a p p usyrdardéfinition retenue al d ¢ c hntelndtienale par Eurostat
et I'Organisation de coopérat ion et de développement économiques (OCDE), et en
|l d¢l argi ssant .

Elle documente ensuite les impacts de la fiscalité énergétique et ses enjeux redistributifs sur
les ménages, selon leur niveau de revenu ou leur zone d d h a b i tet bur lesnentreprises, a
partir des modéles développés par le CGDD et appliqués aux données 2023. En complément

de la fiscalité énergétique, elle présente certains dispositifs d d a ¢ ¢ 0o mp a g des ménages
pour la transition écologique et énergétique de la France mis en place en 2023 et 2024 (chéque
énergie, indemnité carburant, MaPrimeRénov' pour la rénovation énergétique des logements,

prime a la conversion et bonus écologique pour le verdissement du parc de véhicules).
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Consécutivement a la publication du présent rapport, la second e édition de la Stratégie
pluriannuelle des financements de la transition écologique et de la politique énergétique
nationale (SPAFTE) sera également publiée, conformément al d ar © decld lei n°2023 -1195
du 18 décembre 2023 de programmation des finances publiques pour les années 2023 -2027.

Cette stratégie présentera | d e n s edesbfinamcements, a la fois publics et privés, mobilisés
en faveur de la planification écologique. Elle définit ainsi le périmétre des dépenses de
planification écologique, entendu escomme contribuant directement al d at t des objéectfs
des différentes stratégies nationales en lien avec la transition écologique (SNBC, PPE,SNB,
etc.). Le budget vert présenté dans ce rapport conserve un périmétre différent en présentant
| di mperviconnemental plus ou moins direct del d e n s edesbdépenses del dCt at .
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Partie | : La budgétisation environnementale,
ou« budgetvert *, de | dCt at

Introduction

Les origines et les objectifs de la budgétisation environnementale

Ce travail s di n gans letcadre de | di ni tde & tgJiOWd EBaris collaborative on Green
Budgeting », lancée avec le soutien et la participation de la France lors du One planet summit

de décembre 2017. La contribution de la France consiste en la mise en place ddune
« budgétisation verte » permettant d d ¢ v all diiem gravicohnemental des dépenses del dCt a't
et les efforts budgétaires pour atteindre les objectifs nationaux et internationaux de la France

en matiére environnementale.

En septembre 2019, une mission d di n s p eenjoint® e | d 1 n s p géndraleodes finances

(IGF) et du commissariat général al denv i r o renamé&edppement durable (CGEDD),
mandatée par le Gouvernement, a élaboré une méthodologie de budgétisation
environne mentale, présentée dans le rapport « Green Budgeting : proposition de méthode pour

une budgétisation environnementale ». Le Gouvernement a ensuite décidé de | dappld quer
| dens ednbudget de | d Cdes2020 pour le projet de loi de finances (PLF)pour 2021.

Le premier budget vert, publié en octobre 2020, a ainsi constitué un jalon structurant,
présentant la cotation environnementale favorable, défavorable, mixte ou neutre des crédits
budgétaires, des taxes affectées plafonnées et des dépenses fiscales sur six objectifs
environnementaux. La France a ainsi été | ¢ des premiers Etats & concrétiser cet exercice de
cotation environnementale innovant, al d ¢ c lebudget de | d C témdignant d d u wokonté
politique forte.

Cette démarche novatrice est aussiune réponse ala demande de plus grande transparence de
| di nf oremmdtier® anvironnementale, émanant ala fois du Parlement, de la société civile
et des citoyens. Chaque édition suscite de nombreuses réactions et observations 3 marques
d d uinérét fort de la représentation nationale et de la société civile 3-qui contribuent a faire
évoluer la méthodologie ou le périmétre de cotation et & enrichir progressivement cet outil.

Le budget vert constitue donc une étape importante dans | da mc¢ | i de la fisibibté de

I di nf or raitohnementale, et notamment de la transparence de | di nf or mati on
budgétaire, domaine dans lequel la France se distingue trés favorablement depuis | denemr ¢ e
vigueur de la loi organique relative aux lois de finances (LOLF). En analysant | di nci dence
environnementale du budget de | d Ctleabudget vert permet d d ¢ c | &iraprsentation

nationale en amont de | d e x adaeechaque projet de loi de finances. Il a ainsi vocation a

devenir un outii d d aiadla décision, en cohérence avec | d o b j @ecverdi§sement des

dépenses de | d Cfixé par la loi de programmation des finances publiques (LPFP)pour 2023 a

2027.

Cette ligne directrice a notamment permis, depuis le PLF pour 2024, | di nt ¢gde dat i on
méthode de cotation tout au long de la procédure de budgétisation. Les dépenses favorables
ou défavorables al denv i r o nmibdes)eneutres et non cotées et leurs évolutions sont
identifiées a chaque étape des travaux budgétaires. En s di nt ¢tgahraqoement a la
procédure budgétaire, le budget vert n d epas seulement un rapport informatif et ex post

réalisé une fois que les crédits budgétaires du PLFsont arbitrés.
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La budgétisation environnementale essaime aux niveaux international et local

Plus d d u nwngtaine de pays ont auj our digtE uun travail de budgétisation
environnementale. De nombreuses demandes d di nf or neadeipartage de connaissances
émanant de | d Un euopéenne, d dautpays et ddor gani mtarhatiooales ont été
adressées a la France depuis la publication du premier budget vert, soulignant | di n paur l@ t
méthodologie francaise. Dans le cadre de la Présidence francaise du Conseil de | dUni on
européenne, une initiative commune appelant ala mise en 6 u v rded a c t ¢omjanes a été
adoptée par la Commission européenne et 14 Etats membres a | di sds lae<Conférence
verte » organisée le 9 mars 2022 au ministere de | d Cc o n desmiFieances et de la Relance.
Outre la création d d upnogramme d d ¢ ¢ h aengee fenctionnaires nationaux et européens,
cette initiative prévoit notamment une association plus étroite des Etats membres aux
réflexions méthodologiques menées par la Commission, ainsi que des échanges renforcés, afin
de permettre aces derniers d d e s t la pad verte de leur contribution annuelle au budget de

| d Un éumpéenne. La France participe chaque année a des rencontres organisées par la
Commission europé enne pour partager la méthodologie ainsi que la mise en § u v rde son
budget vert.

La démarche de budgétisation et d d ¢ v al ueavironmementale s d ¢t é€galément aux
collectivités territoriales et aux opérateurs de |l JCt at .

Sdagi des eolettivités territoriales, | d ar 19lde ladoi de finances initiale (LFI) pour 2024
prévoit que, dés 2025, toutes les collectivités de plus de 3 500 habitants présentent une
évaluation del di mperavioohnemental de leurs dépenses. Cette évaluation doit étre annexée
a leur compte administratif ou a leur compte financier unique 3c d edsdire, pour la premiére
année, sur leur budget exécuté en 2024. Aprés une concertation entre les administrations de
| d C(Daection générale des collectivités locales, Commissariat général au développement

durable, Direction générale des finances publiques, Direction générale du Trésor et Direction
du Budget) et les associations représentant des élus des collectivités territoriales, le décret du
16 juillet 2024 a préciséles modalités d dapp | i ded tdiexre Laméthalologie et le cadre
de mise en 6 u v rpeogressive sont présentés en partie |.H.1.

Sdagi selagiitn st adedasbudgétisation environnementale par les opérateurs del JCt at |,
| dar 206 dd la loi n° 2023-1322 du 29 décembre 2023 de finances pour 2024 dispose que

les opérateurs dont les charges de fonctionnement, hors charges de personnels,
dépassent 60 Mk seront tenus d d ¢ | a hup « lmudget vert » a compter de leur budget initial

pour 2026. Le budget vert des opérateurs fera également | dobd gumise en uvr e
progressive sur trois exercices budgétaires, dont les modalités sont présentées en partie |.H.2.

Les apports de la sixiéme édition

Dans la continuité des précédentes éditions et en cohérenc e avec le caractere évolutif du
budget vert, certaines cotations ont évolué a la suite de nouvelles informations sur la
composition méme de la dépense ou d d u analyse spécifigue de son impact environnemental.

En complément de la cotation des dépenses relevant du périmétre de | d C tcedté sixieme
édition propose, pour la premiére fois, une cotation environnementale de la politique agricole
commune (PAC) dont bénéficie la France au titre du budget de | d Un eéumméenne. Cette
cotation environnementale de la PAC, qui représente la plus grande partie des crédits
européens regus par la France, renforce la transparence des choix opérés en matiere
ddut i | deslacoritribution européenne.
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Ce premier travail de cotation réalisé sur la base du plan stratégiqu e national (PSN), qui définit
| d o cdes ades relevant de la PAC, est présenté en partie 1.D.3.

En outre, les travaux menés dans le cadre de la préparation de la SPAFTE, en paralléle du
budget vert, ont permis de proposer une nouvelle définition du périmetre des dépenses de
planification écologique et de préciser la terminologie de certaines catégories de dépenses.

Le budget vert conserve | d o b j de cehdrefcompte de | d a s mdtiditnensionnel del di mpact
environnemental sur les six axes considérés et présente | d e n s edeshdépenses favorables et
mixtes, ainsi que défavorables.

Le périmetre des dépenses de planification écologique défini dans la SPAFTEse concentre,
concernant les dépenses de | d Ctaalés,dépenses poursuivant | d at t @es objeetifs des
différentes stratégies nationales relatives a la transition écologique, excluant ainsi certaines
dépenses qui tiennent leur cotation favorable a des co-bénéfices environnementaux, alors
g u d e videmt explicitement un autre objectif en priorité (par exemple le plan « France tres
haut débit »).

Les catégories des dépenses ayant un impact sur | denvi r o npréseniées tdans cette
sixieme édition du budget vert correspondent aux principaux secteurs ciblés par la Stratégie
Nationale Bas-Carbone (SNBC) : Energie, Transports, Batiment, Agriculture et Industrie,
auxquels sont ajoutées les catégories « Collectivités », « Action extérieure » et « Ressources
naturelles », cette derniere regroupant les dépenses en faveur de la forét et de la biodiversité.

Les données de budgétisation verte en ligne

Le portail des données ouvertes du ministere de | d Cc o n aeniFmances et de la
souveraineté industrielle, énergétique et numérique et du ministere de | d A c teti desn
Comptes publics (data.economie.gouv.fr) met & disposition les notes détaillées de
cotation pour chaque dépense de | d C tesmévalutions de cotation entre le PLF2025 et le
PLF2026 (cf. partie I-A), et| d e n s edesljustifications relatives aux cotations favorables,

défavorables et mixtes .

L d e ns edes domnées du budget vert et des schémas interactifs seront également
présentés en datavision : https://data.economie.gouv.fr/pages/budget -vert -accueil/ .
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A. Lamc¢ct hodol ogi e de budgc¢ctisation environnem

1. Principes méthodologiques

Pour | d¢t abl i duspeemiern budget vert, le Gouvernement a repris les fondamentaux
méthodologiques  proposés par la mission d di n s p el6GR-CGGEDD. La présente édition
perpétue cette méthodologie, et comprend des évolutions permettant ddappr ¢ hdaesmder
dépenses plus complexes a coter.

1.1 Une cotation selon la nomenclature de destination des dépenses

Les crédits budgétaires, les taxes affectées plafonnées et les dépenses fiscales rattachées a
chaque mission du budget de | d C tord tété analysées et cotées en s dap p u pua fat
nomenclature budgétaire en vigueur depuis la mise en place de la loi organique relative aux
lois de finances (LOLF),c d easdire par destination al dtirc et, le cas échéant, ala sous-action.
Ce choix méthodologique est structurant et peut expliquer que des changements de
nomenclature s d a ¢ ¢ o mp al@ahangements de cotation . Parailleurs, la cotation au niveau
de | d a c budgéraire nécessite de prendre en compte | di mpsarcdtdenvi r ondese ment
crédits majoritaires , au sein d d u naetion donnée. Ainsi, méme si certaines dépenses
minoritaires de | d a c pourmiant étre cotée sdifféremment du reste de | d a c faitotalité de
| d ac sdraoaotée de maniére unique selon | d i mpeavirdnnemental des dépenses qui
représentent la majorité¢ del dacti on.

Dans certains cas, a titre d d e x ¢ e pdes quotes -parts sont introduites pour distinguer
différents effets surl denv i r o rdesadpenses comprises dans la méme action (cf. partie
I-A. 3), les crédits sont alors cotés a la sous-action ou par dispositif.

Les cotations du budget vert sont présentées par action, pour chaque programme et mission
budgétaires, et selon les six axes environnementaux, dans la partie 1-C du rapport « La cotation
des dépenses publiques par mission ».

1.2 Un impact environnemental apprécié sur six axes environnementaux

La méthode de classification établie perme t de rendre compte de | d a s meltidimensionnel
de |l denvir oneneagavensatt | di mpdasc dépenses sur six axes environnementaux
inspirés de la taxonomie verte des activités au niveau européen : « Atténuation climat »,
« Adaptation climat », « Eau », « Déchets », « Pollutions », « Biodiversité ».

1 Une action peut, lors d d unouveau PLF,étre rattachée a un programme différent, sans que la nature de la dépense
évolue. Dans le cas ou cette action est incluse dans une nouvelle action dont elle devient une partie minoritair e, sa
cotation sera réétudiée, afin de prendre en compte les crédits majoritaires de | d a ¢ éniqoestion.
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Y

Lutte contre le Adaptation au Gestion des Transition vers Lutte contre les Préservation de
changement changement ressources en Il dgcconon pollutions de la biodiversité,
climatique climatique et eau circulaire, | deded ,d ati 1 protection des
prévention des gestion des des sols espaces
(« Atténuation risques naturels (« Eau ») déchets, naturels,
climat ») prévention des (« Pollutions  ») agricoles et
(« Adaptation risques sylvicoles
climat ») technologiques

(« Biodiversité »)
(« Déchets »)

Description des axes environnementaux du budget vert

L d i mpeawirdnnemental des dépenses est évalué de maniere multidimensionnelle, sur
Six axes, correspondant aux grands objectifs des politigues climatiques et
environnementales, dans une visée la plus exhaustive possible, et en cohérence avec la
taxonomie européenne.

L d a xlautte contre le changement climatique » correspond aux objectifs visés par les
politiques d'atténuation du changement climatique, dont la réduction des émissions de
gaz a effet de serre et la séquestration du carbone par les écosystemes.

L d axAalaptation au changement climatique et prévention des risques naturels » a trait
aux mesures visant a renforcer la résilience face aux impacts du changement climatique.

Il s d a gar exemple, des transformations structurelles des infrastructures pour faire face
al d aug me nde ifréqueence et de | mfansité des aléas climatiques (vagues de chaleur
ou de froid, épisodes de sécheresse, incendies, inondations, etc.) ou du soutien a la
prévention des risques naturels.

L d a xx&estion des ressources en eau » fait référence aux objectifs quantitatifs
d d Uidation et de gestion durable des ressources en eaux terrestres et maritimes. Les
aspects qualitatifs sont traités dans | d acopalutions » (cf. ci-dessous).

L d a x Eransition vers une économie circulaire, gestion des déchets, prévention des
risques te chnologiques » caractérise les mesures permettant la transition vers I'économie
circulaire (augmentation de la durabilité, réparabilité et réutilisabilité des produits) et
I dut i I plus afficace res ressources (notamment les matiéres secondaires issues du
recyclage) ou en faveur d d u banne gestion des déchets, ou encore la prévention des
risques technologiques (accidents industriels ou utilisation et transport de matieres
dangereuses).

L d axLeitte contre les pollutions de | d e ded ,d etides sols » atrait a la prévention, au
contrdle et alarésorption de la pollution de |l d edeu ,d atides sols, pouvant notamment
étre causée par | dut i | dessabstances chimiques ayant un impact potentiel sur la
santt oul denvi r onlinnkégre aussila pollution sonore, lumineuse et thermique.

11
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L d a x eréservation de la biodiversité, protection des espaces naturels, agricoles et
sylvicoles » fait référence aux objectifs de préservation, de protection et de restauration
de la biodiversité et des écosyst emes, ainsi que de gestion durable des espaces naturels,
agricoles et forestiers. L d | P R Blateforme intergouvernementale scientifique et
politique sur la biodiversité et les services écosystémiques) identifie cinq grandes
pressions sur la biodiversité :le changement d d u s deg sols, la pollution, | dex pl o
directe des ressources, le changement climatique et les especes exotiques et
envahissantes. Les pressions liées ala pollution et au changement climatique se retrouvent
déja dans les autres axes du budget vert. Au vu des données disponibles, | d aBiodiversité
est principalement considéré dans le budget vert sous les prismes du changement de
| d usdasgselset de| d e x p | odes rassourcen (hors champs des autres axes précités).

1.3 Une cotat ion globale favorable, défavorable, neutre ou mixte

La cotation de chaque action, taxe plafonnée affectée a des opérateurs publics ou dépense
fiscale sefait en deux temps. Dd a b ounednote de -1a 3 est attribuée sur chacun des six axes
environnementaux en fonction de | di mpeala dépense. Pour une raison de lisibilité, dans le
rapport, seule une pastille de couleur désigne la nature défavorable (couleur brune), neutre
(grise) ou favorable (couleur verte pour les cotations 1,2 ou 3) de la dépense. Les notes
détaillées sont cependant disponibles en open data sur le portail des données ouvertes du
ministere de | d ¢ ¢ o n aenifinances et de la souveraineté industrielle, énergétique et
numérique (data.economie.gouv.fr).

Au sein des fiches détaillant les cotations par mission, une estimation des dépenses

- «non cotées » (cf. infra) fait par ailleurs | d o bdjdeut cotoration en blanc hachuré de
gris dans les anneaux représentant les dépenses.
- Au sein des dépenses favorables, les cotations 1,2, 3 reflétent | d i mplascou moins

direct de la dépense sur|l de nv i r o renhmomaeane thiérarchie en termes ddi mpact

guantitatif. Une dépense cotée 2 peut par exemple permettre d d ¢ v idavantage
d d ¢ mi s deigazraeffets de serre (GES)q u d umesure cotée 3.

12
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Notes et couleurs attribuées aux dépenses en fonction de leur impact sur chaque axe
environnemental

Dépenses favorables : Cette catégorie recouvre trois types de dépenses :

\ - les dépenses ayant un objectif environnemental principal ou participant directement a la
production ddun bien ou s er-activiide Netmvi r onne men

. - les dépenses sans objectif environnemental mais ayant un impact indirect avéré. Note 2

-l es dgpenses favorables mais P | di mpact cont
court terme favorables pouvant présenter un risque de verrouillage technologique a long
terme. Note 1

t

Dépenses neutres : dépense sans effet significatif sur I'environnement . Note 0

Dépenses défavorables : la dépense constitue une atteinte directe a
|l denvironnement ou incite P des coapaea-eme

|

Dépenses non cotées : L'état actuel des connaissances scientifiques ne permet pas
d d ¢ v alda enaniere consensuelle | di mpendronnemental de la dépense et/ou
I'évaluation est rendue impossible du fait du manque de données disponibles sur la
dépense . Aucune note

Une cotation globale est ensuite attribuée a | d a c tailaotaxe affectée plafonnée ou a la
dépense fiscale en prenant en compte la totalité des not es sur les six axes. Une dépense peut
donc étre considérée comme

- Globalement favorable : si tous les axes sont cotés favorablement, ou
favorablement et neutres ;

- Globalement défavorable : si tous les axes sont cotés défavorablement, ou
défavorablement et neutres ;

- Globalement mixte : si elle comprend a la fois des axes cotés favorablement et
défavorablement, et le cas échéant, neutres ;

- Globalement neutre : sitous les axes sont cotés neutres.

- Globalement non cotée : sitous les axes sont non cotés.

. Dans la partie |-C, les dépenses neutres apparaissent dans les anneaux de la dépense,
mais les actions totalement neutres ne sont pas présentées dans le «détail des
classifications environnementales », pour assurer une meilleure lisibilité du rapport.
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Dif férenciation entre dépenses neutres et dépenses non cotées

Depuis le budget vert annexé au PLF 2022, une distinction précise a été effectuée entre ces
deux cotations

Les dépenses cotées « neutres » correspondent a des dépenses pour lesquelles, soit :

Idcval ueonclub mque | di mpsarcltde nvi r o nestemore significatif par
rapport a un scénario contrefactuel concu comme | d a b s dendépense ou une
moindre dépense. Par exemple, les transferts sociaux sont cotés neutres car il est
considéré que | d @rfres ou une moindre dépense de transferts sociaux n d a u paa
d d i mpsigeificativement différent surl denvi ronnement

une convention méthodologique  spécifigue est appliquée. Par exemple les
dépenses régaliennes sont cotées neutres par convention, en référence a un
scénario contrefactuel spécifique (cf. infra).

=) |es dépenses neutres sont identifiées en gris dans les anneaux représentant les missions
budgétaires. Elles sont décrites précisément dans la partie 1-B.

Les dépenses « non cotées » correspondent a des dépenses pour lesquelles, soit :

I'état actuel des connaissances scientifiques ne permet pas d d ¢ v a deunwmiere
consensuelle | di mpeavodannemental. C d e ktcas par exemple des dépenses
soutenant la dématérialisation des services publics.

| d¢val asarerideenimpossible du fait du manque de données disponibles, en
raison :

A du principe de libre emploi des crédits attribués. C d emat exemple le cas
pour la plupart des concours financiers de | d C taat collectivités
territoriales, qui leur sont versés globalement, sans affectation précise
(libre administration des collectivités territoriales) et dont la connaissance
de la dépense finale est insuffis ante pour permettre une cotation des
CONCOUrs Verseés.

A del di mp o geniifibatioa en raison de la répartition de ces dépenses
dans de multiples lignes de crédits budgétaires dont elles ne constituent
g u d u fraction. Cd e det cas pour bon nombre de dépenses de
fonctionnement.

De maniere générale, un principe de prudence guide la budgétisation environnementale. En
| d a b s derdaoneées suffisamment fiables et explicites surl d i mpgaaotable ou défavorable
global d d u dépense, la «non cotation » est ret enue.

- Les dépenses non cotées sont identifites en blanc hachuré dans les anneaux
représentant les missions budgétaires. Elles sont décrites précisément dans la partie |.E.
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Caractcristiques de I d¢gcvaluation rc¢calisce pour | a cot
Ldecvaioa environnementale multifactorielle des dg¢gpens
ne présume pas de leur impact quantitatif . Cette évaluation repose sur une approche
gualitative. En ddautres ter mes, |l es dcpenses maj
favor abl ement des qudelles sont associces P un i mpac:
| Jamplitude esti m¢ge daestccenhue)i mpact (si cell e

Par ailleurs, la méthodologie de cotation du budget vert prend en compte autant que possible
le cycle de vie des actifs soutenus par la dépense (ex : infrastructures, véhicules, logements
etc.) et lesimpacts environnementaux associésal d a mett d a saaslse limiter au périmétre
du territoire national.

14 Une m¢thodologie de cotati on cemplétéechgruravolatat i on i n
performance

La cotation mise en 6 u v rdans le cadre du budget vert est une démarche nouvelle de
diagnostic des politigues publiques. L d ¢ v a | udast dolitiques publiques est par nature
complexe, dépendante des objectifs poursuivis par les politiques analysées, ceux-ci pouvant
étre plus ou moins explicites et parfois antagonistes ;les résultats de | d ¢ v a | déaendemt n
aussi de son horizon temporel.

Ainsi, la cotation environnementale défavorable d d u dépense ne suffit pas a conclure a la
nécessité de la supprimer, sielle répond a des besoins avérés d d u mtervention publique au
bénéfice d d u augere politigue publique jugée prioritaire, comme la sécurité de la population,
la sécurité sanitaire, | d a m¢ n a g éguikbrét du territ oire, | d a c égedtable aux services
publics, la disponibilité de produits de premiére nécessité, etc. L d i n tde |la éotation est alors
de mettre en lumiére ces priorisations, d di nt e tes mpeountils d i nt e r puwbliguei et,n
si la dépense dont |irgpact est défavorable doit étre maintenue, de chercher a réduire cet
impact. Par exemple, les dépenses mixtes sont pour la plupart des dépenses ddi nvesti ssement
dont | di mpmanoyen terme est favorable au regard des objectifs climatiques, bien que ces
travaux générent des pressions surl de nv i r o manoarmermeé. C d ermotamment le cas des
grands projets d di nf r as tde wanspants edlectifs.

Le volet performance , qui est | d o bde datpartie 1-G.1 du rapport, apporte une dimension
évaluative comp Iémentaire au budget vert. Il décrit les indicateurs présentant la performance
environnementale de certaines dépenses favorables, défavorables, ou mixtes. Ces indicateurs
permettent de qualifier | d e f f i envirennementale de certaines dépenses, au-dela de leur
cotation.
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2. Le périmeétre de cotation

Plusieurs types de dépenses sont cotés au sein du budget vert :
1 lescrédits budgétaires, a savoir les montants alloués a chaque action ;

1 les taxes affectées plafonnées, c d easdire les taxes dont les recettes sont reversées
j us qungsdptain plafond aux opérateurs ;

1 les dépenses fiscales, qui sont des régimes fiscaux dérogatoires représentant des
charges pour le budget de | d Ct{natamment liées & I'impdt sur le revenu, sur les
sociétés, ou encore la taxe sur la valeur ajoutée et les accises sur les produits
énergétiques).

Les crédits budgétaires représentent 81 % des dépenses cotées, les dépenses fiscales 15 % et
les taxes affectées plafonnées 4 %.

Le périmetre de cotation du budget vert

B Crédits budgétaires

[ Taxes affectées
plafonnées

O Deépenses fiscales

Il est a noter que | d i mplesdaxes affectées plafonnées n d epmagd évalué selon | d o bdp &t
taxation etl| d a s sassediéé mais selon la destination et la nature des dépenses financées par
cestaxes, ¢ d easdire selon| dJut i lguwdaitilognaf f ect ataire.

Sdagi slesaradits budgétaires et des taxes affectées plafonnées, le champ retenu est le
plus large possible, a savoir celui du périmétre des dépenses de | d C {PBE) soit 501 Md &
en 2026 a champ courant , dans un souci de cohérence avec les montants qui sont présentés

dans le cadre du projet de loi de finances. Le PDE intégre les dépenses du budget général de

| d C(hastcharge de la dette), des budgets annexes, des principaux comptes spéciaux et des
prélévements sur recettes au profit de | d U neurmpgenne et des collectivités territoriales 2.

Le périmétre du budget vert est ainsi plus large que celui fixé par | d ar 17D (69) @e la loi de
finances pour 2020 qui prévoit un recensement de | di mpeavirdnnemental des seules
dépenses du budget général. En retenant initialement le périmétre de | d o b j tetal t ded
dépenses de | d C(OBETE) pour les deux premiers budgets verts, puis celui du PDE depuis la
troisieme édition, le Gouvernement va ainsi au-dela del do bl ilggalé.i on

2L d a g r «Pgramttre des dépenses de | d Csteattdéfini par | d a r @ du prbj& de loi de programmation des finances
publiques pour 2023 & 2027.
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Certains programmes budgétaires, principalement des comptes spéciaux qui portent des
opérations financieres (comme des préts), se situent en dehors du PDE® et ne sont donc pas
cotés dans le cadre du budget vert. Ainsi, les participations financieres et les garanties
publiques al d e x poaty gar définiti on, en dehors du champ d d a n a mgissfant, | d o kdjdeutn e
partie explicative dans une optique de pédagogie et de transparence (cf. sous-parties |-E.2 et
I-E.4).

En ce qui concerne le périmétre des opérateurs , seuls les financements qui transitent par le
budget de | d C ta aavoir les subventions pour charges de service public (SCSP)et les taxes
affectées plafonnées, sont analysés dans le budget vert de | d CtCa thoix correspond au
périmétre du budget vert précisé par | d a r 17D delleeLFl pour 2020, et plus généralement a
celui des données relatives aux opérateurs figurant dans les rapports annexés au PLF.En outre,
il s di mptechnguement, en raison d d a b au calendrier d d a d o p des loudgets initiaux
des opérateurs, non disponibles au moment de la présentation du PLF,mais aussi en raison du
risque de doubles comptes. Parailleurs, ce choix permet de présenter des montants cohérents
avec ceux présentés dans le projet de loi de finances et dans les projets annuels de
performances (PAP). En paralléle , les opérateurs seront désormais également tenus de
présenter un budget vert & partir de leur budget initial pour 2026 (cf. partie I-H.).

Sdagi sdesa dépenses fiscales, | d e ns e deb 1485 dépenses fiscales a été analysé
(soit 88,3 Md B Beules les dép enses fiscales ayant un impact surl denv i r o rapparaiseentt
dans les « fiches mission » (cf. infra), soit 126 dépenses fiscales représentant un montant total
de 13,6 Md B Ces dépenses fiscales se distinguent des ressources publigues a caractére
environ nemental (cf. partie Il), qui recouvrent les prélevements prescrits par la puissance
publique, dont un ou plusieurs des parametres (produits ou services taxés, modalités de calcul,
champ des redevables) portent spécifiqguement sur un ou plusieurs éléments liés directement
a au moins un des six domaines environnementaux précités (par exemple, les redevances
ddut i | ids domaire npublic fluvial ou les revenus de la mise aux enchéres des quotas
carbone dans le cadre du marché européen associé).

Par ailleurs, certains dispositifs fiscaux comptés par la mission IGF/CGEDD parmi les dépenses
fiscales ne relévent pas de cette catégorie car ils ne constituent pas un écart a une norme
fiscale. lls ne sont ainsi pas intégrés au périmétre du budget vert. Ce constat méthodologique

est sansincidence surl dappr ¢ dealad ad pmo r deunwdifierg ces dispositifs fiscaux, leur
gualification en tant que dépense fiscale ou non ne préjugeant pas de leur impact
environnemental. |l traduit le caractére incomplet de la conduit e d'une politique fiscale en
faveur de l'environnement qui serait construite uniguement sous l'angle de la revue des
dépenses fiscales, en faisant abstraction des impacts des outils fiscaux pris dans leur globalité

(cf. partie II-A et partie 11-B.3).

8 I s da gest comptes suivants : Contribution des cessions immobilieres au désendettement de [|'Etat
(programme 721); Opérations commerciales des domaines ; Remboursements et dégrévements ; Controle de la
circulation et du stationnement routiers (partie affectée au désendettement de | d Ct Avanges aux collectivités
territoriales ; Préts et avances a divers services de I'Etat ou organismes gérant des services publics ; Pensions ;
Approvisionnement  de I'Etat et des forces armées en produits pétroliers et énergies alternatives, biens et services
complémentaires ; Exploitations industrielles des ateliers aéronautiques de I'Etat ; Engagements financiers de I'Etat ;
Couverture des risques financiers de I'Etat ; Gestion de la dette et de la trésorerie de I'Etat ; Préts & des Etats étrangers ;
Accords monétaires internationaux ;Cantine et travail des détenus dans le cadre pénitentiaire ; Emission des monnaies
métalliqgues ; Lancement de certains matériels de guerre et matériels assimilés ; Opérations avec le Fonds monétaire
international ; Opérations commerciales des domaines ; Participations financiéres de I'Etat ; Pertes et bénéfices de
changes ; Préts et avances a des particuliers ou a des organismes privés ; Régie industrielle des établissements
pénitentia ires ; Soutien financier au commerce extérieur.
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3. Les conventions méthodologiques retenues pour la cotation environnementale
du budget de | dCt at

La cotation environnementale repose sur un ensemble de conventions méthodologiques. La
majorité des conventions a été posée par lamission d i n s p dGFCGEDD. Elles ont ensuite
été retenues pour classifier les dépenses budgétaires et fiscales depuis le PLF 2021, et sont
reconduites pour le PLF2026.

Ces conventions concernent le niveau de granularité, le choix du scénario contrefactuel ainsi
gue la justification de certaines cotations neutres ou non cotées.

3.1. Le niveau de granularité des cotations  :regle générale et cas particuliers

De maniére générale, les cotations du budget vert sont déterminées a la maille de | dac
budgétaire , en considérant | d i mpdascarédits majoritaires de | d a c tCepemdant il est
apparu dans certains cas plus pertinen t de coter a un niveau plus fin, car les actions étaient
trop hétérogénes pour leur assigner une cotation unique :certaines dépenses sont donc cotées
a la sous-action, par dispositif (appels a projet de France 2030) ou se voient appliqguer des
guotes -parts (pourcentages).

Cotation _a la sous-action

Certaines actions sont trés hétérogenes mais sont composées de plusieurs sous-actions
homogenes, représentant des politiques publigues bien identifiées pour lesquelles une
cotation unique est attribuable.

- Cdepat exemple lecasde | d ac 14Aida économique et financiere multilatérale »
du programme 110 « Aide économique et financiéere au développement », composée
de 14 sous-actions, certaines avec un impact environnemental favorable (par exemple
les crédits destinés au fonds vert pour le climat) et d d a u theuges (par exemple le
fonds pour | d a aucc@mmerce, ou pour la non -prolifération nucléaire).

- Cdesgalement le cas de | d a c t7 i«®éche et aquaculture » du programme 205
« Affaires maritimes, péche et aquaculture » dont la cotation est distinguée a la
sous-action afin d di d e nlaipdrti derl d a c tdddiéen au suivi scientifique et aux
systemes d di nf or poartla pche et | d a q u a caorsiténés eomme favorables a
la préservation de la ressource halieutique. Lereste de | d a c ést coté neutre.

Dans la partie 1-C (fiches par mission), il n d emag précisé siles lignes budgétaires présentées
sont des actions ou des sous-actions car la méthode appliquée est strictement la méme.

Application de quotes -parts

L or s g uaftiom est trés hétérogene mais ne contient pas de sous-actions bien identifiées, il
est possible de lui attribuer une quote -part, ¢ d easdire préciser q u d uemntain pourcentage de
| d a c poiteo ume premiére cotation, et le reste de | dtian porte une autre cotation. Deux cas
peuvent se présenter : le pourcentage est connu a partir des caractéristiques précises de
| dactle pourcentage est conventionnel et découle d d u némde statistique. Si ces
guotes -parts témoignent d d u nanéliora tion des informations disponibles et de la

connaissance de |l d i meravicohnemental des dépenses, cette introduction n d eréatisée qu d b

condition de concerner des montants de dépenses significatifs et des leviers importants de la
transition écologique.
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Ld o b j edodtuteifencadrement est de conserver en méme temps la lisibilité etl daccessi bil it
du budget vert q u d umukiplication de faibles quotes -parts risquerait de remettre en cause.

Les principaux cas de quotes -parts sont :

1 les dépenses budgétaires et fiscales soutenant la construction de logements neufs se
voient appliquer une quote -part comme | d a \pr@poté la mission d di ns p eRoari on.
chaque dépense est identifiée une part «artificialisante », traduisant | di mpact
défavo rable des dépenses encourageant la construction de logements neufs sur des
sols auparavant non artificialisés (défavorable surl|l d a«B®diversité » sous le prisme
de | d u sdegsels). Sur| d aca®énuation au changement climatique »,les émissions
liées aux nouvelles constructions, al dar t i f i elle-enéme guné padien du carbone
auparavant stocké dans les terres étant émis sous forme de CO.) et aux déplacements
induits par la localisation de ces constructions ont un impact défavorable en référen ce
a des constructions sur des terrains déja artificialisés. Une cotation défavorable est ainsi
retenue surl| d aaktémuation du changement climatique induite par le logement neuf.

D d a u parte la part «non artificialisante », qui correspond a la part restante, est
considérée comme neutre surl d e n s edesbakes environnementaux.

Pour chaque dispositif, a raison des types d d o p ¢ r afinancéess un pourcentage
difféerent de part « artificialisante » est appliqué (par exemple 20 % pour la plupart des
dépen ses fiscales financant du logement collectif), en fonction du type de logements
financés majoritairement (individuel ou collectif), et sur la base des résultats de I'étude
du CGDD/SDES (2017), déja exploités par la mission d i n s p equitfoumiasent une
part artificialisante moyenne selon le type de constructions. Cette part pourra étre
revue al d a v ennfdnaetion de | d ¢ v o | dastdismositifs et dans | d at tde travaux
complémentaires  pour mieux quantifier la résultante de ces différents effets, et
apprécier | di mprapet des logements neufs.

1 les dépenses budgétaires et fiscales soutenant des rénovations globales de béatiments,
non spécifiquement dédiées a de la rénovation thermique , se voient appliquer une
quote -part de 23 % favorable al d e n v ememt n(et 77 % neutre). Cette quote -part
était de 15 %dans les précédentes éditions du budget vert mais a été revue cette année
suivant la méthodologie définie par la mission IGFen 2019. L de st i rde la pad rdes
dépenses de rénovation globale consacré es & de la rénovation principalement
thermique consiste ainsi a comparer les assiettes de deux dépenses fiscales en TVA :la
dépense fiscale n° 730223 relative au taux de 5,5 % pour les travaux d'amélioration de
la qualité énergétigue des locaux a usage d'habitation achevés depuis plus de deux ans
et pour les travaux induits qui leur sont indissociablement liés et la dépense fiscale
n°730213 relative au taux de 10 % pour les travaux d'amélioration, de transformation,
d'aménagement ou d'entretien autres que les travaux soumis au taux de 5,5 %, portant
sur les logements achevés depuis plus de deux ans. Le ratio constaté entre ces deux
dépenses fiscales en 2024 est de 23 % et permet ainsi de définir la quote -part favorable
des dépenses de rénovations globales de batiments.

1 la quote -part appliquée a | d a c t232e0B « Organisation des élections » afin de
distinguer la part défavorable 3due al di mp r etslslivraison de papier en grande
quantité 3-de la part neutre 3-correspondant au remboursement de frais de campagne.

1 laquote -part appliguée aux exonérations d d i n tdg liviet développement durable et
solidaire (35 % favorable, 60 % neutre et 5 % défavorable), du livret A et du livret bleu
(10 % favorable, 85 % neutre et 5 % défavorable).

1 les quotes -parts appliquées a certaines contributions de la mission « Aide publique au
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développement ». Cette mission présente, entre autres, la participation de la France a
des fonds internationaux pour le développement, qui financent en partie des actions
en faveur du climat et del denvi r o nune gqueta fpart favorable représentant la
part des fonds allouée a des projets climatiques ou environnementaux est ainsi
appliquée a la contribution francaise a ces fonds.

1 les quotes -parts appliguées a certaines dotations aux coll ectivités (la dotation de
soutien al di nv e st idépatenmestal t (DSID) depuis le PLF pour 2024 et le fonds
ddi nvest ipsus &sternitdires (FIT) a partir du PLFpour 2026) : les montants de
ces dotations inscrits au PLFsont associés a un objectif minimal de projets favorables a
| denvi r ormdane lmdotalt des projets financés (objectif présenté dans les projets
annuels de performance). Ces dotations sont cotées ex-ante favorablement a hauteur
de | dobj déini.i fa remontée ddi nf or ndast préfattures sur les projets
concernés par ces dotations permet de suivre leur utilisation ala suite de leur exécution
et de vérifier | d at t des abjectifs ex-post. Ainsi, en 2024, les cibles de verdissement
ont bien été respectées, permettant de valider cette méthode de cotation ex-ante.

Cotation ala maille de | d a papmjets : Investir pour la France de 2030

Les programmes d di nv e st ids(PlA Aeen Erance 2030 sont cotés depuis la 3° édition

(PLF2023). La cotation se fait a la maille de | d a p&pojets, de la maniére la plus précise

possible, sur la base des appels a projets publiés et engagés en 2023, 2024 et 2025 ( j us tpud b

date de publication du budget vert) et des crédits de paiement prévus pour le PLF2026. Des

montants par action, par opérateur et par catégorie de cotation globale (favorable, neutre ou

non coté) ont ensuite été calculés, en lien avec le Secrétariat général pour | di nvesti ssemen
(SGPI),afin de résumer | d i mpermviconnemental du PIA 4 et de France 2030. Ldens eded | e

notes par opérateur et appel a projet sont disponibles en open data avec le fichier présentant

| d e ns edssbdEpenses cotées.

3.2. Les scénarios contrefactuels du budget vert

L d i mpeavirannementa | des dépenses de | d Ch d ¢m$ évalué dans | d a b sEo éffet, la
guasi-totalité des dépenses entrainent une certaine consommation de ressourcesoul d¢ mi ssi on
de gaz a effet de serre. Ainsi, selon la méthode du budget vert, | d i mperviconnemental de

chaque dépense est évalué par rapport a un scénario contrefactuel, c¢ d easdire une situation

fictive alaquelle est comparée la situation q u d e nt cetiei dégense . La cotation dépend de

la comparaison au scénario contrefactuel.

Dans le rapport « Green budgeting », la pression environnementale des dépenses budgétaires
et fiscales de | d Cest@évaluée, par la mission IGF-CGEDD, sur chacun des six axes étudiés, au
regard d d wseenario contrefactuel défini comme | d a b s demépense ou la moindre dépense,
et al d a pppncipalement de documents budgétaires et de rapports publics . Cette approche
simple et opérationnelle visait a proposer une méthode facilement reproductible et des
cotations pouvant faire | d o bg ggudebat sans recours a de lourdes modélisations ou
connaissances a priori .

Par la suite, le groupe de travail interministériel chargé de la rédaction du budget vert a
appliqgué la méthodologie établie par la mission al d e n s edmbubiget de | d C avad plusieurs
spécificit és.
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Le groupe de travail a ainsi défini, par consensus, une cotation des dépenses reflétant la plus

ou moins grande pression d d u dépense surl denvi r o renle oiimat tpar rapport a un
scénario contrefactuel également concu comme | d a b s @derdépense (notamment dans le cas

de dépenses d di n v e st ios deedépensds incitatives comme les dépenses fiscales) ou une

moindre dépense (notamment dans le cas de dépenses relatives a une institution publique, en
supposant par exemple une baisse de moyens ou d ffectifs). Par exemple, s dagi deslant
cotation favorable de la subvention pour charge de service public de | d A D EdMiEpermet
notamment de financer le Fonds Chaleur, le scénario contrefactuel prend encompte | dabsence
potentielle de cette dépense et donc du dispositif, qui conduirait al d u sde ghaleur produite

apartir d d ¢ n e rcanvemrtisnnelles, plus émettrices de gaz a effet de serre.

Les autres options envisageables de scénarios de référence se heurtent a des obstacles de
principe et de faisabil ité, et comportent unrisque d di ni nt e letlde mdintré ffiabilitec pour

le budget vert. En particulier, prendre pour référence une convention environnementale
internationale ou des objectifs quantifiés nationaux d d u mditique environnementale, ne
serait pas réalisable. Pour prendre | d e x e depll ¢eaattémuation du changement climatique

et de la stratégie nationale bas carbone (SNBC), il ne serait pas possible de considérer les
cotations du budget vert comme une mesure de la suffisance ou non des efforts budgétaires

au regard des cibles d d ¢ mi s sle @nSHBC car la SNBC ne définit pas le niveau des
investissements publics, ni a fortiori ceux de | d C tnécessaires ou souhaitables par action
budgétaire pour | dat t des udgets carbone. Des lors, évaluer la compatibilité ddune
dépense avec la SNBC reviendrait a modéliser les émissions induites par cette dépense pour
étudier sacompatibilité, in fine,avec| d at t duibudgee carbone du secteur en question, ce

qui nécessiterait également d d ¢ me tdshypothéses sur les trajectoires infra sectorielles, puis
entre financeurs, dont les trajectoires concernant les financeurs publics (non spécifiées par la
SNBC). Un changement de méthodologie de cet ordre risquerait également ddi nt r arckui r e
incohérence méthodologique, de par la coexistence de plusieurs scénarios contrefactuels qui
devraient étre utilisés pour les six axes environnementaux, les conventions environnementales
nationales ou internationales couvrant généralement un ou deux axes, conduisant ainsi a
fragiliser les objectifs initiaux d d u prise en compte équilibrée de | d i mpemaviconnemental
selon les six objectifs environnementaux retenus.

Ainsi, le «budget vert » n d pas vocation & évaluer des écarts & une norme ou un niveau

ddat t d ghpettiss environnementaux. Il évalue |l di mp & wdépense surl denvi ronnement
par rapport a un scénario contrefactuel congu comme | d a b s eunla reoindre dépense, ou

par rapport a un scénario contrefactuel spécifique adapté a la particularité de la dépen se

concernée. S d ést décidé de consacrer un certain niveau de dépenses favorables dans un

secteur identifié pour atteindre des objectifs environnementaux, la méthodologie du budget

vert peut permettre de vérifier si ce niveau de dépense a bien été dédié ou exécuté, sans

mesurer pour autant | d ¢ @4 b b j emvirannefmental.

3.3. Les scénarios contrefactuels spécifiques
La <cotation des d¢gcpenses du budget de I JCt at est !
contrefactuel condu comme | dab siedrecdépendee Lelgrqueendee ou un

travail a toutefois utilisé, le cas échéant, des scénarios contrefactuels plus spécifiques, en
s d a p p usumlestdocuments budgétaires et les études existantes (notamment les travaux
académiques, les études du CGDD, lesrapport sd di n s p eog éncocenles évaluations socio -
économiques des projets ddi nfrastructures).
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Sdagi s s aépensed elatives aux infrastructures de transports : le scénario retenu

prend en compte a la fois le mode de transport moyen de référence, soit le transport
routier, qgui est aujourddhui majoritaire dans | e t
camion) et de voyageurs (individuel), et son vecteur énergétique majoritaire (carburants

fossiles). Le recours a un mode de transport moins émissif que le transport routier par

camion, ou individuel (comme les transports collectifs) conduit donc a une cotation
favorable sur les axes « Atténuation climat » et « Pollutions ».

Pour certaines politigues publiques, en particulier les missions régaliennes , le scénario

contrefactuel prend en compte la possibilité de substituer des moyens associés a un

moi ndre i mpact environnement al pour |l a mise en duvr
scénario contrefactuel choisi est donc un niveau de service rendu constant : tout

investi ssement permettant ddassurer | e méme niveau

environnemental sera considc¢cr¢c comme favorable b I d
% | dinver se, |l es d¢cpenses ddinvesti ssement comme ¢
comme neutres car | es technologies actuelles ne permettraient pas a des investissements

plus favorables b I denvironnement ddaboutir P un me
En ce qui concerne les cotations effectuées sur | daxe «, sbnt cdbéest s

défavorablement sur cet axe lesdé penses entrainant un renouvellement accéléré des actifs

physiques (diminution de la durée de vie moyenne), et donc une production

supplémentaire de déchets par rapport & un scénario de référence sans renouvellement

accéléré. Les dépenses associéesalapro ducti on et | dutilisation ddact.i
de gestion des déchets sont également cotées défavorablement (par exemple, les lanceurs

pour satellites).

Schéma synthétigue du cas général et des principaux cas particuliers de la méthode de
cotation

CAS GENERAL CAS PARTICULIERS

Possibilité d'appliquer des quotes-parts

* Fonds multilatéraux pour le développement, objectif de volume de

Cotation des projets verts dans les dotations aux collectivités
crédits majoritaires ., Quotes-parts conventionnelles : une part de 20% des dépenses de soutien
de chaque a la construction neuve de logements collectifs est jugée artificialisante et
action budgétaire, dpnc défavorable a I'envﬂirqnnement ; une part f:!e 23% d'es dépen‘ses de
N _ rénovation globale de batiments est jugée dédiée exclusivement a de la

par rapportaun rénovation thermique et donc favorable a I'environnement

scénario .
contrefactuel “ possibilité de coter a la sous-action, ou  la maille de I'appel 2 projet
congu comme

I'absence de
dépenseou une -

+ Pland'investissement France 2030

i . ~. Possibilité d’avoir des scénarios contrefactuels spécifiques

moindre dépense « Transports: transport routier a carburant fossile par camion ou individuel
(mode de transport majoritaire)

« Missions régaliennes: niveau de service rendu égal
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3.4. Conventions relatives aux cotations neutres et non cotées

Les conventions méthodologiques relatives a la cotation neutre

La cotation neutre d d u ndépense résulte d d u négaluation par le groupe de travail
interministériel qui conclut a un impact non significatif de la dépense surl denvi r ompare ment
rapport au scénario contrefactuel d d a b s euw deanoindre dépense dans la majorité des cas
et, pour des dépenses particulieres, al d a p p | idgasrwénario contrefactuel plus spécifique.

Des conventions méthodologiques permettent ala fois de mieux justifier cette cotation neutre
etddi de nauiséin ded u mé&ne catégorie de dépenses, des dépenses pouvant étre cotées
differemment.

Les dépenses n d ay q o { effet de revenu sont considérées comme neutres. Les transferts

sociaux aux ménages, qui représentent une part importante du budget de | d C tsantt ginsi

cotés neutres. Enrevanche, les dispositifs a destination des ménages susceptibles ddi nf |l uencer
leurs comportements et de modifier leur empreinte environnementale ont été cotés comme

ayant un impact surl den v i r o nOneene aitér .par exemple le taux réduit de TVA a5,5 %

sur lestravaux d d a m¢ | i céneegétigue.n

Les transferts généraux aux entreprises sans conditionnalité environneme ntale ont été classés
comme neutres. C d emart exemple le casdu crédit d d i mpeodherche (CIR),cequinde x pdsu't
gue cette dépense fiscale finance in fine en partie des projets ayant un impact sur
I denvi r onBremwanthe, les dispositifs a destination des entreprises susceptibles
ddi nf | uleursc @mportements de consommation et de modifier leur empreinte
environnementale ont été cotés comme ayant un impact surl denvi r o rparcaxamplé,
les tarifs réduits d d a ¢ csurdes produits énergétigue s dont bénéficient certains secteurs
ddactiviteg).

Les dépenses de masse salariale ont été également considérées comme neutres. Parexception,
la masse salariale des services et des autorités administratives ayant explicitement un objectif
environnemental est cotée comme favorable surl d o b j cercearriéf: il s d a essentiellement
de certaines dépenses de personnels du programme 217 « Conduite et pilotage des politiques
de l'écologie, du développement et de la mobilité durables », rattaché au Ministre de la
Transition écologique, de la Biodiversité et des Négociations internationales sur le climat et la
nature, et du programme 161« Sécurité civile ».

La non cotation des dépenses

La non cotation d d u rdépense résulte d d umanque de connaissances ou de données
permettant de réaliser une évaluation argumentée et consensuelle de | di mpact
environnemental de cette dépense.

Les dépenses non cotées recouvrent différents types de dépenses :

1 Les prélévements sur recettes en faveur des collectivités territoriales, ainsi que la
quasi-totalité des dotations comprises au sein de la mission « Relations avec les
collectivités »,al d e x ¢ edetcertaimes dotations éco-conditionnées. D d u maniér e
générale, les concours aux collectivités territoriales ne sont pas évaluables selon la
méthodologie du budget vert, ¢ d easdire en fonction de la destination des crédits et
al dac toiu afa sous-action budgétaire, dés lors q u ds d a gdurt la plupart de
financements globalisés et libres d d e mppouw iles collectivités bénéficiaires et du fait
de la multiplicité des projets que ces dotations permettent de financer.

23



RAPPORTSURL ¢ | MP ENO/IRONNEMENTAL DU BUDGETDE L d G T3AOCTOBRE 2025

1 Les dépenses numériques , faute de conclusions consensuelles sur | di mpact
environnementa | du numérique . Ces dépenses numériques non cotées recouvrent par
exemple les dépenses associées a la dématérialisation de services ou procédés
(exemple : déploiement du procés -verbal électronique). La publication en 2023 de
nouveaux travaux surl d i mervicohnemental du numériqgue prévus dans le cadre de
la feuille de route «numérique et environnement », pilotée par le Ministre de la
Transition écologique, de la Biodiversité et des Négociations internationales sur le
climat et la nature et le Secrétariat d'Etat chargé de la transition numérique et des
communications électroniques a permis au groupe de travail interministériel chargé du
budget vert ddappr o fl gradiade xes alépenses numériques et d d ecoter une
partie. La majorité d d e n ¢llesedlemeur ent cependant non cotées (cf. partie I-E.3). La
cotation des dépenses numériques est donc susceptible d d ¢ v o tlanseles années a
venir en fonction des résultats des recherches en cours.

+ Transferts sociaux aux ménages

DEPENSES Masse salariale

Pensions
NEUTRES « Missions régaliennes (car scénario contrefactuel spécifique)

« Transferts aux entreprises sans conditionnalité environnementale

+ Prélévement sur recettes et dotations en faveur des collectivités

territoriales : données insuffisantes
7 - Sauf : part verte de la DSID et du FIT
DEPENSES « Prélevement sur recettes en faveur de I'Union européenne :
NON COTEES données insuffisantes
-> Cotation spécifique en partie I.D

* La plupart des dépenses numériques : absence de consensus

scientifique

4. Les évolutions de cotations pour le PLF 2026

L d e n s eded dvautions de cotations entre le PLF2025 et 2026 sont publiées en open data,
de maniére a en assurer la tracabilité d d u ammée sur| d a uAfin de maintenir la capacité a
comparer | di mperaviconnemental des dépenses d d u amnmée al d aeulésrchangements de
cotations sont appliqués rétroactivement aux deux années précédentes. Ainsi, si la cotation
d d u dépense évolue pour le PLF2026, cette nouvelle cotation sera également attribuée a
cette dépense dans la LFI2025 et | d e x ¢ c2024i o n

Pour cette 6° édition du budget vert et comme dans les éditions précédentes, une révision
annuelle des cotations a été effectuée par le groupe de travail interministériel.

Encomplément, une cotation environnementale de la politique agricole commune (PAC) dont
bénéficie la France au titre du budget de | d U ndumpéenne a été menée. Ce premier travail
de cotation réalisé sur la base du plan stratégique national (PSN), qui définit | d o c des ades
relevant de la PAC, est présenté en partie 1.D.3. car il sg a glé totations complémentaires des
dépenses. En effet, elles ne sont pas incluses dans le périmetre de cotation du budget vert qui
comprend les crédits budgétaires et taxes affectées plafonnées du PDE uniqguement, et les
dépenses fiscales.

24



RAPPORTSURL ¢ | MP ENO/IRONNEMENTAL DU BUDGETDE L d G T3AOCTOBRE 2025

Enfin, | dsacgtion croissante des services administratifs des ministeres al d¢l abodesat i on
révisions a également contribué a améliorer la connaissance de la composition des dépenses

et conduit, dans certains cas, a modifier les cotations. Ces nouvelles cotations supposent a

chaque fois de disposer de ressources et de données budgétaires précises justifiant une
révision. Ces travaux conduisent par ailleurs a augmenter le recours aux quotes -parts.

Lesnouvelles cotations et les principaux changements de cotation du PLF2026 sont récapitulés
dans les tableaux ci-dessous.L d i nt ¢ des eéhhngements, ycompris les changements de note
par axe (de 1a2ou 2a3par exemple) n d a f f epadlacotation globale des actions (favorable,
défavorable ou mixte), est disponi ble en open data avec leurs justifications complétes.

Les nouvelles cotations du PLF2026

N° de N° de Libellé de la Nouvelle . s
i . Eléments de justification
programme | dact dépense cotation

Le programme 384, mis en place a compter
de 2025 poursuit la mission du Fonds de
Fonds de 18 % Solidarité pour le Développement (FSD)
. ., 0 .
384 384-01 | solidarité pour le P PP Co
, favorable Une quote -part favorable est appliquée
développement .
pour rendre compte de la partie del dac
qui est versée au Fonds vert pour le climat.
Société de
livraison des
ouvrages
385 385-01 olympiques et Non coté . I
a);alprg aues En raison du stade trop initial de la
P Al );S p2?)30 structuration de | d ¢ v &&n endenentités
P COJOP et SOLIDEO, il n d epms possible de
(SOLIDEO) L . :
— déterminer, a ce stade, une cotation, les
Comite ; . i
. L établissements n d a y gastencore défini
d'organisation . .
leur programmation environnementale.
des Jeux
385 385-02 Olympiques et Non coté
Paralympiques
Alpes 2030
(COJOP)
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Les changements de cotation globale pour le PLF 2026

Libellé de la
dépense

Fonds
ddinvesti
pour les
territoires

Ancienne
cotation

Nouvelle
cotation

25 % favorable
et 75 % non
coté

Justification

En 2026, la création du fonds ddi nv e st ipsus
les territoires (FIT) en lieu et place de la dotation de
soutien al di nv e st losls(BSte, det la dotation
dd¢qui p aesdanritoires ruraux (DETR)et de la
dotation de politique de la ville (DPV) conduit a fixer
une cible de 25 % des AE attribuées a des projets
favorables a | denvi r o nteramhecompte des
anciens objectifs de verdissement de la DETR (25 %),
de la DSIL (35%) et de | di nt ¢ cau aeinide we
fonds de la DPV, qui n d a vpas vbcation a financer
des projets favorables al denvi r o nmuie mMes|
actions inscrites dans les contrats de ville. La quote -
part favorable appliguée ex ante sur les dotations
intégrant le nouveau fonds correspond ainsi & un
pourcentage équivalent de 25% de | denve
totale.

123

123-01

Logement 3 part
rénovation
énergétique

53 %
favorable

54 %
favorable

Sur cette action, 5,4 % des dépenses sont cotées
favorablement en PLF2026.

En effet, en 2024, environ 24 % de ces crédits
financaient la rénovation ou Il'amélioration  de
I'habitat existant et, par convention, 23% de ces
crédits sont considérés comme étant consacrés a de
la rénovation purement énergétique (ou thermique).
La rénovation énergétique des logements permet de
diminuer la consommati on d'énergie et est donc
favorable ala lutte contre le changement climatique
(note +3 sur l'axe atténuation), avec des co-bénéfices
en termes d'adaptation (note +2) pour ce qui
concerne la majorité des gestes d'isolation.

123

123-01

Logement 3 part
artificialisante

12%
défavorab
le

9,4 %
défavorable

Sur cette action, 9,4 % des dépenses sont cotées
défavorablement. En effet, environ 47 % de ces
crédits financaient la construction de logements
sociaux en 2024, principalement  collectifs. Par
convention, ces constructions neuves sont jugées
artificialisantes ~a hauteur de 20 % (quote -part
artificialisante  de la dépense pour le logement
collectif), et donc cotées défavorablement en termes
de consommation d'espaces (usage des sols, i.e. axe
biodiversité) et d'atténuation du changement
climatique.

135

135-01

Construction
locative et
amélioration du
parc - rénovation
énergétique du
parc social

58 %
favorable

90 % favorable

Cette action comprenait une part favorable pour la
rénovation énergétique du parc social. A partir de
2026, une autre partie de | d a c tpérroetira de
financer la réhabilitation d d e n v i700dogements
énergivores situés en étiquettes F et G et est donc
prise en compte dans la quote -part favorable.
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Indemnités

Lestravaux de cotation du PSNde la PAC ont permis
de revoir la cotation de | d | CHhbncé par le

compensatoires 100 % . rogramme 149. Celui-ci est désormais coté mixte en
149 | 149-24 pensa ° | 100%mixte | P09 ) ;
de handicaps favorable raison de | di mp adéfavorable sur | da
naturels « Atténuation » des émissions de méthane associées
al dc¢ | eméang extensif.
. . 29 % . . .
Aides ala De nouvelles informations ont permis de mettre en
diffusion - aide au favorable | 32 % favorable évidence que 32 % des kilomeétres parcourus en 2024
- 0
180 | 180-02-01 et 71% et 68 % 168 Qque =2 s B
transport postal . . ont été effectués pas des véhicules bas-carbone
défavorab défavorable , . , X
de la presse e (électriques, vélos), cotés favorablement.
25 %
favorable, L d a n meynéére, la part défavorable correspondait
205 205-07 Péche et 20 % 28 % favorable |aux aides gazoles aux pécheurs mais qui ne sont pas
aquaculture défavorab | et 72 % neutre |reconduites en PLF2026, les quotes -parts favorables
le, 55 % et neutres sont donc ajustées en conséquence.
neutre
Opérations 15% L dens edeblldea c tllido programme 723 porte
P favorable, 100 % des opérations de restructuration dans une logique
723 723-11 structurantes et . L .
cessions 85 % favorable de rationalisation des surfacesetd da mc¢ | i de la
neutre performance énergétique des batiments.
Les dépenses de ce programme sont des versements
Contribution a aux collectivités  territoriales  qui participent  au
I'équipement des financement de travaux de voiries et ddopc¢r a
collectivités destinées a améliorer les transports en commun et la
territoriales  pour circulation routiére. La dépense était considérée
754 754-01 I'amélioration des 100 % 100 % non favorable mais est désormais non cotée car les types
transports en favorable coté de travaux concernés ne peuvent étre identifiés

commun, de la

sécurité et de la
circulation
routieres

précisément. Par ailleurs, une part importante de ces
crédits est directement versée au budget des
collectivités de plus de 10000 habitants, sans q u g
soit possible de retracer leur utilisation, en vertu du
principe d d u ni v ebudgétdire.t ¢
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Dans cette sixieme édition, comme dans les cing premiéres, la méthode de cotation

environnementale de | d Ctepose donc sur un scénario contrefactuel principal, et des
scénarios annexes. Elle repose aussi en partie sur un ensemble de conventions, pour certaines,
provisoires, dans | d at tdednctteuplus approfondies. Elle est également dépendante de la
nomenclature par destination du budget de | d C sumlaquelle elle s d a p p | dingi wee, de
| d ¢ v o ldest cormaissances relatives al d ¢ v al anzitorinementale, qui peuvent induire
des changements d d a p pr ¢ cquaattail ofre ferfvimbnemental d d u mesure publique.

Le caractere évolutif du budget vert

Le budget vert est un outil dynamique. Ses cotations peuvent étre précisées au fur et a
mesure des éditions, pour plusieurs raisons :

Elless de nr i c Hes sbservations du Parlement et des autres parties prenantes, des
think -tanks, des agences ou encore des institutions spécialisées sur les enjeux
environnementaux. En effet, les six axes du budget vert visent des objectifs différents de
préservation del denvi r o nEmétomeon tdel d¢gvoldaet godedtdenvi r oni
et des techniques, des recommandations des experts et de la mise en place de stratégies
nationales, ces objectifs peuvent étre précisés, et | dap pr ¢ dé la tontdbation des
mesures publiques a ces objectifs peut également faire | d o bd deut @wlution. A cet
égard, de récentes préconisations concernant les politigues relatives al dadap taat
changement climatique et & la préservation de la biodiversité, ont conduit a des
changements de cotation dans cette édition (et conduiront possiblement a ddau't
chan gements dans les prochaines éditions).

Les évolutions constatées dans la composition méme de la dépense publique, par
exemple avec | d ¢oormlitionnement  évolutif de certains dispositifs, peuvent également
conduire aréviser la cotation de certaines action s.

La trés grande majorité des cotations s d i n sé&mmioiths dans la durée. Par ailleurs les
révisions de cotation n d o e plus souvent pour effet que de changer d d udegré la note
attribuée (changement de 1a2 ou de 2 a 3 par exemple) sans effet sur la cotation globale
de | d a c budgetaire (favorable, défavorable, mixte ou neutre). Enfin, ¢ d elas derniére
cotation attribuée qui est prise en compte lors du calcul des exécutions des années
passées, afin de pouvoir comparer de maniere cohérente dans le temps les chiffres
associés aux cotations.

Lesrésultats de ce sixieme budget vert, al d i ndsstcimq premiers, s d i n s cdoncvdens t
une démarche évolutive et tracable d d a m¢ | i cau fd tles ans. C d els d udesforces et
intéréts de cet outil, qui ne peut étre déconnecté des enjeux toujours en évolution et
croissants liégsal denvi r o nbesséwobkitions. annuelles de nomenclature, de cotation,
et de méthodologie de cotation sont accessibles en open data.
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Rcsultats de | a mi s s iveoanx sgbdentiors doenmdgeablesatae | at i
biodiversité

Dans le cadre de la mesure 37 de la stratégie nationale biodiversité 2030 (SNB), une

mi ssion interministcrielle a ¢t¢ chargg¢ce ddct
les plus dommageables alabi odi ver si t ¢, afin ddidentifier
Confice P I dlnspection gc¢cnc¢crale des finances
de |l Jagriculture et des espaces rur aux ( Ct

| denvir onne néveloppemént ddrable (IGEDD), la mission a examiné l'impact
des dépenses publiques dans plusieurs secteurs économiques.

Les travaux ont d¢bouch¢ sur deux rapports d
par | dl GF “t | du GEBD p a’r en rason GeGdivéargeRces de vue sur la
méthodologie a appliquer. Celles -c i concernaient non seul emi
dépense dommageable mais aussi le contrefactuel a utiliser pour évaluer le caractere
dommageabl e des dc¢pens e s .identifif lePoFatiqgaes domgfidgéabld3B o r
la biodiversité, puis les financements associés a ces pratiques tandis que le CGAAER
considére une dépense comme dommageable a la biodiversité si elle crée une incitation

a un comportement dommageable.

Le rapport con joint de I''GEDD et de I'GF a examiné les effets des aides dans cing
secteurs (I'agriculture, la forét, les activités maritimes (péche, aquaculture, transport),
'aménagement du territoire et I'énergie) en comparant la situation actuelle avec les
objectif s de la SNB. Sur 738 aides examinées représentant 92,5 milliards d'euros, il
identifie en priorité 252 dispositifs & réorienter voire supprimer étant donné leurs effets
nocifs sur la biodiversité.

Ces subventions, évaluées a20,2 Md, concperrinrecnitpal ement | e se
B84Md) et | '"agMdedWl ture (8, 3

Le rapport du CGAAER a analysé uniquement les dépenses dans le domaine de

|l Jagriculture, | a forét, | a peche et | daquact
desaidesen comparai son avec un scg¢nari o contrefa
une analyse sur une enveloppede 33Mdy de d¢penses publiques

plus limité de subventions dommageables, évaluées a 1,3Md B , essentiel]l

| dagture.c u |

Le groupe de travail interministge¢griel du bud:
ses cotations sur | daxe biodiversit¢ au regat
perspective de la prochaine édition du budget vert. Néanmoins, les di fférences

m¢ct hodol ogi ques entre | e budget vert et | es r
CGAAER ddautre part, ne permettent pas une
exercices.

4 Pierre DEPROST, Charles-Henry GLAISE, Pierre CHAMOUARD, Rémy SLOVE, IGF ; Virginie DUMOULIN, Ghislain
GOMART, IGEDD (2025) Moyens publics et pratiques dommageables a la biodiversité

5 Bruno LOCQUEVILLE, Alessandra KIRSCH, CGAER (2025) Plan de réorientation et/ou de suppression progressive des
subventions dommageables a la biodiversité dans le cadre de la Stratégie nationale biodiversité 2030
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En particulier, les contrefactuels ne sont pas les mémes ;parail | eurs | es cot ¢
biodiversité du budget vert ne prennent pas en compte les impacts pollution ou climat,

ces derniers ¢tant d¢j P captegs par ddautr e:
commune, les travaux de la mission ont cependant déja é té pris en compte (cf. partie

.D.3)
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B. Synthese et chiffres clés

1. Les résultats de la budgétisation environnementale en PLF 2026

1.1 Résultats globaux du budget vert

Un total de 589,2 Md ule dépenses budgétaires et fiscales a été évalué dans le cadre du budget
vert, a partir du périmétre des dépenses de | d CPRB)inscrites en projet de loi de finances
(PLF)pour 2026, soit 501 Md u(crédits budgétaires et taxes affectées plafonnées), auquel sont
ajoutés 88,3 Md wde dépenses fiscales.

Au sein du périmét re du budget vert (PDEet dépenses fiscales), les dépenses ayant un impact
surl denvi r o rfaverable,n défavorable ou mixte) s d ¢ | av58,% Md sdont :

o 33,1 Md wde crédits budgétaires ;
o 7,2 Md kde taxes affectées plafonnées ;

o 13,6 Md ede dépenses fiscales (non incluses dans le PDE).

Résultats globaux du budget vert sur la totalité du périmétre étudié
PLF2026 (en Md &)

Autres dépensesnon cotées (17,6 Md€)  Favorable (40,5 Md€)
Mixte (5,3 Md€)

Concours aux collectivitésterritoriales (54,1 Md€)
Défavorable (8,1 Md€)

3%

Prélévement sur recettes 3 destination

de l'Union européenne (28,8 Md€) 9%

Transferts sociaux,
politiques sociales et

de santé (57,3 Md€)

5%

Autres dépenses
neutres (32,6 Md€)

Education

Dépenses fiscales (78,4 Md€)

neutres (73,7 Md€)

B Pensions (74,1 Md€)

Politiques de
[ Neutre I'emploi (29,0 Md€)

#% Noncoté

Missions régaliennes
(89,6 Md€)
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Le ratio de verdissement du budc¢

La loi de programmation des finances publigues (LPFP) pour 2023 a 2027 instaure un
objectif de verdissement des dépenses de | d C Had plan de relance, le ratio entre d d u n
part les dépenses défavorables et d d a u part des dépenses favorables sur au moins un
axe doit s d a mc¢ | d goam@ins 30 % entre la loi de finances initiale pour 2022 et le projet
de loi de finances pour 2027. De 0,30 en 2022°%, le ratio devra diminuer pour étre inférieur
ou égal a 0,21.

EnPLF2026, | d o b | estadéja dtteint par anticipation par rapport a 2027 :le ratio est de
0,18, soit une diminution de -41 % par rapport ala LFI 2022.

L Base Situation en PLF2026
Catégories de

dépenses Evolution entre
LFI12022 PLF2026 2022 et 2026 (%)

Dépenses favorables 29,96 40,48 +35 %
hors relance (A)

. 2,30 53 +131%
Dépenses mixtes (B) ’
Dépenses 9,69 8,13 -16 %
défavorables (C)
Ratio C/(A+B) hors 0,30 0,178 -41%
relance

Lecture : Entre la LFI 2022 et le PLF 2026, la part des dépenses défavorables par rapport aux
dépenses favorables et mixtes a diminué de 41 %.

5 Chiffres de la loi de finances initiale pour 2022, au format du projet de loi de finances pour 2026 ;ils intégrent donc
les mesures de transfert et de périmétre intervenues entre 2022 et 2026.
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Evolution des dépenses favorables, mixtes et défavorables al denvi ronnement

Le projet de loi de finances (PLF)pour 2026 vise a poursuivre les efforts engagés en faveur de

la transition écologique, avec une hausse de 2,1Md s des dépenses favorables a
| denvi r ompareaapeor ta la loi de finances initiale (LFI) pour 2025, soit une hausse de

3,8 Md Bpar rapport al d e utignc 2024. Cette dynamique s d a p psurilaeLFl 2025, qui avait

déja renforcé les moyens alloués a la transition écologique avec une augmentation de 1,7 Md b
par rapport a | d a n précédente, et ce dans la plupart des domaines cibles tels que les
secteurs del d ¢ n eet deil e i n d etsla rénbvation des batiments. La hausse des dépenses

favorables al de nvi r o rest eataenment portée par le dispositif de soutien aux énergies

renouvelables électriques 3 via le programme de service public de | d ¢ n ez donteles
décaissements augmentent fortement en raison de la baisse des prix de | d ¢ n e #2@iMa wen

2026 par rapport a 2025.

A ces dépenses budgétaires et fiscales, s d a j o les aenificats d d ¢ ¢ o n odngfi cense (CEE), e

un dispositif complémentaire visant a soutenir la transition écologique en mobilisant des
financements privés. Depuis 2006, les fournisseurs d d ¢ n e publicseou privés (les « obligés »)
doivent seprocurer un volume de certificats d d ¢ ¢ o n odngfi gense (CEE)peoportionnel  aleurs
ventes d d ¢ n e ICgsiCEE sont obtenus en réalisant des opérations d de f f i énargélique;
(rénovation de batiments, régulation ou optimisation des équipements énergétiques,

changement de moyen de chauffage, de mode de transport ou de procédé industriel, etc. i )
ou peuvent étre achetés a d d a u tactemirs ayant réalisé de telles opérations. Ce mécanisme

permet ainsi de mobiliser des financements additionnels a la dépense publique, pour la
transition écologique. Il constitue un levier important pour poursuivre et amplifier le soutien

financier apporté alatransition des ménages et des entreprises via des dispositifs publics telles
gue le soutien aux rénovations énergétiques du dispositif Ma Prime R¢nowoud a la
décarbonation des véhicules. La sixieme période devrait s d o u lerl1f janvier 2026 et se
terminer le 31 décembre 2030. Afin d dat t e lemnabjectifs francais de diminution de la
consommation d d ¢ n e il gst emvisagé que | d o b | i thémriqueo annuelle soit rehaussée de
27 % pour atteindre 1050 TWhc/an, soit un peu moins de 10Md s / 'a n

En parallele, le PLF2026 présente une baisse des dépenses défavorables al denvi r omeé e ment

-1,3Md wppar rapport ala LFI 2025, soit -2 Md gpar rapport al d e x ¢ cA024i Em 8022 et 2023,
la forte hausse des prix de | d ¢ n earcanduigé le Gouvernement a mettre en place des mesures
exceptionnelles de protection des consommateurs et des entreprises qui sdc¢t ei
progressivement depuis 2024. Ces mesures comprenaient notamment le bouclier tarifaire sur
les prix du gazet de |l d ¢ | e c tamesare tegsputi en ala consommation de carburant ou de
fioul, | d a guitlkeet aux entreprises énergo -intensives et étaient considérées défavorables a
| denvi r oremce ope f £ Uésircitaient a une réduction de consommation ddc¢cner gi

" Hypothése de prix moyen en 2026 de 8 8 /| MWIpaur les CEE« Classiques » et 12 / MW!/paur les CEE« Précarité ».
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Evolution des dépenses favorables, mixtes et défavorables al denvi ronnement ,
en exécution 2024, LFI12025 et PLF2026 (y compris plan de Relance, en Md & )

Favorable | | Défavorable |

45

40

Milliards

36,7

35 Plan de relance

30 . Service publicde

I'énergie

Mesures

. exceptionnelles pour
faire face a la crise
de l'énergie

25

20

10,1 9,4
10
1,6 0,
5,7 53 53
5 8,5 9.1
57 53 53

Exécution LFI2025 PLF2026 Exécution LFI2025 PLF2026 Exécution LFI12025 PLF2026
2024 2024 2024

Leschiffres présentés sont calculés a méthodologie constante et au format du PLF2026 : ils prennent donc

en compte la nome nclature de ce PLFet les cotations du budget vert 2026. Leschiffres del de x ¢ c2024i o n
et de la loi de finances initiale 2025 ont été retraités pour les rendre comparables au format du PLF2026
(application des principales mesures de périmetre et de transfert intervenues entre 2024 et 2026,
retraitement des fonds de concours et attributions de produits pour | d e x ¢ c2024)i o n

Les paragraphes ci-dessous présentent | d ¢ v o | des dégemses favorables sur au moins un
axe 3 ¢ d edsdire les dépenses favorab les ou mixtes 3 les dépenses défavorables et les
dépenses neutres vis-a-vis de | de nv i r o naueeane dutbudget vert. En cohérence avec
| dext i pragressieendes dispositifs de crise financés par la mission « Plan de relance » qui
est cléturée en PLF 2026, | d ¢ v ol des dépenses ci-dessous est présentée hors plan de
relance pour | d e x ¢ c2024i o n
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1.2Les dépenses favorables et les dépenses mixtes vis -a-vis de
|l denvironnement

En PLF 2026, les dépenses favorables a | denvi r on(nes ndéperises ne sont pas
défavorables sur | d ues axes environnementaux) et mixtes (si| d des autres axes est coté
défavorablement) s d ¢ | av46,8 Md & soit une augmentation de +2,1 Md spar rapport ala
LFI 2025 et +5,1Md spar rapport a |l d e x ¢ ¢ 2024i (bons plan de relance) . Les dépenses
favor ables augmentent de +2,1 Md spar rapport a la LFI 2025 alors que les dépenses mixtes
sont stables.

Composition des dépenses favorables et mixtes
En exécution 2024, LFI 2025 et PLF2026 (hors plan de Relance, en Md & )

@ 50
© 45,8 H Service public de
= 45 43,7 I'énergie (P345)
= .
40,7 M Energie
40
W Transport
35
W Bitiments
30
W Agriculture
25
W Ressources naturelles
20
15 MW Collectivités
10 W Industrie
5 M Action extérieure
_ W Autres
Exécution LFI 2025 PLF 2026
2024

Energie : le secteur de | d ¢ n eporgei 1&,9Md sde dépenses favorables et mixtes en PLF 2026,
guasiment exclusivement par crédits budgétaires, en hausse de +3,2 Md spar rapport a la
LFI2025.

1 Soutien au développement des énergies renouvelables

Les dépenses associées aux différents dispositif s de soutien a la producton ddg¢ner gi e
renouvelable sont de 8,2 Md sen PLF 2026, en hausse de +3 Md wpar rapport a la LFI 2025 et
de +6,2 Md wpar rapport a 2024.

Les dépenses favorables de soutien a la production d d ¢ | e ¢ trenduwelakie¢c en métropole
augmentent de 2,8 Md s témoignant de la poursuite du développement des filieres
renouvelables (éolien, photovoltaique, biogaz, biomasse) et d d u contexte de prix de

35



RAPPORTSURL ¢ | MP ENO/IRONNEMENTAL DU BUDGETDE L d G T3AOCTOBRE 2025

| dc¢l e cdésoimais stapilisé apres la crise énergétique.

En effet, le dispositif consiste a garantir un certain prix d d a ¢ Healtd ¢ | e c praduite iet &
faire financer par | d Cle sutcolt par rapport aux prix de grosde | d ¢ | e c;tles dépensescde
| d Cdépendent donc de | d ¢ v o Idestpiixode marché.

En PLF 2026 ces dépenses se concentrent sur le soutien a la production ddc¢l ectpari ci t ¢
panneaux photovoltaiqgues sur toiture et au sol (4,3 Md i, puivie par | d ¢ oteriegra (1,1Md B )

puis | d ¢ oénimern(0,9 Md 1 )es bioénergies (0,8 Md et dhy dr a(0,1Mdgsued a p teses
projets annuels de performance (PAP) pour 2026, les cibles de puissance installée sont de

32,7 GW pour le photovoltaique, 25,9 GW pour | d ¢ o ferrestrea et 25 GW pour | d¢c oéni en
mer en 2026. Au total les énergies renouvelables représent aient 27,6 % de la production

ddcl ec emr202,aveg une cible portée a 29 %en 2026 dans le PAP.

Lesoutien al di nj dechiomahane représente 0,5 Md ven PLF2026, en hausse de +0,1 Md b
par rapport ala LF12025 et +0,3 Md gpar rapport a 2024. Le PLF2026 prévoit que ce soutien
sera, a partir du 1°* mai 2026, financé par fiscalité affectée, ainsi la majeure partie des codts
associés sortent du périmétre des dépenses de | d C Leavblume de biométhane injecté était
de 11,6 TWh en 2024, avec une cible & 14,7 TWh pour 2026 inscrite dans le PAP.

Le PLF 2026 integre également les effets de la réforme du financement de la péréquation
tarifaire  en ZNI (zones non interconnectées), entrée en vigueur au 1°" aolt 2025, destinée a
pérenniser le financement de celle -ci par une affectation directe d d u fragtion d d a ¢ sur lese
énergies de chauffage (combustibles et électricité). Cette réforme s dapplai dee s edesb | e
ZNI, & 1 d e x c e det SanMartin et Saint -Barthélemy. La majeure partie des colts de
péréquation sortent donc du périmétre des dépenses del dCt at .

Concernant les dépenses fiscales, celles dont | d i mpest ugé favorable ou mixte au titre du

soutien au développement des énergies renouvelables représentent un co(t estimé de 219 Mk

dans le PLF 2026, contre 203 M en LFI 2025. Il s d a enipéarticulier du taux de 5,5 % pour la

fourniture par réseaux d'énergie d'origine renouvelable pour 62 Mget du taux de 5,5 % pour la

livraison et | di nst adahsalésilagements, ddc¢qui pedeeprdadecton ddc¢l ectriciteg
utilisant | d ¢ n erad@tive du soleil d d u puwessance inférieure ou égale a 9 kilowatts -créte,

respectant des critéres environnementaux fixés par arrété, pour 22 M .La dépense fiscale

relati ve au taux de 10 % applicable aux livraisons de bois de chauffage et produits de bois

assimilés est quant aelle évaluée a 122 M en PLF2026, elle est considérée mixte dans le budget

vert.

Le soutien aux nouvelles technologies de | d ¢ n edélyré epar le Commissariat al dgner gi e
atomique (61Mgi )t par | d 1 FEREME Yinancera également des activités de recherche et
développement notamment sur la production d d ¢ n e sojpireg éolienne et le stockage
énergétique sur batteries.

1 Soutien al d ¢ n enuctfai e :

Le soutien a |l d¢cnedd@adrei guclkaiee représente 1,8Md sen PLF 2026, aprés avoir
représenté 1,7Md sen LFI 2025, soit une hausse de +0,1Md s Ces dépenses recouvrent
principalement le financement des activités :

- du Commissariat al d ¢ n eatogiigee : 1,4Md sdont 1,2Md sde crédits budgétaires
(dont le financement du réacteur Jules Horowitz) et 0,2 Md sissus de la taxe sur les
installations nucléaires de base ;

- de I'Agence nationale pour la gestion des déchets radioactifs (ANDRA) bénéficiant de
55 Mg issus de la taxe additionnelle sur les installations nucléaires de base ;
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- de soutien a la politique en matiere de sdreté nucléaire et radioprotection  pour
0,3Md &k .

1 Fonds chaleur

En PLF 2026, les moyens attribués al d A d eemerédits de paiement s d gdntesa 1,1Md K lIs

sont en hausse de 0,2 Md spar rapport a la LFl 2025 et de +0,3 Md spar rapport a 2024. lIs
financent notamment les engagements passés et a venir du fonds chaleur et du fonds
économie circulaire. Ainsi, sur la période 2009-2024, le fonds chaleur a entrainé la substitution
annuelle supplémentaire de prés de 49 TWh/an. Enprenant en compte un prix dugazdel dor dr e
de 40 8 /| MWpour | d a n 2024e la réduction des importations d d ¢ n e rfogsiles grace aux
projets aidés par le fonds chaleur sur la période 2009-2024 représente prés de 2,2 Md & .

1 Autres dépenses favorables al denvi r o mane lmseotéeur del dgcner gi e

Le soutien aux effacements de consommation, ayant pour but d d ¢ c r léstpiesr de demande,
s d ¢ | aM@&Ms en PLF 2026, en baisse de 40 M par rapport a la LFI 2025. Ces capacités
ddef f ac emissant,la puissance appelée sur le réseau, permettent d d ¢ v iletrecours
ponctuel & des unités de production «de pointe », utilisant des combustibles fossiles colteux
et a plus fort impact environnemental. En 2024, la capacité d d e f f a c dnstelléet &ait de
4,2 GW. En 2025, la cible a été portée a 5,3 GW. Lacible inscrite dans le PAP du PLF2026 est
désormais de 5,7 GW pour 2026 avec pour objectif de porter a 6,5 GW les capacités
d d eadefments installées en 2028.

En outre, les crédits pour développer la cogénération au gaz naturel et autres moyens
thermiques (processus de production simultanée de chaleur et d d ¢ | e c taugmenitant ¢ les
rendements énergétiques) représentent 315 Mg en PLF 2026, soit une hausse de +70 M& par
rapport a la LFI 2025. Ces crédits sont inférieurs aux charges évaluées par la Commission de
régulation de | d ¢ n gCRE)artitre de | d a n2026epour la cogénération au gaz naturel et les
autres moyens thermiques quis d ¢ | a&v64X3tMi en raison du financement de ces charges,
a partir du 1** mai 2026, par | d af f e dtda tpagtodes recettes de | d a c sui les earburants
pétroliers.

Les autres dépenses favorables regroupent le soutien a la politique de | d ¢ n epow iua
montant de 140 M en PLF 2026 contre 117Mg en 2024 mais aussi les aides aux collectivités
pour | d¢l ect rrurdld (6,2 Md wstable depuis 2024).

Transports : le secteur des transports porte 11,8Md sde dépenses favorables et mixtes en
PLF 2026, en baisse de -0,1 Md wpar rapport ala LFI 2025 (11,9Md &.)

1 Le soutien au mode de transport ferroviaire

Le transport ferroviaire est soutenu d d u pagt par crédits budgétaires (3,7 Md sen PLF2026,
contre 3,5 Md een LFI2025 et 3,4 Md sen 2024) et dd a u fpartevia les activitétss del g Agedac e
financement des infrastructures de transport de France (AFITF), financée entre autres par
taxes affectées (1,3 Md edédiés au ferroviaire en PLF2026, contre 1,2Md sen 2025 et 1,1Md &
en 2024), soit 4,9 Md sau total en PLF 2026. En complément 60 Mk de dépenses fiscales
soutiennent également le transport ferroviaire.

Le développement du transport ferroviaire est considéré comme favorable ala décarbonation
des mobilités et ala réduction de la pollution, mais son impact sur la production de déchets et
la biodiversité dépend du type de projet financé :
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- le soutien al d a c tferreviaiteg les projets de régénération et de modernisation des
lignes ferroviaires et du matériel roulant ne générent pas d d i mp défavorable sur
| denvi r oneh somedomnc cotés favorablement : en PLF 2026 ils représentent
0,2 Md wvia les activités de | d AF etT&4 Md i par crédits budgétaires sur le
programme 203, ainsi que 60 My de dépenses fiscales dues au tarif réduit pour les
gazoles utilisés pour le transport ferroviaire ;

- lestrains d d ¢ q u i duitelritoiee (TET) contribuent directement au report modal et
ainsi aux objectifs de réduction d dc¢ mi s sle gam & effet de serre et polluants
atmosphériques, et sont donc cotés favorablement : en PLF 2026, 1,6 Md sd d AdE
0,3 Md wde CP sont prévus, essentiellement pour prolonger | d e x p | odes ligrtes den
nuit ;

- les projets de construction de nouvelles lignes ferroviaires générent une quantité
importante de déchets et participent al dar t i f i des sols et $asdginentation des
milieux naturels, ¢ d epsurquoi ils sont considérés comme mixtes, car défavorables sur
les axes « déchets » et « biodiversité », mais favorables sur les axes « atténuation » et
« pollution » :ils représentent 1,1Md sde CP en PLF2026.

Le transport ferroviaire permet la décarbonation du transport de voyageurs mais aussi de
marchandises : en 2024, la part modale du transport ferroviaire dans le transport intérieur
terrestre de marchandises était estimée a 9,8 %, avec pour objectif d dat t eld4di%ene028.

1 Le soutien au transport fluvial :

Le transport fluvial est soutenu a hauteur de 0,6 Md sen PLF2026 (+0,03 Md kpar rapport ala
LFI12025), atravers le soutien a Voies navigables de France (0,4 Md & gt une partie des activités
del JAFOIMdL) .

De méme que pour le transport ferroviaire, la construction de nouvelles voies fluviales 3 par
exemple le Canal Seine-Nord Europe 3 est considérée comme mixte car elle participe a la
décarbonation des mobilités et al da m¢ | i derladualité rde | d aais est dommageable a
la biodiversité et produit une quantité importante de déchets. La construction de nouvelles
voies fluviales représente 47 M en 2026.

Al di n Jeerégéregration et la modernisa tion des voies fluviales sont considérées comme
favorables sur les axes «atténuation », «adaptation », «eau », et «pollutions », d d oune
cotation favorable au global. Ellesreprésentent 0,5 Md sen PLF2026.

Le transport fluvial se développe pour le transport de marchandises, méme s dgrésie marginal a
ce stade : en 2024 la part modale du transport fluvial dans le transport intérieur terrestre de
marchandises était estimée a 1,8 %, avec une cible a 2,3 % a partir de 2026.

1 Ladécarbonation du transport routier

Ladécarbonation du transport routier passe principalement par le soutien au verdissement du
parc automobile et notamment par son électrification grace a la mise en place du bonus
écologique en 2024. Doté de 0,5 Md men 2025, le montant du bonus a été rehaussé au 1* juillet
2025 et est désormais porté exclusivement par le dispositif des CEE,pour une aide comprise
entre 3000k et 4000 s en fonction du revenu. Un sur-bonus de 1000 s est appliqué
temporairement  fin 2025 pour | d a cde &éhicules dont la batterie est produite en Europe.
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De plus un programme CEEencourage un soutien spécifique en faveur de | d a caoxasambilités
électriques pour les ménages modestes via le dispositif de location longue durée, dit « leasing
social ». Financé a hauteur de 369 Mg par CEE,il vise a soutenir financiérement au minimum
50 000 véhicules particuliers électriques a destination des ménages modestes gros rouleurs,
soit une aide d d e n v 7 G0® ;par véhicule. Pour 2026, il est prévu de maintenir le financement

de | daiabda cdeadhicules électriques et le leasing social via des dispositifs CEE.L J Ct a't

financera toujours sur crédits budgétaires la prime rétrofit pour 2 Mk .

La part des voitures électriques dans les ventes de voitures neuves est en forte augmentation
ces dernieres années : elle a atteint 17 % en 2024 avec une cible portée a 47 % pour 2028
d d a p le pegjet annuel de performance 2026.

La décarbonation des véhicules est également encouragée par le paiement d d umalus, calculé
a parti r des émissions de CO; et du poids du véhicule. Ce malus est allégé pour certaines
catégories de véhicules ayant un impact environnemental moindre, pour un total de 0,7 Md &
de dépenses fiscales en 2026 (stable par rapport a 2025, -0,1 Md gpar rapport a2024):c d eles t
cas notamment pour les véhicules d d amoins 8 places assises dont disposent les personnes
morales (0,6 Md s 9u pour les véhicules hybrides (0,1Md sen 2026).

Néanmoins les véhicules hybrides étant nettement plus lourds que leurs homologues
électriques, le tarif réduit du malus sur ces véhicules est considéré comme mixte -car
défavorable sur | d a«wdéchets », mais favorable sur les axes « atténuation » et « pollution »,
pour un co(t évalué a 1,9 Md sen PLF2026, stable par rapport a 2025.

Le verdissement du transport routier passe aussi par | dut i | des dcdrborants, qui
bénéficient de plusieurs tarifs réduits, pour un co(t total de 0,6 Md sen 2026. Néanmoins
| Jut i | desbaotaiburants entraine un changement d d u s aeagp esols dommageable a la

biodiversité, et est donc considérée comme globalement mixte.

1 Le soutien au développement des transports en commun
Le soutien aux transports collectifs se fait par plusieurs canaux :

- par les taxes affectées ala Société des Grands Projets (1,0 Md sen PLF2026, en hausse

de 0,05 Md spar rapport a 2025 et 2024) et une partie de celles affectées al JAFI TF

(0,5 Md sen PLF2026, 0,4 Md sen LFI 2025). Les activités de la SGP, orientées vers la
construction de transports collectifs souterrains, sont consid érées comme mixtes car
générant une quantité trés importante de déchets, bien q u d e lcéontilsuent a
décarboner le secteur des mobilités et a réduire les émissions de polluants
atmosphériques, d d o des cotations favorables sur les axes «atténuation » et
« pollution »;

- par des réductions d d a c csurdes énergies en faveur des transports en commun
(0,4 Md sen 2026 et 2025 et 0,3 Md sen 2024).

Ces dispositifs ont contribué al daugme nded tdJiud n | desteahspoctsn en commun : en
2024 la part modale des transports collectifs dans | d e n s e deb kransports intérieurs
terrestres de voyageurs était estimée a 17,4 %, la cible est portée a21,1% en 2028.

1 Autres dépenses favorables al de nv i r o rdang Imsentéur des transports

Les autres dépenses favor ables recouvrent les dispositifs de contrle de la circulation routiére

(0,2 Md B, gui permettent de limiter la vitesse des automobilistes et donc les émissions de gaz
aeffet de serre ;larecherche dansle domaine del da ¢ r on xivile (096Md sdans le cadre
du CORAC (Conseil pour la recherche aéronautique civile) ;le financement du CEREMA
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(0,2 Md 1;)et diverses dépenses fiscales favorisant des modes de transport moins carbonés
0,4Md ) .

Batiments :le secteur du batiment porte 5,5 Md ede dépenses favorables en PLF2026, contre
5,8 Md pprévus en LFI 2025 alors que 4,9 Md bont été exécutés en 2024 .

L d Ctsautient la transition du secteur du béatiment en mobilisant a la fois le levier de
décarbonation du mode de chauffage etdel d i s o thermique. nLesdépenses dans ce secteur
sont essentiellement des soutiens a la rénovation énergétique des batiments, avec 2,3 Md kde
crédits budgétaires, 1Md wde taxes affectées et 2,2 Md kde dépenses fiscales.

1 Lesoutien alarénovation énergétique des logements privés

Le soutien a la rénovation énergétique des logements privés représente un montant de 2 Md b

de crédits budgétaires et taxes affectées en PLF 2026. C d e sné baisse par rapport a la LFI

2025 de -0,4 Md mmais une hausse de +0,3 Md gar rapport a2024. Ledispositif Ma Pr i me R¢nov d
(MPR), opéré par | d A g enatoreale de | d h a b(Anahy, test le principal outil de soutien ala

rénovation énergétique. Ce dispositif est soutenu a hauteur de 2 Md sde crédits en 2026

relevant de la subvention de | d A N AtHles recettes issues des encheres de quotas carbone

qui lui sont affectées. Il est également partiellement financé par les certificats dd¢cconomi es
d d ¢ n e dapti l@ part dans les recettes de | d a g eumgmentera en 2026.

Les dépenses fiscales soutiennent également la rénovation énergétique des logements privés.
Cdelettasde Idapp !l i dataux adduit de TVA a 55 % pour les travaux d'amélioration

énergétique représentant 1,1Md sen PLF 2026, en augmentation de +110Mg par rapport a

| d anprécédente . Cd e éghlement le cas de | d ¢créd a taux zéro (0,2 Md B +77 Mg par

rapport a la LFI 2025) et de la part estimée de rénovations énergétigues dans | denvel oppe
relevant de la déduction des dépenses de réparations et d d a m¢ | i d0,5aMdi o) n.

1 Lesoutien alarénovation énergétique des batiments publics

Le soutien a la rénovation énergétique des batiments publics pris en charge directement par
la direction de | di mmo ke | J € teprésente 0,2 Md sen PLF2026 contre 0,3 Md sen
LFI12025 et 0,4 Md sen 2024. Les travaux lourds de rénovation, de densification et de
restructuration et les études associées, financés dans ce cadre, permettent de réduire la
dépendance aux énergies fossiles et d d a m¢ | la erfermance environnementale du parc
immobilier de | daCet de sesopérateurs. L da mg¢ | i delad ii 0ntea batineems contribue
également a une meilleure adaptation des batiments aux épisodes de canicules ou de grands
froids, dont le risque et la fréquence sont augmentés du fait du déréglement climatique . De
plus, le compte d d af f e cdpéciali «aGestion du patrimoine immobilier de I'Etat » finance
des opérations structurantes et des cessions visant a la rénovation énergétique et a la
réhabilitation pour un montant de 0,2 Md sen PLF2026.

1 Lesoutien alarénovation énergétique des logements sociaux

Le soutien a la rénovation énergétique des logements sociaux représente une enveloppe de
plus de 71 Mg en PLF 2026 contre 51Mg en LFI 2025. Au sein de cette enveloppe, 51Mi
financeront la rénovation énergétiq ue du parc social et 20 M seront dédiés a la réhabilitation
d d e n v 700 logements énergivores situés en étiquettes Fet G en 2026 dans les cités minieres
des Hauts -de -France.
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M Lesétudes et la recherche transversale

Larecherche dans le domaine de la construction etdel d a mg¢ n a gestnégaleiment soutenue
a hauteur de 0,1 Md sen PLF2026, un montant stable par rapport ala LFI2025.

1 Autres dépenses favorables al de nv i r o rdang Imsentéur du batiment

Le secteur du béatiment est également soutenu grace aux taxes spéciales d'équipement

affectées aux établissements publics foncier (EPF) pour 330 Mb (en hausse de 10 Mg par
rapport ala LFI 2025) et ala compensation budgétaire des effets de la réforme de la fiscalité
locale pour les EPF. Les EPF accompag nent notamment les collectivités locales dans la
définition et la mise en 6 u v rde leur stratégie fonciére afin de favoriser le développement

durable et lalimitation del dar ti fi dessolsi sati on

Enoutre, la contribution apportée par | d Ca hauteur de 116 M en PLF2026 (contre 50 Mien
LFI 2025) pour le financement du nouveau programme national de renouvellement urbain
(NPNRU) mis en 6 uv rmgar | d Ag ematioeale de rénovation urbaine (ANRU) est cotée
favorablement.

Agriculture : ce secteur porte 1,5Md sde dépenses favorables et mixtes en PLF 2026, contre
1,6 Md sen LFI 2025.

La majorité des dépenses cotées favorablement sur au moins un axe relevent des crédits
budgétaires et représentent 1,1Md wen PLF2026. Lesdépenses fiscales s d ¢ | esepoer reur, part
a04Mde .

1 Durabilité del dagr i etwlarifioatioa écologique

Cette catégorie intégre, pour un montant de 178 M en PLF 2026, des mesures telles que le
soutien au renouvellement forestier, le fonds en faveur de la souveraineté alimentaire et des
transitions et le Plan haies. De plus, cette catégorie recouvre | d a c ¢ o mp a gdars faemise
en 6 u v rde pratiques agricoles plus respectueuses de | denvi r o nemeémengrant les
surcodts associés (0,5 Md B Jes indemnités compensatoires de handicaps naturels (0,4 Md k6t
le déploiement d dal t er aux tproduits s phytopharmaceutiques  avec le « Plan Ecophyto
2030 » (42 M ) .

1 Soutien al dagr i bioidgigue r e

Le soutien al dagr i bioldgijue r est octroyé, en complément des aides qui reléevent de la
politique agricole commune, a travers le crédit d'impdt en faveur des entreprises agricoles
utilisant le mode de production biologique (0,2 Md sen PLF 2026) et via le financement du
fonds avenir bio et de | d a g &io ¢12 M en PLF2026).

1 Compte ddaf f emdpérinle @ Développement agricole et rural »

Enfin, le compte d da f f e cdpérinlé @ Développement agricole et rural » porte également
171 M i de dépenses favorables en PLF2026, en hausse de 25 Mg par rapport ala LFI 2025.
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Ressources naturelles : ce secteur porte 4 Md sde dépenses favorables en PLF 2026, soit une
hausse de +0,1 Md mpar rapport ala LFI 2025.

M Laforét

Les dépenses en faveur de la gestion durable de laforét s d ¢ | a&v08 Mid ven PLF2026, et se
composent principalement du financement des activités de | d o f rfatiomak des foréts (ONF)
et du Centre national de la propriété forestiere (CNPF).

M La biodiversité

Les dépenses dédiées a la protection de la biodiversité représentent 0,6 Md sen PLF2026 (en
baisse de 32 Mg par rapport a la LFI 2025). Ces dépenses comprennent les crédits pour la
protection et la restauration des écosystemes et paysages, la surveillance des péches ou encore
la taxe sur les engins maritimes a usage personnel, affectée au Conservatoire du littoral. La
dotation biodi versité, attribuée aux collectivités territoriales, est dotée de 110M s en PLF2026
(de méme g u d &k 2025, et réhaussée de 10 Mg par rapport a 2024). 4,9 % du territoire

national étaient placés sous protection forte en 2024, | d o b j iescrit dahs le PLF, de porter

cette part a 10 % a partir de 2026 constitue | d udesmesures phares de la SNB.

T Ldeau

Le plafond des taxes affectées aux agences de | d eeatuelevé de 50 M pour atteindre 2,4 Md b
en PLF2026 afin de financer le plan eau, lancé en 2023 pour assurer une gestion plus sobre et
résiliente de la ressource en eau, et misen 6§ u v rper lesagencesde | deau.

1 Lasécurité civile

Le soutien ala sécurité civile représente 0,5 Md wen PLF2026 . Lesactions de prévention (pistes,
implantation de citernes, etc.), de lutte et de maitrise des incendies (en empéchant
notamment qu'ils dégénérent) réalisées par les sapeurs-pompiers participent ala lutte contre
le réchauffement climatique et concourent également a la préservation de la biodiversité
(faune et flore).

Collectivités :les crédits budgétaires correspondant au soutien de | d Caua c¢ollectivités pour
les accompagner dans la transition écologique s d ¢ | avi® Mt ven PLF2026 (contre 1,7Md 8
en LF1 2025 et 1Md sen 2024).

lls se composent uniquement de crédits budgétaires et concernent principalement deux
dispositifs :le fonds d d a c ¢ ¢ | @de la frans@tion écologique dans les territoires 3-ou « fonds
vert »-etlefonds d di nv e st ipsus kesiariicires.

i Lefonds vert

Le fonds est doté, pour 2026, de 1,1Md visant a accompagner les collectivités dans leurs
projets en faveur de la performance environnementale, | dad a p tdeg ferotaires au
changement climatique oul da mg¢ | i durcadteide vie. Celui-ci finance les proje ts consacrés
a la prévention des inondations, a l'adaptation aux risques émergents en montagne, a la
prévention des risques cycloniques, a la prévention d'incendies de foréts et a l'adaptation au
recul du trait de cbte, mais aussile recyclage des friches et la renaturation des villes, ou encore
la rénovation énergétique des batiments locaux. Lescrédits alloués au fonds vert sont en baisse
de 38 M par rapport ala LFI12025 mais en hausse de 516 Mg par rapport al d e x ¢ c2024j
cette baisse prend encomp te | d o b j de cetentfage sur les projets les plus efficaces en 2026
et les sous-consommations historiques.
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1 Lefonds ddi nvest ipsus Esierntdires

En 2026, la création du fonds ddi nv e st ipsus éesnerrtdires (FIT) en lieu et place de la
dotation de soutien al di nv e st losls(BStLe detla dotation d d ¢ q u i p dantemitdires

ruraux (DETR) et de la dotation politique de la ville (DPV) prévoit une enveloppe favorable de
377 M. En effet, ce fonds fait | d o bdj deut milele de 25 % des AE attribuées a des projets
favorables al denvi r o nsoite35%eMud,d AeE377 My de CP en PLF2026.

De plus, la dotation de souten a | di nv e st idessdepadements (DSID) est cotée
favorablement a hauteur de 30 % pour un montant de 50 My Enfin, la dotation de soutien a
linvestissement local exceptionnelle représente 95 My de crédits favorables dans cette
catégorie.

Industrie : cette catégorie représente 2,5 Md sde dépenses favorables en PLF 2026 contre
3 Md sen LFI 2025 et 2,7 Md ken 2024.

Ces dépenses favorables relévent majoritairement, en 2026, de crédits budgétaires pour
22 Md i .

1 Lamission «Investir pour la France de 2030 »

En PLF 2026, les projets de la mission cotées favorablement représentent 1,9 Md kcontre

2,6 Md sen LFI 2025 et 2,4 Md sen 2024. Les principales actions favorables al denvi r onnement
correspondent ades projets sur les thématiques suivantes : énergies renouvelables, hydrogéne,

nucléaire, décarbonation de | di n d wetsdes rnabilités (dont avion bas carbone, batteries

etc.), villes durables et batiments innovants, matériaux biosourcés et recyclage, alimentation

durable et favorable ala santé.

1 Le secteur du numérique avec le déploiement du plan « France trés haut débit »

Cette sous-catégorie intégre notamment, au sein du PLF 2026, les dépenses du plan « France
trés haut débit » (0,3 Md sen PLF2026, 0,2 Md sen LFI2025 et en 2024) qui finance le passage
d d uréseau cuivre a de la fibre optique. En effet, | d i mpéeotogique du réseau en fibre
optique est moins important que celui du réseau cuivre q u ge@mblace.

1 Lalimitation des déchets industriels et les projets relatifs al di nd westeé r i e

Des dépenses fiscales concernant | di n d usent rcotées favorablement au titre de la
limitation et de la valorisation des déchets ou du développement des secteurs stratégiques
pour la transition vers une économie bas-carbone . Ainsi, le taux de 5,5 % applicable aux
prestations de collecte séparée, de collecte en déchetterie, de tri et de valorisation matiére
des déchets des ménages et assimilés est coté favorablement et représente 88 Mk Il en est de
méme pour le crédit d'imp6t au titre des investissements dans l'industrie verte (C3IV) visant a
soutenir la production de batteries, de panneaux solaires, de turbines éoliennes et de pompes
achaleur. Du fait de la montée en charge progressive des projets industriels éligibles a ce crédit
ddi mplodti,n c i Widgétaire était nulle en 2024. Néanmoins, la réalisation des premiers
investissements pour les projets agréés en 2024 -2025 s d eraduite dés 2025 par des dépenses
fiscales favorables alatransition de | d o rde 646 My avec une prévision stable pour 2026.
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M Ladécarbonation des sites industriels

En 2024, le Gouvernement a lancé un appel d dof f«r gra®ids projets industriels de
décarbonation » sur plusieurs années pour soutenir la décarbonation des grands projets
industriels soumis au marché du carbone européen. Lesprojets de décarbonation visés doivent

étre sélectionnés fin 2025 et consistent en la mise en place d d uau de plusieurs leviers
technologiques de maturité suffisante permettant de réduire les émissions de gaz a effet de

serre des sites industriels concernés, notamment | d¢ | ect r étfen deaniei oenours le
captage et stockage du carbone (CCS).Ce soutien fait | d o bdjdeatut o r i dsdaet n gopangséme n t
hauteur de 500 M pour le PLF2026.

Action _extérieure : une partie de | d a c textéoieure de | d Ctetade | d a ipubkque au
développemen t est considérée comme favorable al denvi r o npoue thEMdtsen PLF2026
contre 1,3Md Ben LFI12025 et 1,5Md sen 2024.

1 Aide économique et financiére au développement

Les crédits d d a iécbeomique et financiere au développement favorables al denvi ronnement
(721 M en PLF2026) correspondent notamment a la contribution de la France a des fonds

multilatéraux orientés vers la protection de |l denvi r o (ld®&Mme)a,lt d i nds foads vert

pour le climat, et ala part climat de certains fonds généralistes (146 Mk )comme | dassoci ati on
internationale de développement, lesfonds africain et asiatique de développement ou encore

le fonds international de développement agricole.

Lescrédits bilatéraux de bonification de préts ades Etats étrangers, misen6 u v rpar| dAgenc e
francaise de développement (AFD), sont également cotés favorablement (347 M ) .
1 Solidarité al'égard des pays en développement

Une partie des crédits financant la politique de solidarité, notamment dans le cadre de la
coopération  bil atérale, sont cotés favorablement. Lapart relative al d a c énifaveur du climat
représente 220 My en PLF2026 et concerne en particulier | d a-prajet mise en 8 u v rpar le
ministére de | d E u retodeseaffaires étrangéres (fonds équipe France) et par | d¢-B.

1 Fonds de solidarité pour le développement

Lescrédits du Fonds de solidarité pour le développement cotés favorablement correspondent
a une partie de la contribution de la France au fonds vert pour le climat (135 Mg en PLF2026).
1 Action extérieure

Enfin, 3 % des contributions internationales du ministére de | d E u retodpseaffaires étrangéres
sont catégorisées comme poursuivant des objectifs environnementaux et sont donc cotées
favorablement, pour un montant stable entre la LFI12025 et le PLF2026 de présde 20 Mk .

Autres : le reste des dépenses vertes du PLF 2026 (5,8 Md b @st principalement composé des
dépenses suivantes :

1 Dépenses de recherche

Une partie des dépenses de recherche (3,1 Md sen PLF 2026, 3,2 Md sen LFI 2025 et 2,9 en
2024) comme le finan cement de | d A g e Natiomale de Recherche (1Md & )est cotée
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favorablement. Les choix de programmation de | d A Nigent a promouvoir des recherches
interdisciplinaires  sur de grandes questions de société en explorant les interfaces entre les
domaines (enviro nnement, énergie, numérique, santé, sociétés) pour favoriser un
développement plus durable.

1 Dépenses de personnel du Ministére de la Transition écologique, de la Biodiversité et
des Négociations internationales sur le climat et la nature

Une partie des dépenses de personnel du Ministere de la Transition écologique, de la
Biodiversité et des Neégociations internationales sur le climat et la nature est cotée
favorablement. Ce montant est stable depuis 2024 et s d ¢ | agpré®de 1,1Md sen PLF2026.

1 Autres

Enfin, d d a u tdépenses sont cotées favorablement pour un montant de 1,5Md sen PLF2026,
1,4Md wsen LF12025 et 1,3Md sen 2024. Il s d anpiarhment le fonds de prévention des risques
naturels majeurs (doté de 0,2 Md b )e développement de la technologie spatiale au service de
| dobserdedatterre 10,4 Md & 8t les subventions de | d Cpoartl d | @GNMd s ¢t Météo
France (0,3 Md &) .
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13Les dg¢gpenses dg¢favorables P | denvironnement

En montant PLF2026, 8,1 Md sde dépenses ont un impact défavorable sur au moins un axe
environnemental sans avoir un impact favorable par ailleurs. Ces dépenses diminuent

de 1,3Md upar rapport au montant LFI2025 (9,4 Md sét de 0,7 Md ppar rapport al dexgcuti on
2024 (10,1Md &) .

Cette baisse s d e x p | nogmneent par la réduction des crédits budgétaires cotés
défavorablement pour 0,3 Md sdu fait notamment de la baisse des crédits financant des
mesures exceptionnelles de protection des consommateurs qui ont été adoptées dans le
contexte de forte augmentation des prix du gaz et de Id ¢ | e c t pour des togsommateurs

mais également par la réduction des dépenses fiscales pour un montant de 0,8 Md b avec
notamment la baisse de 0,5 Md kdes colits associés au tarif réduit pour les gazoles, les fiouls
lourds et les gaz de pétrole liquéfiés utilisés pour les travaux agricoles et forestiers.

Composition et évolution des dépenses défavorables al denvi r onnement
Exécution 2024, LFI 2025 et PLF2026 (en Md & )

w 12
°
c
= 10,1
>
10 9,4
16 06
8,1
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B Energie
3,6 B Transports
3,7
6 3,7 Batiments
B Agriculture
0,7
0,7 W Ressources naturelles
4 0,7 Industrie
1,8 2.2 B Autres
1,7
2 a0
05 SN o/

Exécution LFI 2025 PLF 2026
2024

Energie : Cette catégorie porte 0,1Md sde dépenses défavorables dans le PLF 2026 en forte
baisse depuis 2024 (-0,5 Md spar rapport a la LFI 2025 et -1,5Md gpar rapport a 2024). Ces
dépenses concernent exclusivement des crédits budgétaires. Ces dépenses intégrent
notamment pour 33 M des mesures exceptionnelles de protection des consommateurs. Ces
mesures sont en forte baisse par rapport a la LFI 2025 (-0,3 Md & $t par rapport a 2024
(-0,7 Md B du fait notamment de lafin delacrisedel d¢g¢ner gi e.
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Transports : Cette catégorie représente 3,7 Md sde dépenses défavorables en PLF 2026, en
hausse de +0,1 Md wppar rapport ala LFI2025. Elle est composée principalement de dépenses
fiscales (2,9 Md B nais aussi de crédits budgétaires (0,6 Md & ¢t de taxes affectées pour un
montant moindre (0,3Md k) .

Les dépenses fiscales concernent principalement lestaux réduits sur les carburants (2,7 Md ) ,
encourageant le transport routier, émetteur de gaz a effet de serre et de polluants
atmosphériques.

Les crédits budgétaires intégrent majoritairement le soutien al } ex pl oethtfi onovati on
du secteur du transport aérien pour 0,5 Md & .

Enfin, la majorité des taxes affectées concernent la part des dépenses de | d A Fdoris&crée
aux ameénagements et développements routiers (0,3 Md sen PLF2025). Ces dépenses sont
cotées défavorablement en ce q u d e kentrainent une artif icialisation du sol et encouragent
un mode de transport a uj o u r ehgpble umassivement carboné.

Batiments : Cette catégorie représente 0,7 Md sde dépenses défavorables en PLF 2026, un
montant stable par rapport ala LFI2025 et principalement composé de dépenses fiscales.

Cette catégorie regroupe notamment les réductions d'imp6t sur le revenu en faveur de
l'investissement locatif intermédiaire (dispositifs « Duflot » et « Pinel », 20 % défavorable donc
0,3 Md B )e taux de 10 % dans le secteur du loge ment locatif social pour les opérations qui ne
sont pas éligibles au taux réduit de 5,5 % (20 % défavorable donc 0,1 Md s9du encore les crédits
d'impbt « Prét ataux zéro » et « Prét a taux zéro renforcé »dit « PTZ+ » (16 % défavorable soit
0,1Md ) .

Enfin, cette catégorie integre également des crédits budgétaires c6tés défavorablement au
titre de | d a s préficidlisant des mesures en faveur du logement privé (20 M en PLF2026.

Agriculture : Cette catégorie porte 1,7 Md sde dépenses défavorables en PLF 2026, en baisse
de 0,5 Md spar rapport a la LFI 2025. Elle est principalement composée du tarif réduit
(remboursement) pour les gazoles, les fiouls lourds et les gaz de pétrole liquéfiés utilisés pour
les travaux agricoles et forestiers représentant 1,7 Md & .

Industrie : Cette catégorie représente 1,1Md sde dépenses fiscales défavorables en baisse de
0,4 Md wppar rapport ala LFI 2025. 1l s d a mpfarhment du tarif réduit des gazoles non routiers
(autre que celui utilisé pour les usages agricoles) représen tant 0,5 Md B mais aussi des tarifs
réduits sur les énergies (y compris gaz naturels et charbon) pour les installations grandes
consommatrices d d ¢ n eet goureises au régime des quotas d d ¢ mi sde gam aeffet de serre
du dispositif Emissions Trading Sysem (ETS) ou exercant une activité considérée comme
fortement exposée ala concurrence internationale pour un montant de 0,5 Md & .

Autres :le reste des dépenses défavorables inscrites en PLF2026 représente 0,7 Md ygmontant

stable par rapport ala LFI12025). Il est intégralement composé de crédits budgétaires. Ils dagi t
notamment des aides au transport postal et au portage de la presse (0,1 Md & Yy soutien a

| dex pl ospataei (@57Md sen PLF2026, en baisse de 0,1 Md wpar rapport a la LFI 2025) et
descrédits dédiés ala propagande électorale a hauteur de 110M i en PLF2026.
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l4Les d¢gpenses sans i mpact significatif sur

Les dépenses neutres 3c d easdire considérées sansimpact significatif surl denvi r omne ment
représentent 434 Md ven PLF2026, soit 74 % du périmetre étudié dans le cadre du budget vert

(589 Md & e résultat découle de la structure des dépenses de | d C gua sont a majorité sans

vocation environnementale directe ou indirecte. L d e n s e ods | méssions intégralement

neutr es ou non cotées sont listées dans la partie 1.C.2.

Les crédits budgétaires et taxes affectées neutres représentent 361 Md sen PLF 2026
(relativement stable par rapport ala LFI 2025 (358 Md &.)

- Les transferts sociaux, les politiques sociales et de santé représentent 57,3 Md sen
PLF2026. lls sont composés notamment de :

i. Lamission « Solidarité, insertion et égalité des chances » (29,5 Md wen PLF2026, contre
30,3 Md wen LFI12025), dans laquelle figurent par exemple laprime d d a ¢ t (143iMtd ¢ )
ou les allocations en faveur des personnes handicapées (16,2 Md k)

i. Les aides pour le logement (APL), de la mission « Cohésion des territoires », pour
16,1Md sen PLF2026 (contre 16,7 Md wsen LFI2025) ;

iii. La quasi-intégralité de la mission « Santé » (1,6 Md sen PLF 2026 contre 1,5Md ken
LFI12025) ;

- Lesdépenses pour les politiques de | d e mpebrésentent 17,4 Md ven PLF2026 : elles sont
composées de la quasi-intégralité de la mission « Travail, emploi et administration des
ministéres sociaux » (15,3 Md k)

- Les dépenses en faveur de | d ¢ d u c eprésentent 78,4 Md sen PLF 2026. Elles sont
composées des missions «Enseignement scolaire » (63,6 Md B )et « Recherche et
enseignement supérieur » (14,9 Md s Dn y trouve notamment des dépenses de personnel :
17,7 Md gpour | dens ei gpublimedn premier degré, 26,7 Md spour | Jensei gnement
public du second degré (college et lycée), 8,8 Md spour | densei gpieemddiPMd B
pour | densei gsupemeern t

- Lespensions (retraites) représentent 74,1 Md sen PLF2026 ;

- Lesmissions régaliennes de | d Crepaésentent 89,3 Md ven PLF2026. Elles sont composées
principalement de la mission Défense (57,2 Md B )Justice (8,7 Md i )ajnsi que des
programmes « Police nationale » (7,4 Md Bt « Gendarmerie nationale » (7 Md ) .

Les taxe s affectées cotées neutres représentent 14,1Md sen PLF 2026 contre 13,7 Md sen
LF12025. La principale taxe affectée cotée neutre est la contribution unigque a la formation
professionnelle et a l'alternance (CUFPA) pour un montant de 11Md sau bénéfice de France
Compétences.

Les dépenses fiscales neutres sont évaluées a 73,7 Md sen PLF2026, contre 76,1 Md sen 2025.

Les plus grandes dépenses fiscales neutres sont, notamment, le crédit d d i mgrofaveur de la
recherche (8 Md wen PLF2026), coté neutre car non éco-conditionné, ou bien lecrédit d di mp ot
au titre de | d e mpl Id asalarié a domicile (7,2 Md sen PLF2026).
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2. La mise en regard des dépenses vertes et mixtes avec les recettes
environnementales

La fiscalité environnementale comprend | d e n s edad impdts, taxes et redevances dont
| d a s sdasteconstituée par un produit ou un service qui détériore | denvi r o rdane me nt
moins un des six axes qui font | ¢ o bdgsecotations du budget vert.

En dehors des dépenses budgétaires favorables ou mixtes qui contribuent directement ou en
partie al damg | i derladteinovni r o nilredsteedndta,u tdispesttfs publics, réglementaires
ou fiscaux, qui constituent des leviers de | ¢ a c publique en faveur del denvi r onMcement .
titre, la fiscalité environneme ntale permet d d or i evia leg prélevements obligatoires les

acteurs économiques vers des comportements davantage favorables al denv i r o nlndeCieantt .
bénéficie ainsi de ressources publiques a caractére environnemental, autrement appelées

recettes environ nementales, qui correspondent aux préléevements prescrits par la puissance
publique, dont un ou plusieurs des parametres (produits ou services taxés, modalités de calcul,

champ des redevables) portent spécifiquement sur un ou plusieurs éléments liés directe ment

a au moins un des six axes environnementaux précités (par exemple, les redevances

ddut i | dusdamain® public ou les revenus de la mise aux encheres des quotas carbone).

Les recettes ® et les dépenses en faveur de | de nv i r o nsong mienmses, en regard - et non
comparées au sens strict, la prise en compte des enjeux environnementaux par une taxe ne
préjugeant pas de son utilisation . En effet, | du ni v ebudgétdiré tsgppose que le budget
décrit, pour la durée d d uexercice, l'ensemble des recettes qui financent I'ensemble des
dépenses, sans que soit établie une relation entre certaines dépenses et certaines recettes. En
dépit de certaines exceptions circonscrites relatives aux taxes affectées, ce principe
budgétaire s d a p p |égalgmeat aux recettes dites environnementales.

Au total les dépenses favorables et mixtes de Id C t reptésentent en PLF2026 45,8 Md uet les
recettes environnementales ° affectées au budget général de | d Cs$omttestimées a 30,1 Md & .
Les recettes environnementales affectées au budget de | d Ctsamtt donc sensiblement
inférieures aux dépenses vertes et mixtes que le budget de | d Cfinante.

Surl d e n s edeslrécettes environnementales, 30,1 Md wssont affectées au budget général de
| d Cet®3,2 Md saux collectivités territoriales et aux opérateurs de la transition écologique
(cf. partie Il). L d C peagbit ainsi environ 36 % des recettes environnementales totales.

Cette répartition des recettes environnementale s entre plusieurs acteurs concerne
notamment la fiscalit¢ de | d ¢ n e tdgai cec.sus kes énergies compte en effet plusieurs
affectataires. Si la fraction percue en métropole sur les produits énergétiques autres que les
gaz naturels et les charbons (ex-TICPE) constitue la principale recette environnementale de
| d Ciplastde 46 % de ces recettes ne reviennent pas al d C tSartdes 31,5Md sde recettes
prévues pour | J-@I€PE en 2026 (TICPE brut totale), | d Céngeércoit 16,8 Md & soit 53 %.

8 Lesrecett esenvironnementales, q u d e $oiere fiscales ou non, sont définies en deuxiéme partie. Parmi ces derniéres,
on peut distinguer celles assisesdirectement sur une quantité d d ¢ n e ouglés@&missions de COo.
® Chiffres bruts.
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Les collectiv ités territoriales pergoivent quant a elles prés de 12Md (5,8 Md ssont transférés

aux départements et 6,1 Md pversés aux régions) et 1,6 Md ksont dédiés aux infrastructures de
transport par des fractions de TICPE transférées a lle-de-France Mobilités (IDFM)et al d Agenc e
de financement de infrastructures de transport de France (AFITF).L d C peacbit en revanche

des recettes des autres accises mais leurs montants sont bien plus faibles. Pour 2026, les
recettes de | d a c sur lessgaz naturels (ex-TICGN) devraient s d¢ | @ 2,8 Md i gelles de

| dacsauil sgeg | e c(exkTICER)dewqraient s d ¢ | &5/5evird et celles percues sur les charbons
(ex-TICC) a9 Mk .

L d e n s e deb feeettes environnementales (fiscales ou d d a u hatume), sont présentées en
deuxié me partie du rapport. Parmi ces derniéres, il est possible de distinguer celles assises
directement sur une quantité d d ¢ n e ougdeseémissions de CO,. Le tableau suivant liste les
recettes environnementales destinées au budget del JCt at .

Mise en regard des recettes environnementales destinées au budget de | d Cét dds
dépenses vertes et mixtes de | d C{PlFR026, Md & )

50

n 45,8
e
& 45
z
40
35
B Recettes environnementales
301
30
® dont recettes portant sur les
énergies fossiles et le CO2
25 10,1 . :
Dépenses mixtes
20
W Dépenses favorables
15
10 20,0
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Recettes environnemental es

Intitulé

Energie / climat

Accise sur les énergies - Fraction pergue en métropole sur les produits énergétiques autres que les gaz

dest

Exécution
2024

Prévision

2025

ngces

Prévision
2026

17978 18121 16839

naturels et les charbons
Accise sur les énergies - Fraction percue sur les gaz naturels 2802 3560 2287
Accise sur les énergies - Fraction pergue sur les charbons 4 4 9
Accise sur les gazoles et les essences - Fraction percue par les collectivités de I'article 73 de la Consitution nc nc nc
Taxe incitative relative a I'utilisation d'énergie renouvelable dans les transports (TIRUERT) nc nc nc
Accise sur les énergies - Fraction pergue sur I'électricité (ex-TICFE) 1596 5758 5546
Taxe sur les installations nuclaires de base relevant du secteur énergétgiue et assimilées

. . 558 635 683
(instaurée en PLF 2025) *

Contribution temporaire de solidarité (CST) nc nc nc
Contribution sur les rentes infra-marginales (CRI) 1130 677 0

Taxe sur l'immatriculation des véhicules, taxe fixe 6 7 8
Taxes sur limmatriculation des véhicules, taxe sur les émissions de dioxyde de carbone des véhicules de
) nc nc nc

tourisme
Taxes sur limmatriculation des véhicules, taxe sur la masse en ordre de marche des véhicules de tourisme nc nc nc
Taxes sur l'affectation des véhicules a des fins économiques, taxe annuelle sur les émissions de dioxyde de

nc nc nc
carbone des véhicules de tourisme
Taxes sur |'affectation des véhicules a des fins économiques, taxe annuelle sur I'ancienneté des véhicules de

) nc nc nc

tourisme
Taxe sur le renouvellement du permis de conduire 2 2 8
Taxes sur l'affectation des véhicules a des fins économiques, taxe annuelle sur les véhicules lourds de 169 172 177
transport de marchandises
Taxe sur la distance parcourue sur le réseau autoroutier concédé 188 198 209
Taxe sur le permis de conduire des bateaux de plaisance a moteur - Fraction percue sur les délivrances du

nc nc nc
titre
Taxe sur le permis de conduire des bateaux de plaisance a moteur - Fraction percue sur les candidatures aux

nc nc nc
examens
Taxe sur le transport aérien de passagers- Tarif de solidarité 2 0 1176
Taxe sur le transport aérien de passagers - Tarif unique de l'aéroport de Bale-Mulhouse nc nc nc
Taxe sur le transport aérien de marchandises - Tarif de sdreté et de sécurité nc nc nc
Taxe sur le transport aérien de marchandises - Tarif de l'aviation civile nc nc nc

Pollutions / ressources naturelles

Exemples ddautres ressources puk!igues

TOTAL

environnemental

Redevance annuelle sur les gisements d'hydrocarbures liquides ou gazeux (a terre et en mer (dans les limites

Taxe générale sur les activités polluantes (TGAP) 1150 1264 1356
Taxe forfaitaire sur les métaux précieux, les bijoux, les objets d'art, de collections et d'antiquités 142 145 149
Redevance sanitaire de premiere mise sur | e marchg¢ de pncoduf t sncde |l a nqéech
Redevance sanitaire de transformation des produits de|lanpéche Bt dle Infaqu
Redevance d'archéologie préventive 96 nc nc

Taxe sur la cession de terrains devenus constructibles nc nc nc

Taxe sur la cession a titre onéreux de terrains nus rendus constructibles 12 nc nc

Taxe sur les hydrofluorocarbones 0 0 0
Redevance pour contréle vétérinaire a l'importation nc nc nc
Redevance pour contréle des denrées alimentaires importées nc nc nc

Légende : nc =non chiffré

. 16 nc nc
du plateau continental)
Recettes issues de la vente aux enchéres des quotas carbone 1413 858 840
Amendes de la police de la circulation 736 786 770
2165 1644

au

budget

*Les taxes relatives aux installations nucléaires sont présentées telles qu'elles résultent de l'ajustement de la fiscalité

applicable aux installations nucléaires en LFI2025 (article 18).
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C. La cotation des dépenses publiques par mission (  champ du PLF pour 2026)

1. Synthése des cotations par mission (hors missions enti€rement neutres ou non
cotées)

Comment lire une « fiche mission » ?

Chague mission budgétaire comprenant des dépenses favorables, défavorables ou mixtes est
présentée dans une « fiche mission ». La cotation de la totalité de la mission est présentée dans un
cercle, qui comprend également la cotation des programmes budgétaires rattachés a la mission. Le

« détail des classifications environnementales » comprend, dans la partie « crédits budgétaires » la
cotation des actions budgétaires, puis la cotation des taxes affectées (réalisée a partir de la
destination des d¢penses des opc¢crateurs qudell es f

Le détail des classifications environnementale s ne comprend pas les actions budgétaires, les taxes
affectées et les dépenses fiscales totalement neutres ou non cotées, qui ne sont pas publiées pour

une raison de lisibilité. Les missions budgétaires totalement neutres sont présentées a la fin des fiche S
missions. Les actions et sous -actions non cotées sont représentées en blanc hachuré dans les anneaux,

et regroupent les actions majoritairement composées de dépenses qui ne peuvent pas étre cotées en
budgétisation.

Précisions méthodologiques concernant les comparaisons pluriannuelles des crédits budgétaires et
des taxes affectées

Les chiffres pr¢sent¢s pour | dexcgccution 2024 et I
| Jobjet de retraitementcteredldstrapf.rCessretraitersents visenha les aesndae
comparables au format du PLF 2026 (application des principales mesures de périmétre et de transfert

intervenues entre 2024 et 2026, retraitement des f
Atitre ddexempl e, | dacti on 1 ZRectaichepdans g doaaime eles trahgports, de la
construction et de I'aménagement » qui portait les crédits destinés au financement de ces activités

de recherche par Il dUni ver sit ¢ Gu se ssiengfiqu& et ftechmiue uU GE
bati ment (CSTB) fait | Jobj et @dAPMBe eme PUrFe 2dDL 6t r LCre
désormais financée par le programme 159 de la mission « Ecologie, développement et mobilité
durables 1 . Ainsi , | d agcrta nonme 1129 0d un gparpop ar ai t  p | u Recheaxhest |
enseignement supérieur  ».

Sdagi ssant des taxes affectces | es montants rensei
montants effectivement per &us p aanaux graduitg estméspoe 2026 f e
afin ddc¢ctablir une cohgrence avec | e calcul des dg

Précisions méthodologiques concernant les dépenses fiscales

Le colt des mesures pour 2024, 2025 et 2026 correspond a celui présenté dans le tome Il des Voies

et moyens annexé au présent PLF* : le co(t constaté pour 2024, la prévision actualisée par les
nouvelles mesures législatives adoptées depuis le précédent PLF pour 2025, et la prévision intégrant
également les dispositions proposées en te  xte initial pour 2026. Lorsque la donnée 2026 est non
chiffrée, le colt affiché correspond a la derniére valeur connue (en 2024 ou 2025).

* Le cout affichg ne correspond pas au c o U-partiesh appliuéedpeur | identiiegyme n <

« part artificialisante » pour les dépenses fiscales relatives au logement neuf ou une part «  rénovation thermique » pour les
dépenses fiscales relatives a de la rénovation globale.
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ACTION EXTERIEUREDEL d CTAT

Ministére de I'Europe et des Affaires étrangeres

Moyens de la mission en 2026

Cr¢cdits budgc¢ctaires 3,25 Mds
Taxes affectces plafonnges 0,00
D¢gc¢penses fiscales : 0, 00 Md B

Programmes de la mission

Synthése des classifications environnementales

Crédits budgétaires :

Favorabl es : 0,02 Mds
Mi xt es 3
D¢favorabl es : 3
Neutres : 3,23 Mds
Non cotc¢s 3

Auseindelamission« Act i on ext c¢r ie,urdcomndte I giChmpact est

ont été cotées comme favorables sur tous les axes environnementaux (19,6 M B en
pour 2026). Des efforts sur les dépenses de fonctionnement notamment les modalités de
chauffage, de traitement d e sspams; wetiseet sur lesdréseanxt
numeérigues sont également conduits activement par le ministére pour favoriser les dépenses
cotées comme vertes.

53
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P105 : Action de la France en Europe et dans le monde ; P151: Francaisa I'étranger et affaires consulaires ;
P185 : Diplomatie culturelle et d'influence

maj or
sur | denvironnement, | es ¢ o n tded objectifs eovivadinememtaux r mat i o
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Détail des classifications environnementales

5
= £
g 8 2
s s o 2 8
T 7 2853
2 s 2
- o EE=ZE =3
Crédits budgétaires Exec 24 LFI 25 PLF 26 50 8 B8 & & Classification
Action extérieure 9,9 Ml1l9,6 MKH9, 6 Ms
Programme 105 : Action de la France en Europe et dans le monde
Contributions internationales liées a des objectifs
9,9 Ml9,6 MH9,6 Ms Favorable

environnementaux - 3%
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ADMI NI STRATI ON GCNGCRALE ET TERRI TORI

I'Etat

Ministéere de I'Intérieur

Moyens de la mission en 2026

Cr¢cdits budgc¢ctaires 4,25 Mds
Taxes affectgces plafonngces : 0, 29
Programmes de la mission
P216 : Conduite et pilotage des politiques de l'intérieur ; P232 : Vie politique ; P354 : Administration territoriale
Synthése des classifications environnementales
Crédits budgétaires et taxes affectées :
P354
Favorabl es : 3
Mi xt es 3
p216 27 % D¢favorables : 0,11 Mds
Neutres 3,22 Mds
Non cotc¢s 1,21 Mds

Md ¢

de

La quasi-totalité des crédits de la mission « Administration générale et territoriale de | d Cs
ndopasd di mpsamficatif surle climat. En effet, la majorité des actions correspondent a
des dépenses régaliennes, cotées neutres par convention.

Une part de la mission se voit néanmoins attribuer une quote -part défavorable. Ainsi, les
dépenses de fonctionnement, ddi nvest ietsdegensmels litesal dor g andes
élections sont composées de crédits dédiés a la propagande électorale, a hauteur de 36,1 %
en loi de finances initiale pour 2025 et de 52,1 % en projet de loi de finances pour 2026
(correspondant respectivement a8,15Men LFI12025 et 109,62 Msen PLF2026, les montants
variant en fonction du calendrier électoral).

Cette part est cotée défavorablement sur | d o b j decgestion des déchets du fait de
| dut i | massva 8t man optimisée de papier. La livraison a domicile des prospectus a
également un impact environnemental défavorable en termes d d ¢ mi s gap aeffets de
serre et de polluants atmosphériques.

at

a t
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Détail des classifications environnementales

Crédits budgétaires

Autres

Programme 232 : Vie politique

Organisation des élections - part défavorable

Exec 24
181, 6
181, 6

56

LFI 25
M8, 2
M8, 2

PLF 26

MHd 09,

MHA 09,

6

6

Climat (atténuation)
Climat (adaptation)

My

Mg

Eau

Déchets

Pollutions

Biodiversité

Classification

Défavorable
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AGRICULTURE, ALIMENTATION, FORET ET AFFAIRES RURALES

Ministere de I'Agriculture, de I'agro-alimentaire et de la souveraineté alimentaire

Moyens de la mission en 2026

Cr¢gdits budgc¢ctaires : 3,77 Mds
Taxes affectces plafonngces 0,51 Mdt
Dgcpenses fiscales 3,12 Mds

Programmes de la mission

P149 : Compétitivité et durabilité de l'agriculture, de l'agroalimentaire et de la forét ; P206 : Sécurité et qualité
sanitaires de l'alimentation ; P215: Conduite et pilotage des politiques de I'agriculture ; P381 : Allegements du
codt du travail en agriculture (TODE-AG)

Synthése des classifications environnementales

Crédits budgétaires et taxes affectées :

P215
Favorabl es 0, 83 Mds
"l.'} % Mi xt es 0, 38 Mds
1"".‘ D¢favorables : 3

Neutres : 2,74 Mds

P149 ’

Non <cotg¢s : 0, 32 Mds
Dépenses fiscales :

Favorabl es : 0,47 Mds
Mi xt es : 0,12 Mds
D¢cfavorabl es : 1,70 Mds
Neutres 0, 82 Mds
Non cotces : 3

Au sein de la mission « Agriculture, alimentation, forét et affaires rurales » (AAFAR), les crédits
budgétaires, taxes affectées et dépenses fiscales ayant un impact favorable ou mixte sur
| denviroasde med@Md wen PLFpour 2026.
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Les crédit s budgétaires favorables du programme 149 dans le cadre des décisions relatives a
la planification écologique octroient 178 M dans le PLF2026 afin de financer des mesures
telles que le soutien au renouvellement forestier, le fonds en faveur de la souveraineté
alimentaire et des transitions et le Plan haies. En dehors de ces dépenses de planification, les
crédits budgétaires du P149 ayant un impact favorable ou mixte sur | denvi r o
recouvrent principalement les mesures en faveur de la gestion durable de laforét (0,3 Md ken
PLF 2026 comme en LFI 2025) et celles en faveur de la gestion équilibrée et durable des
territoires (0,5 Md sen PLF2026). Cette derniére action, dont les crédits sont conservés au
méme niveau q u d €R12025, finance les dispositifs de soutien aux acteurs de la transition
agricole, notamment les mesures agro-environnementales et climatiques qui rémunérent les
surcodts liés a la mise en 6 u v rde pratiqgues respectueuses del de nv i r o atrieesouten
al dagr i biadlobique gu nécessite un cofinancement national. Toutefois, les indemnités
compensatoires de handicaps naturels qui sont également financées par cette action (384 Mk

nneme

font désormais | d o hljd e tcomtion globale mixte enraison de | d i mpédavotable surl d @ x e

« Attén uation » des émissions de méthane associéesal d ¢ | eméme extensif.

Par ailleurs, 470 M de dépenses fiscales, dont le crédit d'impdt en faveur des entreprises
agricoles utilisant le mode de production biologique (168 Mg )incitent a des actions et
comportements enfaveur del denvironnement .

Néanmoins, en niveau, les dépenses fiscales rattachées a la mission AAFAR sont
majoritairement cotées défavorablement enraison de | d i mpéagorable surle climat et la
lutte contre la pollution du tarif réduit pour les gazoles, les fiouls lourds et les gaz de pétrole
liquéfiés utilisés pour les travaux agricoles et forestiers (1,7 Md wen PLF2026).

En outre, plusieurs actions du programme 206 sont considérées comme favorables a
| denvi r o motanmenh tcelle assurant que les conditions de production des végétaux
garantissent la protection de | denvi r o {34 eimem PLF 2026) ou bien | d a c gui
comprend la SCSP(subvention pour charge de service public) de 'ANSES (I'Agence nationale
de sécurité sanitaire del dal i me de lad @ rowni, r o ptrde wagail)t pour 75 M au sein
d d u engeloppe de 115Mien PLF2026.

La stratégie Ecophyto 2030, publiée en mai 2024, est également financée par le programme
206 avec 42 Msde CPen PLF2026. Elle soutient des actio ns visant une réduction des risques
et des usages de produits phytopharmaceutiques en cohérence avec nos engagements
européens et internationaux en matiére de lutte contre le changement climatique et de
préservation de la biodiversité. Elle permet aussi de donner aux agriculteurs les moyens de
cette transition, par le développement de méthodes alternatives et le renforcement de leur
accompagnement dans le changement de pratiques.
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Détail des classifications environnementales

Crédits budgétaires

Ressources naturelles

Programme 149 : Compétitivité et durabilité de l'agriculture, de
I'agroalimentaire et de la forét

Gestion durable de la forét et développement de la filiere
bois

Agriculture

Programme 149 : Compétitivité et durabilité de l'agriculture, de
l'agroalimentaire et de la forét

Fonds avenir bio

Gestion équilibrée et durable des territoires
Indemnités compensatoires de handicaps naturels
Agence Bio

Planification écologique

Programme 206 : Sécurité et qualité sanitaires de l'alimentation

Santé, qualité et protection des végétaux
Actions transversales

Planification écologique - Stratégie de réduction de

Il Jutilisation des produits

phytc

Exec 24 LFI 25
281, 7 MM®O0, 2
281, 7 MM®O0, 2
1 064,

16,4 M&O, O
142,3 NM&BO0, 6
378, 1 MB84,5
2,8 My 2,8
338,5 MHB7,1
30,1 MB4, 3
93,7 M17,9
62,2 MEO2,5
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PLF 26
M8 9, 8
M8 9, 8

1 @M89, 88ME, 8

M8, 0

MB 2, 4
M8 4, 1
M 3, 7

Mg 8, 3

M&B 3, 5

Climat (atténuation)
Climat (adaptation)

Mg

My

My

Mi

My

My

My

My

My

N5, 4 Mg

M&2 , 4

My

Eau

Déchets

Pollutions

Biodiversité

Classification

Favorable

Favorable
Favorable
Mixte

Favorable

Favorable

Favorable

Favorable

Favorable
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Taxes affectées plafonnées

Agriculture

Programme 206 : Sécurité et qualité sanitaires de l'alimentation

Taxe annuelle portant sur les autorisations de médicaments
vétérinaires et les autorisations d'établissements
pharmaceutiques vétérinaires - affectée a I'Agence nationale
de sécurité sanitaire, de l'alimentation, de I'environnement et
du travail (ANSES)

Taxe annuelle relative a I'évaluation et au contréle de la mise
sur le marché des produits phytopharmaceutiques et a leurs
adjuvants - affectée a I'Agence nationale de sécurité sanitaire,
de l'alimentation, de I'environnement et du travail (ANSES)

Taxe liée aux dossiers de demande concernant les
médicaments vétérinaires ou les établissements
pharmaceutiques vétérinaires - affectée a I'Agence nationale
de sécurité sanitaire, de l'alimentation, de I'environnement et
du travail (ANSES)

Taxe sur la vente des produits phytopharmaceutiques
disposant d'une autorisation de mise sur le marché (AMM) -
affectée a I'Agence nationale de sécurité sanitaire, de
l'alimentation, de I'environnement et du travail (ANSES)

Dépenses fiscales

Energie

Programme 149 : Compétitivité et durabilité de I'agriculture, de

l'agroalimentaire et de la forét

Taux de 10 % applicable aux livraisons de bois de chauffage
et produits de bois assimilés

Exec 24

27,7

4,5

15,0

4,0

4, 2

Exec 24

108, 0

108, 0
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LFI 25
MR 4, 7
Mg 4, 6
Md 0, 5

PLF 26

MR 4, 7
Mg 4, 6
Md 0, 5

Climat (atténuation)
Climat (adaptation)

My

Mg

My

M 5,4 M 5, 4 Mg

My 4, 2

LFI 25

M 9,

MW 9,

0

0

My 4, 2
PLF 26
MR 2, 0
M2, 0

My

Climat (atténuation)
Climat (adaptation)

My

M i

Eau

Eau

Déchets

Déchets

Pollutions

Pollutions

Biodiversité

Biodiversité

Classification

Favorable

Favorable

Favorable

Favorable

Classification

Mixte
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Ressources naturelles 117,0 MR3,0 MKR6,0 Ms

Programme 149 : Compétitivité et durabilité de l'agriculture, de

l'agroalimentaire et de la forét

Exonération partielle de droits de mutation des bois et foréts,
des sommes déposées sur un compte d'investissement forestier
et d'assurance (CIFA), des parts d'intéréts détenues dans un
groupement forestier, des biens ruraux loués par bail a long
. 50,0 MKO0,0 MKO, 0 Ms
terme, des parts de GFA et de la fraction des parts de
groupements forestiers ruraux représentative de biens de
nature forestiére et celle représentative de biens de nature

agricole
Exonération partielle des bois et foréts, des parts de
groupement forestier, des biens ruraux loués par bail a long 46,0 M9,0 Mb2,0 Ms
terme et des parts de GFA
Cr¢gdit d'impot au titre ddir
et cotisations d'assurance de bois et foréts

20,0 MR2,0 MR2,0 Mg

Réduction d'impdt au titre des cotisations versées aux
associations syndicales autorisées ayant pour objet la
réalisation de travaux de prévention en vue de la défense des R 1,0 Mg 1,0 Ms
foréts contre les incendies sur des terrains inclus dans les bois

classés
Exonération en faveur des terrains plantés en bois 1,0 M 1,0 M1l,0 Ms
Agriculture 2 205, @ MR7,® NM#A7,0 Ms

Programme 149 : Compétitivité et durabilité de l'agriculture, de

l'agroalimentaire et de la forét

Tarif réduit (remboursement) pour le gaz naturel et le
5,0 Mg 9,0 M 8,0 Ms

méthane utilisés pour les travaux agricoles et forestiers

Tarif réduit pour le gaz naturel consommé pour déshydrater
les Iégumes et plantes aromatiques, autres que les pommes de
terres, les champignons et les truffes, par les entreprises pour 2,0 M 3,0 Mg 2,0 Ms
lesquelles cette consommation est supérieure a 800 wattheures
par euro de valeur ajoutée

Tarif réduit (remboursement) pour les gazoles, les fiouls
lourds et les gaz de pétrole liquéfiés utilisés pour les travaux 1 754, @ M7, QA MO3, 0 Ms

agricoles et forestiers

Taux de 10% applicable aux éléments constitutifs des aliments
pour animaux producteurs de denrées alimentaires destinés a la
consommation humaine, aux engrais, aux amendements
. . . B 10,0 MHO,0 M1, 0 Ms
calcaires et produits phytopharmaceutiques utilisables en
agriculture biologigue et aux matiéres fertilisantes ou supports

de culture d'origine organique agricole
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Favorable

Favorable

Favorable

Favorable

Favorable

Défavorable

Défavorable

Défavorable

Favorable
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Cr¢gdit ddimpot en faveur dec

ddune certification ddexploitati
) ) 18,0 MH 3,0 MH3,0 Ms
environnementale en cours de validité au 31 décembre 2021 ou

d¢livrgce au cours de | dune des ¢

Cr¢gdit ddi mpot en faveur des

ndutilisent pas de produits phyt
] 167,0 M5, 0 Ms -
substance active du glyphosate au cours des années 2021 et

2022

Crédit d'impdt en faveur des entreprises agricoles utilisant le
) ) ) 146, 0 MwK8,0 Mw68,0 Ms
mode de production biologique

Exonération totale en faveur des terres agricoles situées en
o 2,0 M 2,0 Mg 2,0 Ms
orse

Exonération de la part communale et intercommunale en
. . 101,0 M®O0,0 M&HO, 0 Ms
faveur des terres agricoles a concurrence de 20 %
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Favorable

Favorable

Favorable

Favorable

Favorable
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AIDE PUBLIQUE AU DEVELOPPEMENT

Ministére de I'Economie, des finances et de la souveraineté industrielle, énergétique et
numeérique, Ministére de I'Europe et des affaires étrangeres

Moyens de la mission en 2026

Cr¢gdits budgc¢ctaires 3,67 Mds
Taxes affectcgces plafonncgces : 0, 00 Mde
Dgpenses fiscales 0,00 Mds

Programmes de la mission

P110 : Aide économique et financiere au développement ; P209 : Solidarit¢ a I'égard des pays en développement ;
P365 : Renforcement des fonds propres de | d A g drancaise de développement ; P370 : Restitution des "biens
mal acquis" ; P384 : Fonds de solidarité pour le développement

Synthése des classifications environnementales

Crédits budgétaires :

Favorabl es : 1,08 Mds
Mi xt es 3
Dcfavorabl es 3
Neutres 2,42 Mds
Non cotc¢s 0,18 Mds

Dépenses fiscales :

.
@s

Au sein de la mission «Aide publigue au développement », les dépenses favorables a
l denvirosge nmedwelMd s soit pres de 30 % des crédits de paiement inscrits au
projet de loi de finances pour 2026 pour cette mission.

Favorabl es 3

Mi xt es 3
D¢gfavorabl es : 3
Neutres 0,00 Mds
Non cotc¢ces 3
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Ceux-ci recouvrent tout d d a b tes abntributions francaises, le plus souvent sous forme de
dons, aux fonds multilatéraux spécifiguement dédiés aux problématiques environnementales
(Fonds vert pour le climat, Fonds pour | denvi r onmordiale retc.), la part des
contributions  francaises aux fonds généralistes (Fonds concessionnels des banques
multilatérales de développement, Fonds européen pour le développement, etc.)
correspondant aux actions en faveur du climat, et enfin, en matiére bilatérale, les crédits de
| d A(Bddificat ions de préts, aide-projet) et du ministére de | d E u etae¢saffaires étrangeres
(Fonds équipe France) dédiés al denvi ronnement

Détail des classifications environnementales

5
s £
g T 2
s s o 2 2
g8 282
< 5 =
- o EE=ZQ =3
Crédits budgétaires Exec 24 LFI 25 PLF 26 50 8 8 & & Classification
Action extérieure 1 507,90 M#1,3 NM¥F6, 3 Ms

Programme 110 : Aide économique et financiére au

développement

Association internationale de développement - part climat 216,8 M9, 0 M&4, 9 Ms Favorable
Fonds africain de développement - part climat 101,8 Ms4,2 Mb5,5 Ms Favorable
Fonds asiatique de développement - part climat 5,0 Mg 4,2 M 4,1 Ms Favorable
Agriculture (FIDA) - part climat 45% 14,1 MR2,2 MKR1,8 Ms Favorable
Fonds environnementaux multilatéraux (FVC, FEM, etc.) 308,3 M39,2 M9, 1 Mg Favorable
Bonifications des préts & des institutions ou fonds
. . . 0,0 M 0,0 M 0,0 Ms Favorable
internationaux - part climat
Rémunération de I'Agence francaise de développement
. 3,1 Ms7,0 M 6,5 Msb Favorable
(AFD) - part climat
Bonifications des préts de I'AFD aux Etats étrangers 262,33 NM®B6,5 M#p7,0 Ms Favorable
Bonifications des préts de 'AFD aux collectivités locales 2,4 M 2,0 M 2,0 Mg Favorable
Dispositifs environnementaux bilatéraux (FFEM, etc.) 63,3 Mkb3,8 Mb3,0 Ms Favorable
Expertise France 11,1 MEkE6,2 MHA7,2 Mg Favorable
Aide au commerce des pays en développement - part climat 0,0 M 0,0 M 0,0 Ms Favorable
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Programme 209 : Solidarité a 'égard des pays en

développement
Coopération bilatérale - part climat 19,1%

Coopération multilatérale - contributions climat et

environnement

Coopération communautaire - part climat 11%

Programme 384 : Fonds de solidarité pour le développement

Fonds de solidarité pour le développement - part favorable

315, 6

31,6

30,

141,

65

7

8

M® 8, 0
Mg 0, 5
ML 6, 7
Nt l, 8

N 2,

M2, 6

9

M B

My

M 4, 4 Ms

N85,

1

My

Favorable

Favorable

Favorable

Favorable
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COHESION DES TERRITOIRES

Ministére de la Ville et du logement, Services du Premier ministre, Ministere de I'Aménagement
du territoire et de la décentralisation

Moyens de la mission en 2026

Cr¢cdits budgc¢ctaires : 22,22 Mds
Taxes affectces plafonngces 1,05 Mdt
D¢cpenses fiscales 11,68 Mds

Programmes de la mission

P109 : Aide a l'accés au logement ; P112 : Impulsion et coordination de la politique d'aménagement du territoire
P135 : Urbanisme, territoires et amélioration de I'habitat ; P147 : Politique de la ville ; P162 : Interventions
territoriales de I'Etat ; P177 : Hébergement, parcours vers le logement et insertion des personnes vulnérables

Synthése des classifications environnementales

Crédits budgétaires et taxes affectées :

Favorables : 2,81 Mds
Mi xtes 3
D¢g¢favorabl es : 3
Neutres : 20,32 Mds
Non cotc¢s 0,14 Mds

Dépenses fiscales :
Favorabl es : 1,80 Mds
Mi xtes : &
' D¢cfavorabl es : 0, 60 Mds
Neutres : 9,20 Mds
Non cotgces : 0,07 Mds

Une large partie de | d i mpravicohnemental de la mission « Cohésion des territoires » est
neutre, en raison notamment du poids des crédits budgétaires financant les aides personnelles
aulogement, | dhc¢cber géeme iyettapdique de laville.
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Néanmoins, cette mission porte également les crédits budgétaires et taxes affectées
favorables consacrés a la rénovation énergétique des logements. Le dispositif Ma Pr i mR 4
(MPR),opéré par | d A g eNatiorle de | d Ha b(ANAld)t est le principal outil de soutien ala
rénovation énergétique, soutenu a hauteur de 1,3Md kde crédits budgétaires et 700 Mk de
taxes affectées plafonnées en 2026. Ces montants sont cotés favorableme nt sur les axes
« Atténuation climat » et « Adaptation climat » car la rénovation thermique vise aréduire les
émissions de gaz a effet de serre et la consommation d d ¢ n edegbiatinents et présente des
co-bénéfices pour une meilleure adaptation au changement climatique. Par ailleurs, 51 Mg
financeront la rénovation énergétique du parc social et 20 M s seront dédiés a la réhabilitation
d d e n v 700 dogements énergivores situés en étiquettes F et G en 2026 dans les cités
minieres des Hauts -de-France.

D d a u tcrédits budgétaires et taxes affectées a hauteur de 741 My en PLF2026 sont cotés
comme favorables al denvi r o empartceliert les dépenses contribuant ala lutte contre
| darti f i dasasbld, & detri dépollution et a la gestion des déchets (actions des
établissements publics fonciers pour leurs actions de renouvellement du foncier en zone déja
artificialisée et de dépollution, notamment de friches, financées notamment par la taxe
spéciale d d ¢ g u i p etitaesous-action Urbanisme et aménagement (135-07)).

Sdagi des dépdanses fiscales, 0,6 Md sont un impact défavorable sur|l denvi r on
principalement enraisonde | dar t i f i généeé pasuné padia du logement neuf. Pour
les dispositifs comme le « Pinel » et le « prét ataux zéro » (PTZ),une quote -part a été appliquée
afin d d i d e nuhei phri <eartificialisante », traduisant | d i m péaeorable des constructions
neuves surl dar t i f i des sols.iPsua tes apmstructions neuves « artificialisantes », une
cotation défavorable est également retenue surl d aatéauation du changement climatique
afin de prendre en compte non seulement les émissions liées aux nouvelles constructions et
celles induites par la localisation de ces constructions, mais aussicelles liées al dificialisation
elle-méme. Lereste de la dépense est coté neutre.

Plusieurs autres dépenses fiscales, pour un montant de 1,8 Md s sont cotées favorablement
sur les deux axes climatiques car elles incitent ala rénovation thermique. C d erotamment le
cas du taux réduit a5,5 % pour lestravaux d d a m¢ | i dealadgualité Bnergétique des locaux
(1,05 Md B Ye la déduction fiscale associée aux dépenses de réparation et ddamc¢ | i @
(avec une quote -part de 23 % correspondant a la part estimée de rénovatio n thermique), du
crédit d di mpéco prét ataux zéro » (255 M pu encore de différents dispositifs en faveur

Pnovd

neme |

rati

del di nv e s tlocatif souseaondition de rénovation deslogements (Denormandie, Cosse).
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Détail des classifications environnementales

Exec 24 LFI 25 PLF 26

Crédits budgétaires

Batiments

Programme 135 : Urbanisme, territoires et amélioration de
I'habitat

Construction locative et amélioration du parc - rénovation

énergétique du parc social

Réglementation, politique technique et qualité de la
construction - ANAH part rénovation énergétique

Urbanisme et aménagement

Programme 147 : Politique de la ville

Rénovation urbaine et amélioration du cadre de vie

Ressources naturelles

Programme 162 : Interventions territoriales de I'Etat
Eau - Agriculture en Bretagne
Reconquéte de la qualité des cours d'eau en Pays de la Loire
Service d'incendie et de secours a Wallis-et-Futuna

Plan Sargasses ||

1

284, 2 M®O0,

0,0

977,2 ME721,

307, 1
0,0
13, 4
6, 4
0,6
1,9
4,5
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M50, 5

M6 8, 9

M50, O

Mg 8

Mg 1

Mg 0

Mg 4
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8l M73, 6 Mg

Mg 0, 7

My

9 M®W2,7 Mg

a8 4, 3
ME16, 0
Mg 8, 0
Mg 1, 7
M 0, O
M 2, 0
Mg 4, 2

Mg

My

My

My

My

My

Eau

Déchets

Pollutions

Biodiversité

Classification

Favorable

Favorable

Favorable

Favorable

Favorable
Favorable
Favorable

Favorable
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§E
g S
c o
Qv ©
s T
S 8
g
Taxes affectées plafonnées Exec 24 LFI 25 PLF 26 o0
Batiments 1 015,33 M23, Q@ MB3,0 Ms

Programme 135 : Urbanisme, territoires et amélioration de
I'habitat

Recettes issues des enchéres de quotas carbone - affectée a
'Agence nationale de I'habitat (ANAH)

700, 0 MWO,0 MWLWO, 0 Mg

Taxe spéciale d'équipement " 50 pas géométriques " en
Guadeloupe - affectée a I'Agence pour la mise en valeur des
. . 1,0 Ms1,0 M 1l,4 Ms
espaces urbains de la zone dite des " 50 pas géométriques " en

Guadeloupe

Taxe spéciale d'équipement " 50 pas géométriques " en

Martinique - affectée a I'Agence pour la mise en valeur des
1,0 M 1,0 M 1,4 Ms

espaces urbains de la zone dite des " 50 pas géométriques " en
Martinique

Taxes spéciales d'équipement - EPF - affectée aux
313,5 NMR1,0 MBO0, 2 Ms

Etablissements publics fonciers (EPF, un par région)

=
9
<
>
o
2
s
g
Dépenses fiscales Exec 24 LFI25 PLF 26 5
Transports 4,0 M 5,0 M 8,0 Ms

Programme 112 : Impulsion et coordination de la politique

d'aménagement du territoire

Exonération de la partie du trajet effectué a l'intérieur de
I'espace maritime national pour les transports aériens ou
" ) 3,0 M 3,0 M 4,0 Ms
maritimes de personnes et de marchandises en provenance ou

a destination de la Corse

Minoration de tarif pour les essences commercialisées en
1,0 M 2,0 Ms 4,0 Ms

Corse

69

Climat (adaptation)

Eau

Eau

Déchets

Déchets

Pollutions

Pollutions

Biodiversité

Biodiversité

Classification

Favorable

Favorable

Favorable

Favorable

Classification

Défavorable

Défavorable
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Batiments

Programme 135 : Urbanisme, territoires et amélioration de
'habitat

Taux de 10 % dans le secteur du logement locatif social pour
les opérations qui ne sont pas éligibles au taux réduit de 5,5 % -
part artificialisante 20%

Crédits d'impot "Prét a taux zéro" et "Prét a taux zéro
renforcé PTZ+" - part artificialisante 16%

Déduction spécifique sur les revenus des logements neufs a
usage d'habitation principale (sous conditions de loyer et de
ressources du locataire) : Dispositif BORLOO populaire - part
artificialisante 20%

Déduction sur les revenus des logements loués a usage
d'habitation principale dans les zones de revitalisation rurale :
Dispositif ROBIEN ZRR jusqu'en 2009 et SCELLIER ZRR a

compter de 2009 - part artificialisante 20%

Déduction dégressive sur les revenus des logements neufs
loués a usage d'habitation principale : Dispositif PERISSOL -
part artificialisante 20%

Déduction des dépenses de réparations et d'amélioration -
part rénovation énergétique 23%

Réductions d'imp6t sur le revenu en faveur de l'investissement
locatif intermédiaire (dispositifs Duflot et Pinel) - part
artificialisante 20%

Réduction d'impdt sur le revenu majorée en faveur de
linvestissement locatif du 1er janvier 2009 au 31 décembre 2012
et, sous conditions, jusqu'au 31 mars 2013 dans le secteur
intermédiaire dans les zones présentant un déséquilibre entre
l'offre et la demande de logements accompagnée d'une
déduction spécifique sur les revenus tirés de ces logements
(sous conditions de loyer plus strictes et conditions de
ressources du locataire) : Dispositif SCELLIER intermédiaire -

part artificialisante 20%

Réduction d'impdt sur le revenu en faveur de l'investissement
locatif du ler janvier 2009 au 31 décembre 2012 et, sous
conditions, jusqu'au 31 mars 2013 dans les zones présentant un
déséquilibre entre l'offre et la demande de logements (sous
conditions de loyer) : Dispositif SCELLIER - part artificialisante
20%

Réduction d'impdt sur le revenu au titre des investissements
locatifs réalisés dans le secteur de la location meublée non
professionnelle (dispositif Censi-Bouvard) - part artificialisante
20%

110, NM®2,2 MO0, 2 Ms

112,0 Nd2,0 M4, 0 Ms

104,3 Mpl1l,5 WM84,1 Ms

4,0 My 3,2 M 3,2 Ms

1,0 M 1,0 M 1,0 Ms

3,2 M 2,8 Mg 2,4 Mg

457,7 MbB7,7 MbT7,7 Ms

293,8 MW1,8 M6K69,8 Ms

37,8 MB3,8 M®B5, 2 Mg

6,8 M 6,0 Mg 7,6 Mg

7,8 M 7,0 Mg 7,4 Mg
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Défavorable

Défavorable

Défavorable

Défavorable

Défavorable

Favorable

Défavorable

Défavorable

Défavorable

Défavorable
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Crcance b I dimpodot sur |l es sc
institutionnels qui détiennent des logements locatifs
intermédiaires

Taux de 5,5% pour les travaux d'amélioration de la qualité
énergétique des locaux & usage d'habitation achevés depuis
plus de deux ans ainsi que sur les travaux induits qui leur sont

indissociablement liés
Crédit d'imp6t "Eco prét a taux zéro"
Exonération temporaire des plus-values de cession d'un droit

de surélévation réalisées par les particuliers en vue de la
réalisation par le cessionnaire de locaux destinés a I'habitation

Doublement du plafond du déficit foncier imputable sur le
revenu global pour les propriétaires bailleurs réalisant des
travaux de rénovation énergétique

Déduction spécifique sur les revenus fonciers des logements

donng¢gs en |l ocation dans |l e cadr e

dispositif COSSE

Déduction dégressive sur les revenus des logements neufs
loués a usage d'habitation principale (sous conditions de loyer
et de ressources du locataire & compter du ler janvier 1999)
pour les investissements réalisés jusqu'au 3 avril 2003 : Dispositif
BESSON neuf

Déduction dégressive sur les revenus des logements loués a
usage d'habitation principale pour les investissements réalisés
entre le 3 avril 2003 et le 31 décembre 2009 : Dispositifs ROBIEN

classique et ROBIEN recentré - part artificialisante 20%

ddi mpot sur le rey

dans | e

R¢g¢duction
l ocation cadr ¢

LocdAvantages)

donng¢gs en
(dispositif
Réduction d'imp6t en faveur de l'investissement locatif

intermédiaire rénové (Dispositif Denormandie)

0, 2
935, 0
102, 0

nc

10,0
26,0

1,0

2,0

5,0

1,2
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Mg 1, 2
Mgt 0, 0
Mg 8, 0

nc

M 0, O
MR 2, 0
Mg 1, 0
Mg 2, 0
M1 0, 0
Mg 1, 2

M 1, 2 Ms

IMsB0O50, 0 Ms

M55, 0 Ms

nc

M 0, 0 Mg

Ml 7, 0 Mg

M 1, 0 Ms

M 0, 0 Mg

M 1, 6 Mg

Défavorable

Favorable

Favorable

Favorable

Favorable

Favorable

Défavorable

Défavorable

Favorable

Favorable
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CONTROLE DE LA CIRCULATION ET DU STATIONNEMENT ROUTIERS

Ministére de I'Intérieur, Ministére de I'Aménagement du territoire et de la décentralisation

Moyens de la mission en 2026

Cr¢gcdits budgc¢ctaires 1,18 Mds

Programmes de la mission

P751 : Structures et dispositifs de sécurité routiere ; P753: Contrdle et modernisation de la politique de la
circulation et du stationnement routiers ; P754 : Contribution a I'équipement des collectivités territoriales pour
'amélioration des transports en commun, de la sécurité et de la circulation routiéres ; P755 : Désendettement de
I'Etat

Synthése des classifications environnementales

Crédits budgétaires :

Favorabl es : 0,20 Mds
Mi xt es 3
D¢favorables : 3
Neutres 0,10 Mds
Non cotg¢s 0,87 Mds

P751

P753

P754 74 %

Au sein du CAS « Contréle de la circulation et du stationnement routiers », les dépenses en
faveur de la modernisation et du maintien en condition opérationnelle des dispositifs de
contrdle de la circulation routiere (205 My en 2026), financées par le programme 751, sont
cotées favorablement sur les axes «Atténuation climat » et « Pollutions ». L'entretien et
I'amélioration (modernisation) du parc de dispositifs de contrdle routier (radars, etc.) permet
en effet de s'assurer du respect du seuil de vitesse maximale et ainsi de diminuer globalement
les émissions de CO; (qui sont, par exemple, moindres a 80 km/h qu'a 90 km/h pour une méme
distance parcourue).
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L'ampleur de cet impact reste toutefois difficile a estimer, ala fois en l'absence d'estimation

du linéaire total (kilométrage) ou les dispositifs de contr6le ameénent ades ralentissements des
automobilistes, et en l'absence d'étude détaillée de l'impact sur les émissions de variations
ponctuelles de vitesse en zone de contréle.

Lesversements aux collectivités territoriales financés depuis le compte dd a f f e c dpécialé o n
« Controle de la circulation et du stationnement routiers » (807 My en 2026) participent au
financement de travaux de voiries et d d o p ¢ r adestinéas & améliorer les transports en
commun et la circulation routiére. La cotation de ces crédits a été revue cette année : la
dépense était considérée favorable mais est désormais non cotée car les types de travaux
concernés ne peuvent étre identifiés précisément. Par ailleurs, une part importante de ces
crédits est directement versée au bud get des collectivités de plus de 10000 habitants, sans
g u gaitlpossible de retracer leur utilisation, en vertu du principe d d u n i v ebudgétdira. t ¢

Détail des classifications environnementales

s 5
S ©
=
g g o
AR 9 2 2
= = o 8 ¢
© © c 2 =2
- - EEZZ=3
Crédits budgétaires Exec 24 LFI 25 PLF 26 00 &8 8 & @ Classification
Transports 196,3 N®6,5 MO4,5 Ms
Programme 751 : Structures et dispositifs de sécurité routiere
Dispositifs de controle 196,3 N®O6,5 KMO4,5 Ms Favorable
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CONTROLE ET EXPLOITATION AERIENS

Ministére des Transports

Moyens de la mission en 2026

Cr¢gcdits budgc¢ctaires 2,08 Mds
Taxes affectces plafonnges 0, 00 Mdt¢
Dgcpenses fiscales 0, 05 Mds

Programmes de la mission

P612 : Navigation aérienne ; P613: Soutien aux prestations de l'aviation civile ; P614 : Transports aériens,
surveillance et certification

Synthése des classifications environnementales

Crédits budgétaires :

P613 P61

Favorabl es 3

% Mi xt es 3
D¢cfavorabl es 0,41 Mds
Neutres 1,58 Mds
Non cotg¢s : 0, 09 Mds

Dépenses fiscales :

Favorabl es : 3

Mi xt es 0,05 Mds
D¢c¢favorabl es 3
Neutres 3

Non cotces 3

La majorité des crédits de la mission « Contrdle et exploitation aériens » est cotée neutre, car
ces crédits concernent les ressources humaines, la politique immobiliére, les systémes
ddi nf or ouaenhcore des opérations de surveillance.

Cependant | dtiarc « Exploitation et innovation de la Navigation aérienne » (413 My en PLF
2026) a été cotée défavorablement sur les axes « Atténuation climat » et « Pollutions » car
cette dépense finance les dépenses de fonctionnement des services nécessaires au mainti en
et au développement du transport aérien en métropole et en Outre -Mer, qui engendre des
émissions de gaz a effet de serre et de polluants atmosphériques.
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Détail des classifications environnementales

£ 5
s £
g O p)
s s 9w 2 2
= = o S ¢
© © c 5 =
.- - EE 8 =B
Crédits budgétaires Exec 24 LFI 25 PLF 26 50 8 B8 & & Classification
Transports 334,8 MB6,8 Msl2,8 Ms
Programme 612 : Navigation aérienne
Exploitation et innovation de la Navigation aérienne 334,8 MB86,8 Mgl2,8 Mk Défavorable
s §
2 &
g 8 b
88 4,28
g8 283
E £ s o =20
Dépenses fiscales Exec 24 LFI 25 PLF 26 56 838 & & Classification
Transports 0,0 M 0,0 M50, 0 Ms
Programme 614 : Transports aériens, surveillance et certification
Cr¢gcdit d'impot au titre des
- - 50, 0 Ms Mixte

ddaviation durabl es
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CULTURE

Ministére de la Culture

Moyens de la mission en 2026

Cr¢gdits budgc¢ctaires 3,54 Mds
Taxes affectcgces plafonncgces : 0, 01 Mdt
Dg¢penses fiscales : 1,18 Mds

Programmes de la mission

P131 : Création ; P175 : Patrimoines ; P224 : Soutien aux politiques du ministére de la culture ; P361 : Transmission
des savoirs et démocratisation de la culture

Synthése des classifications environnementales

Crédits budgétaires et taxes affectées :

Favorabl es : 3

Mi xt es : 3
D¢gcfavorabl es : 3
Neutres : 3,55 Mds
Non cotg¢s 3

Dépenses fiscales :

Favorabl es 0,01 Mds
Mi xt es 3
D¢gfavorabl es : 3
Neutres : 1,17 Mds
Non cotces 3

Au sein de la mission «Culture »dont | di mpukc genvi r o esh gaseinédgralement

neutre, seule la réduction d di mpsurtle revenu au titre des dépenses de restauratio n
d di mme bitis dtees dans les sites patrimoniaux remarquables (SPR),es quartiers anciens
dégradés, et les quartiers du Nouveau programme national de renouvellement urbain (NPNRU)
est cotée favorablement sur les axes « Atténuation climat » et « Adap tation climat ».
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En effet, cette dépense fiscale (45 My prévus au titre de | d a n 206§ appelée dispositif
« Malraux » constitue entre autres un levier de lutte contre | d h a hndigne ten incitant a
'amélioration, I'entretien, et la réparation d d i subles batis, et notamment ddhabi

estimée du dispositif ayant un impact positif surl de nv i r o (rémaatiennthermique).

anciens dégradés, contribuant ainsi a améliorer le bilan énergétique des sites et batiments
rénovés. 23 % du montant de cette dépense est coté favorablement, correspondant ala part

Détail des classifications environnementales

tats

5
8 T
=
g g o
E8 Lg%
g8 22
. EESS 2%
Dépenses fiscales Exec 24 LFI125 PLF 26 50 88 & & Classfication
Batiments 8,5 Ml0,1 MAO, 4 Ms
Programme 175 : Patrimoines
R¢g¢duction ddi mpot sur |l e re\
restauration ddi mmeubles batis ¢
patrimoniaux remarquables (SPR), les quartiers anciens
) 3 . . 8,5 M10,1 MAO, 4 Ms Favorable
dégradés, et les quartiers du Nouveau programme national de
renouvellement urbain (NPNRU) : Nouveau dispositif Malraux -
part rénovation énergétique 23 %
Exongcrations de taxe ddarchg¢ologine prc¢cwenti venc Défavorable
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DEVELOPPEMENT AGRICOLE ET RURAL

Ministére de I'Agriculture, de I'agro-alimentaire et de la souveraineté alimentaire

Moyens de la mission en 2026

Cr¢gcdits budgc¢ctaires : 0,17 Mds
Taxes affectces plafonnges 0, 00
D¢cpenses fiscal es : 0,00 Mds

Programmes de la mission

P775 : Développement et transfert en agriculture ; P776 : Recherche appliguée et innovation en agriculture

Synthése des classifications environnementales

Crédits budgétaires :

Favorabl es : 0,17 Mds
Mi xt es 3
D¢favorabl es : 3
Neutres 3

Non cotc¢s 3

Md &

Dotée d d uhbudget alimenté par le prélevement de la taxe sur le chiffre d daf f des [

exploitations agricoles prévue a | d ar BOR2 dis elu code général des impbts, la mission
« Développement agricole et rural » a pour objectif d d aompagner la transformation des
systemes agricoles ainsi que les transitions indispensables des filieres et des territoires pour
faire face aux défis auxquels est confrontée | dagr i d¢l 8 J anpiarament de renforcer la
souveraineté alimentaire et la résilience de | dagr i cauxl déasr é&onomiques, aux
changements climatiques et aux risques sanitaires, notamment via la transition agro-
écologique des exploitations agricoles vers des systemes sobres en intrants et en énergie,
capables de stocker le carbone et favorables ala protection de la biodiversité.
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Samise en 6 u v rsef i n daosrlé cadre du Programme national de développement agricole
et rural (PNDAR), qui doit permettre d d i nt e et snasbifierela transition agro-écologique en
combinant création de valeur économique et environnementale. La totalité des crédits de
cette mission, comportant également les crédits financant les actions support des
programmes 775 et 776 (déplacements, réunion, jury, s t a g aissigle les frais engagés pour
destravauxd d ¢ v a | asadciés¢comités scientifiques, évaluation externe), adonc été cotée
favorable al denvi ronnement

Détail des classifications environnementales

§E
s £
g 8 po)
AR 0w 2 2
g8 282
< 5 =
. - EEz 8 E B
Crédits budgétaires Exec 24 LFI 25 PLF 26 00 &8 8 & @ Classification
Agriculture 143,6 N6, 0 Mrl,0 Ms
Programme 775 : Développement et transfert en agriculture
Développement et transfert 65,1 M67,9 MK7,9 Ms Favorable
Fonction support 0,0 M 0,1 MO, 0 Ms Favorable
Programme 776 : Recherche appliquée et innovation en
agriculture
Recherche appliquée et innovation 78,4 Mg7,6 MEO2,6 Ms Favorable
Fonction support 0,1 Ms0,5 M 0,5 Ms Favorable
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ECOLOGIE, DEVELOPPEMENT ET MOBILITE DURABLES

Ministére de la Transition écologique, de la biodiversité et des négociations internationales sur le
climat et la nature, Ministére des Transports, Ministére de I'Economie, des finances et de la
souveraineté industrielle, énergétique et numeérique

Moyens de la mission en 2026

Cr¢cdits budgc¢ctaires : 20, 86 Mds
Taxes affectces plafonngces : 6, 68 Mdt¢
D¢cpenses fiscales 7,25 Mds

Programmes de la mission

P113 : Paysageseau et biodiversité ; P159 : Expertise, information géographique et météorologie ; P174 : Energie,
climat et aprés-mines ; P181: Prévention des risques ; P203: Infrastructures et services de transports
P205 : Affaires maritimes, péches et aquaculture ; P217 : Conduite et pilotage des politiques de I'écologie, du
développement et de la mobilit¢ durables ; P235: Slreté nucléaire et radioprotection ; P345 : Service public de

I'énergie ; P380 : Fonds d'accélération de la transition écologique dans les territoires ; P362 : Ecologie - mise en

extinction du plan de relance

Synthése des classifications environnementales

Crédits budgétaires et taxes affectées :

Favorabl es : 21,18 Mds
Mi xt es 2,23 Mds
D¢cfavorabl es : 0,51 Mds
Neutres 3,51 Mds

Non cotg¢s 0,11 Mds

Dépenses fiscales :

Favorabl es 1,63 Mds
Mi xt es 2,52 Mds
D¢cfavorabl es : 2,48 Mds
Neutres : 0, 63 Mds

Non cotc¢ces 3
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La mission « Ecologie, développement et mobilit¢ durables » porte la majeure partie des
dépenses relatives al den v i r o etnae olimat.t Les crédits budgétaires, taxes affect ées
plafonnées et dépenses fiscales favorables al d e n v i r o somtenmajeritaires au sein de la
mission et s d ¢ | a2, Md sen PLF2026, sur un total de 34,8 Md gpour | de n s aenlall e
mission. Ces dépenses sont principalement constituées des dépenses pour le développement
des mobilités durables, du soutien aux énergies bas-carbone et du financement de la
protection de la biodiversité.

Dans le secteur des transports, la part des taxes affectées al d A g ede financement des
infrastructures  de transport de France (AFITF) concourant a la régénération et la
modernisation des lignes ferroviaires, fluviales ainsi g u d atwrsports collectifs et aux
mobilités actives atteint 0,8 Md wen PLF2026, ces dépenses représentant 27 % du budget de
| dop ¢ Mallles se rajoutent aux crédits budgétaires favorables du programme 203,
financant le transport ferroviaire (3,4 Md & fluyial (0,3 Md két les autres transports collectifs
(0,3 Md B )etransport fluvial est également financé via la redevance hydrauliqgue (0,2 Md &
affectée a Voies navigables de France. Le tarif réduit pour les gazoles utilisés comme
carburants des véhicules de transport public collectif de voyageurs (0,2 Md b gst également
coté favorablement car il favorise les transpo rts en commun, moins émetteurs par passager
transporté que les véhicules individuels. Le soutien porté au verdissement du parc de
véhicules, notamment via le bonus écologique et le leasing social, d d umontant de 0,5 Md &
en LF12025 est désormais pris en charge par les certificats d d ¢ ¢ o n @ rfic en = poyril ef,a c(h a t
ou la location de véhicules respectant majoritairement des critéres de production
européenne.

Les dépenses vertes associées au soutien a la production d d ¢ | e c trenauvelabieg en
métropole s d ¢t ab h7,53Mduiémoignant de la poursuite du développement des filieres
renouvelables (éolien, photovoltaique, biogaz, biomasse) et d d uaontexte de prix de
I d ¢ | e cdésorimais stakilisé apres la crise énergétique.

A compter du 1 mai 2026, le soutien a la cogénération et au biométhane sera financé par
fiscalité affectée, la majeure partie des colts associés a ces dispositifs n d edgdormais plus
comptabilisée dans le périmetre des dépensesdel|l JCt at .

Le PLF 2026 traduit également la mise en 6 u v rde la réforme du financement de la
péréquation tarifaire dans les zones non interconnectées (ZNI), entrée en vigueur le 1°" ao(t
2025. Le financement de la péréquation passe désormais par | daf f e dtda tirecton
d d a c sur Issetnergies de chauffage (combustibles et électricité). Cette réforme s dapplj{i que
al dens deslZNleal d e x c edp SadinbMartin et Saint-Barthélemy et conduit également
a une réduction du périmétre des dépensesdel dCt at .

Enoutre, les moyens du fonds chaleur sont maintenus a leur plus haut historique (0,8 Md s3au
sein du budget de | d A D EalhEde continuer asoutenir la production de chaleur renouvelable
et le développement de nouveaux réseaux de chaleur pour | d h a lrollectH,t le tertiaire et
Il di ndustrie

En matiére de protection de la ressource en eau et de la biodiversité, le plafond des taxes

affectées aux Agences de | d eeatuelevé de 50 Mk pour atteindre 2,4 Md ven PLF2026, afin

de poursuivre lamise en 6 u v rde plan Eau,lancé en 2023 pour assurer une gestion plus sobre

et résiliente de la ressource en eau, et mis en 6 u v rpar les agences de | d e heufonds

d d ac cc | derlaransition écologique dans les territoires 3ou «fonds vert » estde 1,1Md &
de CPen PLF2026 et LFI2025 (contre 0,6 Md sen 2024).

10 es pourcentages indiqués pour | d a n2026esont calculés sur la base du budget initial de | d A FpbuF R025. La méthode de cotation de
| d A FebtTétaillée dans le tableau de justifications des cotations publié en open data sur le site budget.gouv.fr.
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Enfin, certaines dépenses de personnel du ministére de la transition écologique, de la
biodiversité et des négociations internationales sur le climat et la nature, sont considérées
comme favorables al denvi r onih® gh& gotamment des dépenses portées par le
programme 217 « Conduite et pilotage des politiques de I'écologie, du développement et de
la mobilité durables », pour un montant de 1,1Md ven PLF2026.

La particularité de la mission est également de recouvrir des dépenses dont | d i mpsur (
Il denvi r o ashmixtee rendant compte des effets ambivalents de certaines dépenses au
regard des différents objectifs environnementaux poursuivis. La majorité des dépenses dites
mixtes est constituée de dépenses en faveur de nouvelles infrastructures de transport

ferroviaire ou fluvial, qui permettent de réduire a moyen terme | di nt eanbsriet des
mobilités et du transport mais dont la réalisation génére, acourt terme, des déblais importants

et un impact négatif sur la biodiversité via la consommation d d e s p aatuees. Il s d a
notamment de la part des taxes affectées al d A g ede financement des infrastructures de
transport de France relative aux grands projets de construction ferroviaires et fluviaux
(1,2Md eestimé pour 2026), nota mment la ligne Lyon-Turin ou le Canal Seine-Nord Europe, et
de la part des taxes affectées en faveur de la Société du Grand Parispour 1Md wen PLF2026.

Concernant les dépenses fiscales, les tarifs particuliers d d a ¢ cpous des biocarburants
(0,6 Md mour le PLF2026) ont été cotés comme défavorables surl d a<Biediversité » au titre
de la pression négative surl d u sdasgse@ls, du fait du recours majoritaire a des biocarburants
de premiére génération (en concurrence alimentaire) mais favorables sur | gea« Atténuation
climat » du fait de la diminution de | di nt eambsrietdg transport routier permis par
| di ncor mebiocaarburants.

Enfin, certaines dépenses de la mission ont un impact uniguement défavorable a
Il denvi r o@9Maeen PLF2025). C d emtamment le cas des dépenses en faveur du
transport aérien financées par le programme 203 (63 M en PLF 2026), cotées
défavorablement sur les axes « Atténuation climat » et « Pollutions » en ce q u d e faVoresent
le développement du transport aérien et les émissions associées. Enfin, 0,3 Md kdes recettes
issues des taxes affectées al d A g ede éimancements des infrastructures de transport de
France (AFITF)sont également cotées défavorablement dans la mesure ou elles financent des
aménagements et développements routiers. Les principales dépenses fiscales défavorables a
| denvi r oromtetnie aux tarifs réduits d d a ¢ cen $aeeur du transport routier de
marchandises (1,2Md b au, tarif réduit des gazoles non routiers autres que celui utilisé pour
les usagesagricoles (0,5 Md ssoit 123 My de moins g u d EFh2025), et aux tarifs réduits pour
les gaz naturels utilisés dans les installations grandes consommatrices d d ¢ n e (0,6 M sen
PLF2026, contre 0,9 Md &en LFI2025).

La mission portait également les mesures exceptionnelles de protection des consommateurs

adoptées dans le contexte de la forte hausse des prix du gazet de |l d ¢ | e c pouorilimitert
| d aug me ndesaptixi ppur les consommateurs au moyen de « boucliers tarifaires ». Elles
étaie nt jugées défavorables entermes d d i mpeavaoannemental, ence q u d e désineimient

ala limitation de laconsommation d d ¢ nek ¢ ¢ e s edeshdispositifs d d a i omtepss fin au
plus tard en 2024 grace a la baisse progressive des prix de | d ¢ n e segsi des, reliquats
antérieurs a 2024 sont encore portés par le PLF2026, a hauteur de 33 M jmpliquant une

baisse significative des crédits défavorables de la mission par rapport ala LFI2025 (-300 Mk ) |.

0 i
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Détail des classifications environnementales

§5
= £
@ o
E T
KA
g
Crédits budgétaires Exec 24 LFI25 PLF 26 55
Energie 3 703, 9 MbE0, ® MO5,5 Mk
Programme 174 : Energie, climat et aprés-mines
Politique de I'énergie 93,9 MEK81,1 MB84,0 Ms
Soutien 22,9 M6,2 Mg 5,9 My
Programme 181 : Prévention des risques
Agence de I'environnement et de la maitrise de I'énergie
789,2 M89,1 IMs059, 4 Mk
(ADEME)
Programme 235 : S(reté nucléaire et radioprotection
Personnels 6uvrant pour | a ¢
o . . 214,9 MH 2,2 NMHG6,0 Ms
nucléaire et radio-protection
Sdreté nucléaire et radio-protection 138,7 NBB5,3 MKR1,5 Ms
Programme 345 : Service public de I'énergie
Métropole continentale - Eolien terrestre 165, 1 ®M47,2 Ml32,2 Ms
Métropole continentale - Eolien en mer 259,2 M#£4,9 NMO2,6 Ms
Métropole continentale - Solaire photovoltaique au sol 18,8 M¥3,0 M09, 3 Ms
Métropole continentale - Solaire photovoltaique sur toiture 457,0 2M766, 14 Mg 1, 0 Ms
Métropole continentale - Biogaz 252,4 MB84,5 Mb5,5 Ms
Métropole continentale - Biomasse 184,1 ®B5,6 M#B8,9 Ms
Métropole continentale - Hydraulique 0,0 M29,9 MB3,3 Ms
Soutien a l'injection de biométhane 263,9 MW7,7 MB3,4 Ms
Soutien a la transition énergétique dans les ZNI 0,0 M 0,0 Ml3,4 Ms
Mécanismes de solidarité avec les ZNI 0,0 MR70,3 MpOO, 6 Ms
Soutien a la cogénération au gaz naturel et autres moyens
. 0,0 MR44,0 Msl5, 3 Ms
thermiques
Soutien aux effacements 162,3 NM#B7,0 M6, 6 Ms
Mesures exceptionnelles de protection des consommateurs 681,4 MB6,6 MB3,5 MHE
Soutien hydrogéne 0,0 My 0,0 Ml3,3 Ms
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Eau

Déchets

Pollutions

Biodiversité

Classification

Favorable

Favorable

Favorable

Favorable

Favorable

Favorable
Favorable
Favorable
Favorable
Favorable
Favorable
Favorable
Favorable

Favorable

Défavorable

Favorable

Favorable

Défavorable

Favorable
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Batiments 97,9 MW7,9 MW7,9 Mg

Programme 159 : Expertise, information géographique et

météorologie

Recherche dans le domaine des transports, de la construction
| 97,9 MW7,9 MW7,9 Ms
et de 'aménagement

Transports 5 818, &% M®O®7, & MOH8, 0 Ms
Programme 159 : Expertise, information géographique et

météorologie

Etudes et expertise en matiére de développement durable 193,2 MK1,6 NM86, 3 Ms

Programme 174 : Energie, climat et aprés-mines

Mesure carburant 0,0 M 0,0 My O, 0 MH
Aides a l'acquisition de véhicules propres / prime au rétrofit 1 722,74®MB8,8 M83,8 Mk
Aides au retrait de véhicules polluants 184,1 MW, 0 M 0,0 Mg

Programme 203 : Infrastructures et services de transports

Ferroviaire 2 962,63 MK8, 5 MKR3,1 Ms
Voies navigables 254,9 NbK4,6 NbH4b, 4 Ms
Transports collectifs 339,2 Myl2,2 NF@B80, 9 Ms
Transports combinés 131,7 M50, 4 Mb6, 2 Ms
Transport aérien 29,5 M®B6,5 MK3,3 Mg
Collectivités 569,9 Msl124,0 M85, 8 Ms

Programme 380 : Fonds d'accélération de la transition

écologique dans les territoires

Performance environnementale 273,11 M862,2 MKL1,7 Ms
Adaptation des territoires au changement climatique 105,9 NMR1,2 MKW1,0 Ms
Amélioration du cadre de vie 191,0 ®40,6 MLH3,1 Ms
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Favorable

Favorable

Défavorable

Favorable

Mixte

Favorable
Favorable
Favorable

Favorable

Défavorable

Favorable
Favorable

Favorable



RAPPORTSURL ¢ | MP ENO/IRONNEMENTAL DU BUDGETDE L d G T3AOCTOBRE 2025

Ressources naturelles

Programme 113 : Paysages, eau et biodiversité
Sites, paysages, publicité
Eau et ressources minérales
Opérateurs de l'eau et de la biodiversité
Espaces marins
Actions transversales eau et biodiversité

Ecosystémes terrestres

Programme 205 : Affaires maritimes, péches et aquaculture
Surveillance et sireté maritimes

Action interministérielle de la mer
Péche et aquaculture - part défavorable

Péche et aquaculture - Suivi scientifique et données

Péche et aquaculture - Systémes d'information péche et

aquaculture

Planification et économie bleue - part favorable (fonds

d'intervention maritime)

Plan de relance

Programme 362 : Ecologie - mise en extinction du plan de relance

Rénovation énergétique

Biodiversité, lutte contre l'artificialisation
Décarbonation de l'industrie

Economie circulaire et circuits courts
Transition agricole

Mer

Infrastructures et mobilité vertes
Energies et technologies vertes

Dotation régionale d'investissement

476, 9

7,9 Mpl0, 4

19,4 MRS,

130,5 Mr9

25,3 MKG6,
5,0 Mp22,
174,2 N®WOO, 9
37,9 M&B2,
11,3 Mg3,
24,6 Ms4, 3
23,7 MRS,

766, 2 Ny

476, 0 M0,
245, 2 M0,
66, 4 MgO,
72,0 MO,
114,3 M®,
16,4 MsO,
352,1 MW,
355, 8 Mx0,

67,9 MgoO,
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oKl 4, 6

1

i

9

1

My 6, 9
MB9, 6
MR 4, 2
W2 8, 3
MR 5, 5
MK 0, 2
M©B 6, 5
MB 3, 8
MR 4, 4
M 0, O
Ml 1, 9
ML 5, 1
My 7, 3
M 0, O
Mg 0, O
Mg 0, O
Mg 0, O
M 0, O
M 0, O
My 0, O
Mg 0, O
Mg 0, O
Mg 0, O

My

M B

Mi

My

My

My

My

My

My

Mg

Mg

Mg

My

My

My

My

Mg

My

Favorable
Favorable
Favorable
Favorable
Favorable

Favorable

Favorable

Favorable

Défavorable

Favorable

Favorable

Favorable

Favorable
Favorable
Favorable
Favorable
Favorable
Favorable
Favorable
Favorable

Favorable
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Autres

Programme 159 : Expertise, information géographique et

météorologie

Gouvernance, évaluation, études et prospective en matiere

de développement durable
Information géographique et cartographique

Météorologie

Programme 174 : Energie, climat et aprés-mines

Lutte contre le changement climatique et pour la qualité de
l'air

Programme 181 : Prévention des risques
Prévention des risques technologiques et des pollutions
Prévention des risques naturels et hydrauliques

Gestion de I'aprés-mine et travaux de mise en sécurité,
indemnisations et expropriations sur les sites

Institut national de I'environnement industriel et des risques
(INERIS)

Fonds de prévention des risques naturels majeurs

Retrait Gonflement des Argiles

Programme 217 : Conduite et pilotage des politiques de

I'écologie, du développement et de la mobilité durables
Pilotage, support, audit et évaluations

Personnels oeuvrant pour la politique de I'eau et de la
biodiversité

Personnels oeuvrant pour la politique de la prévention des
risques

Personnels oeuvrant pour les politiques de I'énergie et du
climat

Commission nationale du débat public
Autorité de contrdle des nuisances aéroportuaires (ACNUSA)

Personnels 6uvrant dans | e d

connaissance des politiques de transition écologique

1

884, 4 ML1, @ WMB2,8 My

16,9 MH8,6 MHS8, 4 Ms

90,7 ME0O0,7 NMWWO,5 Ms

202,7 NMWO7,9 MK7,5 Ms

50,4 Mg8,6 Mg8,1 Ms

72,5 MKk2,8 MK2,8 Mg

36, 0 M®B7,8 M&B7,8 Ms

45,4 M2,4 M2, 4 Ms

38,8 MK38,8 M®EB8, 8 Ms

236,6 NMg2,4 NMR8,8 Mg

0,0 Ml5,0 MHES5,0 Ms

579,0 MWOW5,5 MLB4, 9 Ms

188, 6 NMW6,4 MWR6,9 ME

214,2 MO7,5 Msll,7 Ms

66,3 Mb2,5 Mb4d, 7 Ms

2,4 Mg 3,5 Mg 4,2 Ms

1,6 Mg 1l,7 M 1l,9 ME

42,2 M#B9,5 MKB8, 4 ME
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Favorable

Favorable

Favorable

Favorable

Favorable

Favorable

Favorable

Favorable

Favorable

Favorable

Favorable

Favorable

Favorable

Favorable

Favorable

Favorable

Favorable
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Taxes affectées plafonnées

Energie

Programme 174 : Energie, climat et aprés-mines

Taxe additionnelle & la taxe sur les INB dite "recherche" -
affectée a I'Agence nationale pour la gestion des déchets
radioactifs (ANDRA)

Transports

Programme 203 : Infrastructures et services de transports

Agence de financement des infrastructures de transport de
France (AFITF) - Aménagements et développements routiers

Agence de financement des infrastructures de transport de
France (AFITF) - Régénération et modernisation des lignes
ferroviaires et du matériel roulant

Agence de financement des infrastructures de transport de
France (AFITF) - Construction de nouvelles lignes ferroviaires

Agence de financement des infrastructures de transport de
France (AFITF) - Régénération et modernisation des voies
fluviales

Agence de financement des infrastructures de transport de
France (AFITF) - Construction de nouvelles voies fluviales

Agence de financement des infrastructures de transport de
France (AFITF) - Transports collectifs et mobilités actives

Imposition IFER - affectée a la Société des Grands Projets
(SGP)

Redevance hydraulique - affectée a Voies navigables de
France (VNF)

Taxe additionnelle régionale de 15% a la taxe de séjour IDF -
affectée a la Société des Grands Projets (SGP)

Taxe annuelle sur les locaux a usage de bureaux, les locaux
commerciaux, les locaux de stockage et les surfaces de
stationnement pergue dans la région lle-de-France (TSB) -
affectée a la Société des Grands Projets (SGP)

Taxe spéciale d'équipement - affectée a la Société des
Grands Projets (SGP)
Taxe sur les nuisances sonores aériennes - affectée aux

personnes publiques ou privées exploitant des aérodromes

Taxe sur les surfaces de stationnement - affectée a la Société
des Grands Projets (SGP)

Exec 24 LFI25

55,0 M5,

55,0 M5,

0

0

PLF 26
M5, 0
M5, 0

3 447,8 M5, B MR4,

419, 0 M#&O0,

352, 4 Ms67,

791,6 M94,

124, 7 M4 2,

45,2 M#O0,

600, 3 MWOT7,

84,0 M®B9,

145, 6 M#3,

15,0 MRO,

718, 0 NM8B2,

67,1 M®B7,

55,0 M2,

30,0 Mu 8,
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1

8

5

0

6

4

6

1

0

0

1

7

9

N4 2, 3
MO 4, 0
Mgl 49,
M2 9, 5
Mt 7, 0
Mg7 1, 0
M®O 0, 5
M50, 3
M1, 3
B2, 5
MB 7,1
Mt 0, O
Md 9, 4

Climat (atténuation)
Climat (adaptation)

My

My

5 Mg

M i

My

8 Mg

M i

Eau

Déchets

Pollutions

Biodiversité

Classification

Favorable

Défavorable

Favorable

Mixte

Favorable

Mixte

Favorable

Mixte

Favorable

Mixte

Mixte

Mixte

Favorable

Mixte
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Ressources naturelles 2 387,® MB7,62 M#®0O, 1 Ms

Programme 113 : Paysages, eau et biodiversité

Taxe annuelle sur les engins maritimes & usage personnel (ex-
DAFN) - affectée au Conservatoire de I'espace littoral et des 40,0 M0,0 Me2,5 Ms Favorable
rivages lacustres (CELRL)

Redevance pour obstacle sur les cours d'eau - affectée aux

2 347, M#T7,& MO7,6 Ms Favorable
Agences de l'eau
5§
s g
g 8 o
b~ )] [9]
Z: 888
T < g5 =
. ' EE 38 =3
Dépenses fiscales Exec 24 LFI 25 PLF 26 558 8 & & Classification

Energie 66,0 M®W4,0 MHW7,0 Ms

Programme 174 : Energie, climat et aprés-mines

Tarif particulier (nul) de 'usage combustible du biogaz non

L ) 6,0 Mgl10,0 M7, 0 Ms Favorable
injecté dans le réseau de gaz naturel
Taux de 5,5% pour la fourniture par réseaux d'énergie
o 55,0 Mkb6,0 MK2,0 MB Favorable
d'origine renouvelable
Exonération des produits de la vente d'électricité issue de
. . L . 5,0 M 6,0 Mg 6,0 Mg Favorable
I'énergie radiative du soleil
Taux de 5,5 % pour la livrai
|l ogements, ddcqui pements de pr oc
Il decnergie radiative du soleil d¢ - 22,0 MR2,0 Ms Favorable
9 kilowatts-créte respectant des critéres environnementaux
fixés par arrété
Programme 345 : Service public de I'énergie
Tarif particulier ddaccise
renouvelable produite par de petites installations pour la part
nc nc nc Favorable

consommeée par le producteur ou par les consommateurs
participant & une opération d'autoconsommation collective
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Transports 5 842, ® M84, 0 MO3, 0 Ms

Programme 174 : Energie, climat et aprés-mines

Réduction des émissions, ou de la puissance administrative,
prises en compte dans le baréme du malus & hauteur de 20

grammes par kilometre, ou d'un CV, par enfant a charge ou 21,0 MR2,0 MR2,0 Ms
accueilli au titre de I daide soc¢
au sein du foyer fiscal est ddau

Réduction des émissions de CO2, ou de la puissance
administrative, prises en compte dans le baréme du malus a
hauteur de 40 %, ou de deux CV, pour certains véhicules de 35,0 M9, 0 My 9,0 Mg
tourisme dont la source d'énergie comprend le superéthanol
E85

Tarif réduit pour les gazoles utilisés pour réaliser des travaux
statiques ou de terrassement pour les besoins de certaines

activités extractives soumises a une forte concurrence
) ] ) ) o ] 0,0 Mgl18,0 MHS8,0 Ms
internationale (niveau d'intensité énergétique de l'entreprise au

moins égal a 3 % en valeur de production ou 0,5 % en valeur
ajoutée)

Tarif particulier pour le superéthanol E85, carburant essence
. 3 501,00 M®1,0 MKE0, 0 MB
comprenant au moins 65 % d'éthanol

Tarif particulier pour le B100, carburant diesel synthétisé a
. . 148, 0 M8, 0 Ms -
partir d'acides gras

Tarif particulier pour 'E10, carburant essence pouvant
. . 176, 0 M®4,0 ME3,0 Ms
contenir jusqudpbP 10 % dd¢thanol

Taux de 5,5 % pour |l es prest
ddentretien ddinfrastructures de 4,0 M 5,0 Ms 5,0 Ms
électriques

o
-
T
-

Rcduction ddi mpot « Pr
. R 32,0 M®B2,0 Ms
véhicules légers peu polluants

Cr¢gdit ddimpot desting b | de

) . 13,0 MR3,0 MKR3,0 Ms
de charge pour véhicule électrique

Réduction des émissions, ou de la puissance administrative,
prises en compte dans le baréme du malus a hauteur de 80
grammes par kilométre, ou de 4 CV, pour les véhicules 700, 0 M8,0 M&Z8,0 Ms
comportant au moins 8 places assises dont disposent les
personnes morales

Minoration du montant de la taxe de maniéere a ce que,
cumul ¢ avec |l e malus CO2, il nde 13,0 M4,0 M 4,0 Ms
dudit malus

Réduction de la masse en ordre de marche, prise en compte
dans le tarif de la taxe, a hauteur de 400 kg pour les véhicules
. . ) ) 142,0 MW3,0 MW3,0 Ms
comportant au moins huit places assises dont disposent les

personnes mo rales

Exonération pour les véhicules de tourisme pour les véhicules
hybrides électriques présentant une autonomie en mode tout 1 199,04M83, 0 M2, 0 Ms
électrique supérieure a 50 km

Exong¢gration pour | es v¢hicul
exclusivement I'électricité, I'hydrogéene ou une combinaison des 1 091,00 M®©9, A MHO9, 0 Ms
deux
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Mixte

Défavorable

Mixte

Mixte

Mixte

Favorable

Favorable

Favorable

Favorable

Défavorable

Favorable

Mixte

Mixte
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Abattement de malus masse au profit des véhicules hybrides
non rechargeables et des véhicules hybrides rechargeables 107,0 M#BB6,0 MB6, 0 Mg

moins performants

Abattement pour Il es vc¢chicule
exclusivement I'électricité qui ne sont pas a faible empreinte - - nc
carbone

Programme 203 : Infrastructures et services de transports

Tarif réduit pour les gazoles utilisés pour réaliser des travaux
statiques ou de terrassement pour les besoins de l'activité de
manutention portuaire dans les ports maritimes et certains
. R ) . . 0,0 M11,0 MHAH1l,0 Ms
ports fluviaux exposés a la concurrence internationale (niveau
d'intensité énergétique de I'entreprise au moins égal a 3 % en
valeur de production ou 0,5 % en valeur ajoutée)

Réduction d'impdt pour mise a disposition d'une flotte de
" 3,0 M 4,0 M 4,0 Ms
vélos

Exonération pour les véhicules utilisés pour les besoins des
jeux et manéges forains, des cirques, des centres équestres et nc nc nc
des récoltes agricoles

Exonération pour les véhicules de collection nc nc -

Exonération pour les véhicules utilisés pour certains services
publiques et missions d'intérét général (la défense nationale, la
nc nc nc
protection civile, la lutte contre les incendies, les secours, le

maintien de | dordre et |l dentreti

Tarif réduit pour I'électricité fournie aux aéronefs lors de leur
stationnement dans les aérodromes ouverts a la circulation - nc nc
aérienne publique

Tarif r¢duit pour I dglectricz¢
stationnement a quai dans les ports, aux navires utilisés a des R R R
fins commerciales ou pour les besoins des autorités publiques

Tarif r¢duit pour Il d¢clectrioc
d'aérodromes électro-intensifs ouverts a la circulation aérienne 2,0 M 3,0 Mg 2,0 Ms
publique (niveau d'électro-intensivité au moins égal & 0,5%)

Tarif r¢duit pour Il dglectrioc
collectifs ferroviaires et routiers (train, métro, tramway, cable, 139, 0 MK 9,0 M®9, 0 Ms
autobus hybride rechargeable et électrique, trolleybus)

Tarif réduit pour les gazoles utilisés pour le transport
ferroviaire de personnes ou de marchandises sur le réseau ferré 45, 0 M®60,0 MwO0O, 0 Ms
national

Tarif réduit (remboursement) pour les gazoles utilisés dans les
massifs montagneux pour le damage des pistes et le 0,0 Msl10,0 MHO, O Ms
déneigement des voies ouvertes a la circulation publique

Tarif réduit (remboursement) pour les gazoles utilisés comme
carburant des véhicules de transport public collectif de 183,0 MB3,0 MB3,0 Ms
voyageurs

Tarif réduit (remboursement) pour les gazoles utilisés comme
carburant par les véhicules routiers de transport de 1 178,00 M&Z8,d M8, 0 My
marchandises d'au moins 7,5 tonnes
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Favorable

Défavorable

Favorable

Défavorable

Défavorable

Défavorable

Favorable

Favorable

Défavorable

Favorable

Favorable

Défavorable

Favorable

Défavorable
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Tarif réduit (remboursement) pour les carburants utilisés par

les taxis

Tarif particulier pour le carburant ED95, carburant diesel
comportant entre 90 % et 95 % d¢

Tarif réduit (nul) pour les produits énergétiques (hors gaz
naturels et charbons) destinés aux moteurs d'aéronefs et de
navires lorsqu'ils sont utilisés dans le cadre de la construction,
du développement, de la mise au point, des essais ou de
I'entretien des aéronefs et navires et de leurs moteurs

Tarif réduit (nul) pour les produits énergétiques (hors gaz
naturels et charbons) utilisés pour la navigation intérieure a des
fins commerciales ou pour les besoins des autorités publiques

Exonération des plus-values de cession de bateaux affectés
au transport fluvial de marchandises

Programme 205 : Affaires maritimes, péches et aquaculture

Déduction exceptionnelle en faveur des navires, bateaux ou
équipements répondant a des enjeux écologiques

Batiments

Programme 174 : Energie, climat et aprés-mines

Dégrévement égal au quart des dépenses a raison des travaux
d'économie d'énergie, sur la cotisation de taxe fonciére sur les

propriétés baties pour les organismes HLM et les SEM

Ressources naturelles

Programme 113 : Paysages, eau et biodiversité

Exonération, sous certaines conditions, de droits de mutation
a titre gratuit, & concurrence des trois quarts de leur montant,
en faveur des successions et donations intéressant les
propriétés non baties qui ne sont pas de nature de bois et
foréts et situées dans les sites NATURA 2000, les zones centrales
des parcs nationaux, les réserves naturelles, les sites classés et

les espaces naturels remarquables du littoral

Exonération en faveur des parcelles NATURA 2000

Programme 217 : Conduite et pilotage des politiques de

I'écologie, du développement et de la mobilité durables

Exonération des dons et legs consentis a des associations
d'utilité publique de protection de I'environnement et de
défense des animaux

59,0 MK9,0 MK9, 0 Ms

2,0 Mg 2,0 M 2,0 Ms

28, 0 MR8, 0 MKRS8, 0 Ms

53,0 MKk3,0 MK3,0 Ms

148, 0 NM#8,0 M8, 0 Ms

148, 0 NM#t8,0 Mst8, 0 Ms

14,0 Md4,0 MHAH4,0 Ms

12,0 MA2,0 MHA2,0 Ms

1,0 Mg 1,0 Ms1l,0 Ms

1,0 Ms 1,0 M 1,0 Ms
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Favorable



RAPPORTSURL ¢ | MP ENO/IRONNEMENTAL DU BUDGETDE L d G T3AOCTOBRE 2025

Industrie 1 659, MB84, 00 61, 0 MB

Programme 174 : Energie, climat et aprés-mines

Déductibilité de la composante "émissions dans l'air" des
contributions ou dons de toute nature versés aux associations 23,0 MR2,0 MrR2,0 Ms Défavorable
agrg¢gcces de surveillance de | a qt

Tarif réduit pour les charbons consommés dans les
installations grandes consommatr
rcgime des quotas dde¢mission de 14,0 M9, 0 My 6,0 Mg Défavorable
dispositif ETS (niveau d'intensité énergétique au moins égal a 3
% en valeur de production ou 0,5 % en valeur ajoutée)

Tarif réduit (nul) pour les charbons consommeés pour les
besoins de la valorisation de la biomasse par les entreprises
soumises au régime des quotas d'émision de gaz a effet de serre
du dispositif ETS (ou & un dispositif poursuivant des objectifs 2,0 M 2,0 M 2,0 Ms Défavorable
équivalents) et dont les achats de combustibles et d'électricité
utilisés pour cette valorisation représentent au moins 3 % de

leur valeur de production

Tarif réduit pour les gaz naturels consommés comme
combustible dans les installations grandes consommatrices
d'énergie exercant une activité considérée comme fortement .
N ) ) . . o 116,0 M5K7,0 Msl7,0 Ms Défavorable
exposée a la concurrence internationale (niveau d'intensité
énergétique au moins égal a 3 % en valeur de production ou 0,5

% en valeur ajoutée)

Tarif réduit pour les gaz naturels consommés comme
combustible dans les installations grandes consommatrices
dd¢gnergie et soumises au r¢gi me )
. » . ) » 673,0 MB3,0 MLOH7,0 Ms Défavorable
effet de serre du dispositif ETS (niveau d'intensité énergétique
au moins égal a 3 % en valeur de production ou 0,5 % en valeur
ajoutée)

Tarif réduit des gazoles non routiers autre que celui utilisé )
. 713,0 MEMB89,0 Mw6, 0 Ms Défavorable
pour les usages agricoles

Déduction exceptionnelle de 40% en faveur des entreprises
investissant dans des équipements de réfrigération et de
. . . . 6,0 M 5,0 M 4,0 Ms Favorable
traitement de I dair wutilisant de

hydrofluorocarbures (HFC)

Déduction exceptionnelle en faveur des acquisitions de
véhicules de 3,5 tonnes et plus fonctionnant exclusivement au
o 9,0 M13,0 MH7,0 Ms Favorable
gaz naturel, ou au biométhane, ou au carburant ED95, ou au

B100, ou au dual fuel de type 1 A
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Programme 181 : Prévention des risques

Exonération des réceptions de déchets non dangereux par les

installations de co-incinération

2,0 Mg 4,0 M 5,0 Ms

Tarifs réduits de la composante « déchets » pour les
collectivités d'outre-mer relevant de l'article 73 de la 21,0 MRO,0 MR2, 0 Ms

Constitution

Tarif réduit de la composante "déchets" pour la réception de

résidus a haut pouvoir calorifique issus des opérations de tri

2,0 Mg 2,0 My 3,0 Ms

performantes dans une installation de valorisation énergétique

dont le rendement excéde 0,7

Taux de 5,5 % applicable aux prestations de collecte séparée,

de collecte en déchetterie, de tri et de valorisation matiére des 78, 0 ME8,0 M#B8, 0 Ms

déchets des ménages et assimilés

Dépenses engagées a raison de travaux dans le cadre de la

prévention des risques technologiques

Corse

R R R
Tarif réduit de la composante « déchets » de la TGAP en
- - 2,0 Ms
Programme 203 : Infrastructures et services de transports
Tarif particulier (nul) pour divers gaz a usage combustible
nc nc nc

(gaz de houille, gaz a I'eau, gaz pauvres et gaz similaires)
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Défavorable

Favorable

Favorable
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Défavorable
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ECONOMIE

Ministére de I'Economie, des finances et de la souveraineté industrielle, énergétique et
numerique

Moyens de la mission en 2026

Cr¢gdits budgctaires : 3,29 Mds
Taxes affectcgces plafonncgces : 0, 95 M
Dcpenses fiscales 13,01 Mds

Programmes de la mission

P134 : Développement des entreprises et régulatons ; P220: Statistiques et études économiques
P305 : Stratégies économiques ; P343: Plan France Trés haut débit

; P367 : Financement des opérations
patrimoniales en 2025 sur le compte d'affectation spéciale « Participations financiéres de I'Etat »

Synthése des classifications environnementales

Crédits budgétaires et taxes affectées :

P134 "

Favorabl es : 0,27 Mds
10 % Mi xtes : &
~ D¢g¢favorabl es : 3
Neutres : 3,03 Mds
Non cotc¢s 0, 94 Mds

Dépenses fiscales :

Favorabl es 0,14 Mds
Mi xt es : 3
D¢cfavorabl es : 0, 00 Mds
Neutres 12,01 Mds
Non cotgces : 0, 86 Mds

La mission «Economie » se distingue par une majorit¢é de dépenses dont | di mpg
environnemental est soit neutre, soit non-cotable en | d ¢ tacuel des connaissances
scientifiques. Dans la continuité des budgets verts précédents, les aides aux entreprises non
éco-conditionnées demeurent cotées neutres.
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En 2024, le Gouvernement a lancé un appel d d of f«gransls projets industriels de
décarbonation » sur plusieurs années pour soutenir la décarbonation des grands projets
industriels soumis au marché du carbone européen. Les projets de décarbonation visés
doivent étre sélectionnés fin 2025 et consistent en la mise en place d d wude plusieurs leviers
technologiques de maturité suffisante permettant de réduire les émissions de gaz a effet de
serre des sites industriels concernés, notamment | dc¢ | e ct ret &n demiéri recaurs le
captage et stockage du carbone (CCS).Ce soutien fait | d o Wjdeatut or idgfaethigama
hauteur de 500 Mg pour le PLF2026.

En revanche, il n d e x pas tleeconsensus scientifi que sur les effets environnementaux des
dispositifs de compensation carbone des sites électro -intensifs exposés a des risques de fuites
de carbone, du fait de la répercussion du prix du CO, du marché des quotas carbone
européens sur les prix de | d ¢ | e@éc tCesi dispositifs, financés par le programme 134
« Développement des entreprises et régulations » via | d a ¢ 23i «dnalustrie et services » a
hauteur de 782 M en PLF2026, n'ont donc pas été cotés.

Le Plan France Tres Haut Débit (287 My en PLF2026) qui finance | di n st ad |a fibtei
optigue dans les zones a faible densité, est coté favorablement, en comparaison d ¢ uéseau
cuivre. Eneffet, | d i mpcalogique du réseau en fibre optigue est moins important que celui
du réseau cuivre q u dgémplace (rapport ADEME Arcep, 2023). La justification détaillée de
cette cotation etl de x p | des mavauxomenés en 2023 en vue de la cotation des dépenses
du numérique setrouvent dans la partie I-E.3 consacrée aux dépenses numériques.

Lesautres dépenses ayant un impact surl d e n v i r o recoevree ndes dépenses fiscales (a
ce stade, estimées a des niveaux trés faibles). Plusieurs dépenses fiscales ont un impact
favorable sur | denvi r oncommee dat déduction exceptionnelle bénéficiant aux
entreprises qui investissent dans des engins non routiers fonctionnant aux énergies
alternatives ou qui renouvellent leur parc de matériel fonctionnant au gazole non routier
(GNR) avec des engins moins polluants répondant a certaines limites d d ¢ mi s adtée n
favorable sur les axes « Atténuation climat » et « Pollutions ». En revanche, la déduction
exceptionnelle en faveur de |l di nv e st des BMEdeescomimerce de détail de gazole non
routier est cotée défavorablement sur les axes « Atténuation climat » et « Pollutions », dans la
mesure ou elle tend a diminuer le prix de | d ¢ n et cgridwt & générer des pressions sur les
ressources fossiles.

Conformément aux annonces dans le cadre du projet de loi relatif al d i n d wvede, le crédit
d d i mpnuestissement industries vertes dit « C3iv » contribuera au développement des
secteurs stratégiques pour la transition vers une économie bas-carbone, a savoir la production

de batteries, de panneaux solaires, de turbines éoliennes et de pompes a chaleur, ainsi que
des équipements, sous-composants et matiéres premiéres utilisés dans le cadre de ces
activités. Du fait de la montée en charge progressive des projets industriels éligibles au crédit
d di mpaddti,n c ibddgétagee était nulle en 2024. Néanmoins, la réalisation des premie rs
investissements pour les projets agréésen 2024 -2025 s d dradtuite dés 2025 par des dépenses

me n t

on

fiscales favorables ala transition de | d o rded 14@ M avec une prévision stable pour 2026.
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Détail des classifications environnementales

Crédits budgétaires

Energie

Programme 134 : Développement des entreprises et régulations

Industrie et services - aide aux industries énergo-intensives

Industrie

Programme 134 : Développement des entreprises et régulations
Industrie et services - garanties Bpifrance pour la

décarbonation de lindustrie

Programme 343 : Plan France Tres haut débit
Réseaux d'initiative publique

Autres projets concourant
trés haut débit

Dépenses fiscales

Transports

Programme 134 : Développement des entreprises et régulations

Déduction exceptionnelle en faveur des simulateurs
d'apprentissage de la conduite

Climat (atténuation)

Exec 24 LFI 25 PLF 26

954,6 M0, 0 Mg 0, 0 Ms

954, 6 MO, 0 M 0, 0 Ms

Climat (adaptation)

218,5 M®B5,5 M#F2,5 Ms

18,9 M0, 0 Mg 0, 0 Mg

198, 1 M6K5,6 M58, 4 ME

1,5 Ml9,8 M4, 1 Mg

Climat (atténuation)

Exec 24 LFI 25 PLF 26

0,0 M 0,0 My O, 0 Ms
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Climat (adaptation)

Eau

Eau

Déchets

Déchets

Pollutions

Pollutions

Biodiversité

Biodiversité

Classification

Défavorable

Favorable

Favorable

Favorable

Classification

Favorable
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Batiments 7,0 M 9,0 Mg 3,0 Mg

Programme 134 : Développement des entreprises et régulations

Cr¢gdit ddimpot au titre des
pour la rénovation énergétique de leurs batiments a usage 4,0 M 6,0 Ms -
tertiaire

Imposition au taux réduit de 19 % des plus-values de cession

de locaux professionnels ou de terrains a batir, situés dans les

zones |l es plus tendues, au profi
r¢cserve que |l e cessionnaire sder
i mmeubles en |l ocaux dont Il a surf

. . . 3,0 M 3,0 M 3,0 Ms
moins 75% ou a y construire de tels locaux dans un délai de 4

ans, ou un dg¢lai de 6 ans sdagi s
l es plus importants. Une prolong
pas une année et renouvelable une fois, peut étre accordée sur
demande de | dacqug¢reur.

Industrie 4,0 MA 43,0 NM#A3,0 Ms

Programme 134 : Développement des entreprises et régulations

Dg¢duction exceptionnelle en
entreprises utilisatrices ddengi
) 4,0 Ms 3,0 Ms 3,0 Ms

|l dacquisition de matc¢riels fonct

alternatifs

Crédit d'impdt au titre des investissements dans l'industrie
verte (C3IV)

0,0 MHA40,0 MO, 0 Ms
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ENGAGEMENTS FI NANCI ERS DE LdJCTA

Ministére de I'Economie, des finances et de la souveraineté industrielle, énergétique et
numerique

Moyens de la mission en 2026

Cr¢gdits budgc¢ctaires : 1,10 Mds
Taxes affectces plafonnges 0, 00 Mdte
D¢cpenses fiscales 6,92 Mds

Programmes de la mission

P114 : Appels en garantie de I'Etat (crédits évaluatifs) ; P117 : Charge de la dette et trésorerie de I'Etat (crédits
évaluatifs) ; P145 : Epargne ; P336 : Dotation du Mécanisme européen de stabilité ; P338 : Augmentation de
capital de la Banque européenne d'investissement ; P344 : Fonds de soutien relatif aux préts et contrats financiers
structurés a risque ; P355: Charge de la dette de SNCF Réseau reprise par I'Etat (crédits évaluatifs)
P369 : Amortissement de la dette de I'Etat liée a la covid-19

Synthése des classifications environnementales

Crédits budgétaires :
\“’ Favorabl es : 3

Mi xt es 3
Dcfavorabl es 3
Neutres 1,10 Mds
Non cotg¢s 3

Dépenses fiscales :

Favorabl es 0,20 Mds
Mi xt es 3
D¢favorables @ 0,06 Mds
Neutres 6, 66 Mds

Non cotc¢ces 3

Ldi mpart genvi r odesdépenged rattachées ala mission « Engagements financiers
de | d O estttrés majoritairement neutre. C d els tas des dépenses budgétaires liées aux
primes sur les produits d d ¢ p a-togement : le plan d d ¢ p a logement (PEL)et compte
épargne logement (CEL)(96 Msen PLF2026).

98



RAPPORTSURL d | MP ENYY/IRONNEMENTAL DU BUDGET DE L d C T3*OCTOBRE 2025

Rattachées au programme 145 « Epargne », ces primes, plafonnées et calculées en fonction

des intéréts acquis pendant la phase d d ¢ p a duyprogluit, permettent aux ménages de se
constituer un apport personnel en vue d d e mp r ube CELrdont le plafond (15300 & )est
inférieur a celui du PEL(61200 & )est plutét destiné au financement de petites opérations

(travaux d d a m¢ | i @ar exempte)n tandis que le PELcible des investissements immobilie rs
plus importants (achat de logement, rénovation de | d h a lou réhahbilitation, y compris dans
le domaine de la rénovation énergétique).

Le taux de transformation des dépbts d d ¢ p a-ogement en préts d d ¢ p a-fogement
permet de mesurer dans quelle proportion ces produits sont utilisés conformément a leur
vocation initiale, ¢ d easdire pour financer principalement | d a c q u idgiutmésiolence
principale ou la réalisation de travaux. Toutefois, la part résiduelle de ce taux (0,56 % en
20241, conduit a appliquer une cotation « neutre » sur cette dépense.

Sdagi des dépdnses fiscales de cette mission, | d a n adétailléee de | d e mpmlés donds
associésau stock d d ¢ p a deg liveets A et bleu, et des livrets de développement durable et
solidaire, dont la gestion est confiée aux établissements bancaires (40,5 %) et a la Caisse des
dépdts (59,5 %), permet d d i d e nla parf faverable, neutre et défavorable des exonérations
des intéréts de ces livrets (200 M i de favorable, 59 Mk de défavorable et 922 My de neutre
en PLF2026), également rattachées au programme 145.

En effet, la part du stock d d ¢ p a rcanfiee aux banques est associée a des obligations
d d e mp kwertss» (financements de projets dédiés a la transition énergétique et a la
réduction de | d e mp r dimatiqued de 10 % de ces 40,5 %. Concernant le Fondsd d Cparn gne
de la Caisse des dépots, le détail de ses «emplois verts » a été analysé au sens de la
méthodologie du Budget Vert : sur la base de la collecte 2017-2022, 50 % environ de ces
emplois peuvent étre considérés comme favorables al de n v i r o aursenstde Budget Vert

(préts a la rénovation, infrastructures durables des collectivités, titres financiers verts), 40 %
comme neutres au sens du Budget Vert (construction neuve non-artificialisante) et 10%
comme défavorables au sens du Budget Vert (construction neuve artificialisante). La
construction neuve de logements sociaux collectifs, dont le financement constitue | d udes
missions structurantes de la Caissedes Dépots, est en effet elle-méme considérée défavorable

a hauteur de 20 % au sensdu Budget Vert (quote -part artificialisante), et a 80 % neutre (quote -
part non artificialisante). Lesemplois associésau reste de | d e n ctatal dssFondsd J Epatn gne
(hors « emplois verts»)ont également été analysés au sensdu Budget Vert afin de calculer les
guotes -parts globales.

Ainsi, | d e x o n cdesantéréts rassociés au livret développement durable et solidaire (LDDS),
se voit attribuer une quote -part favorable ahauteur de 35 % (préts ala rénovation thermique,

aux collectivités pour des infrastructures durables, obligations vertes, etc.), tandis que les
exonérations d d i nt asso@éessaux livrets A et bleus, ont une quote -part favorable de 10 %.
L d o p tdé m@mpartition retenue de la part «verte » totale entre les trois livrets différencie

ceux-ci en concentrant les emplois verts (au sens du Budget Vert) du Fondsd d Cp a sug la
dépense fiscale associée au LDDS*, a hauteur de son montant collecté, le surplus étant alloué
aux dépenses fiscales associées aux livrets A et bleu.

1%

Les dépenses fiscales associées aux exonérations d d i n t sprrcest trois livrets se voient
attribuer une quote -part de 5 % défavorable chacun, correspondant ala part de construction
neuve artificialisante de logements sociaux financée par le Fonds d d C p a reg ocobérence
avec la méthodologie du Budget Vert. Les quotes -parts restantes de chacun des livrets sont
cotées neutres.

1Rapport annuel de performance 2024 du programme 145 : https://www.budget.gouv.fr/documentation/file -download/29630
12 En cohérence avec | d e n g a g minmtéried de 2017 relatif al d ¢ q ui vemttee«cemois verts » annuels et collecte annuelle nette du
LDDS.
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Détail des classifications environnementales

Dépenses fiscales

Batiments

Programme 145 : Epargne

Exonération des intéréts des livrets A - part favorable 10%

Exonération des intéréts des livrets A - part défavorable 5%

Exonération des intéréts des livrets bleus - part favorable 10%

Exonération des intéréts des livrets bleus - part défavorable
5%
Exonération des intéréts des livrets de développement

durable - part favorable 35%

Exonération des intéréts des livrets de développement
durable - part défavorable 5%

Autres

Programme 145 : Epargne

Exongration ddimpot sur | e

sur un plan dd¢pargne avenir cl

Exongration ddimpot sur | e

val eurs mobilie&ares rc¢alis¢s dan

avenir climat (PEAC)

Exec 24

g5
S 8
c Q
Qv ®©
£ T
XA
T T
EE
LFI 25 PLF26 & &

308,1 M¥O0,3 NMb8,7 Ms

95,

47,

8,

4,

134

19,

0,

100

0 MkO4,5 M9, 3 Ms

5 Mb2,3 MB9,7 Ms

0 M 8,5 M 6,2 Ms

0 M 4,3 M 3,1 Ms

, 4 M#9,5 Mgléd, 1 Ms

2 MR1,4 MHG6,3 Ms

0O My 0,0 My 0,0 Ms

0 Ms nc nc

0 Ms nc nc

Eau

Déchets

Pollutions

Biodiversité

Classification

Favorable

Défavorable

Favorable

Défavorable

Favorable

Défavorable

Favorable

Favorable
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ENSEIGNEMENT SCOLAIRE

Ministére de I'Education nationale, Ministére de I'Agriculture, de l'agro-alimentaire et de la
souveraineté alimentaire

Moyens de la mission en 2026

Cr¢gcdits budgc¢ctaires : 64, 48 Mds
Taxes affectces plafonnges 0, 00 Mdt¢
Dgpenses fiscales 0, 00 Mds

Programmes de la mission

P139 : Enseignement privé du premier et du second degrés ; P140 : Enseignement scolaire public du premier degré
; P141 : Enseignement scolaire public du second degré ; P143 : Enseignement technique agricole ; P214 : Soutien de
la politique de I'éducation nationale ; P230 : Vie de I'éléve

Synthése des classifications environnementales

Crédits budgétaires :
21

Favorabl es 0,10 Mds
s 7 Mi xt es 3
~ D¢favorables : 0,00 Mds
Neutres 63,56 Mds
Non cotcg¢s 0, 83 Mds

@

La quasi-totalité des crédits de cette mission a été cotée neutre car la majorité des crédits

relatifs a | d ¢ d u c somticonsidérés comme nday pas d d i mpsgaificatif direct sur
I denvi r o (ex erédiesnfihancant les bourses scolaires ou autres crédits pédagogiques).

Certaines cotations favorables ou défavorables ont tout de méme été appliquées dans le
secteur des mobilités et du numérig ue au sein du programme 214.
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C d erotamment le cas des crédits couvrant les subventions de | d Callauées aux familles en
vue de la prise en charge partielle des transports scolaires de 18 723 éléves en Polynésie
francaise, a Saint-Pierre-et-Miquelon et & Wallis-et-Futuna (3 My )Cotée favorablement dans
les éditions précédentes, cette mesure de soutien des politiques éducatives fait désormais
| d o bdjdeutnotation différenciée al d a dedgeotes -parts suivant les différents modes de
transport g u d efindnee (terrestre, aérien et maritime). Les cotations usuelles pour ces
moyens de transport ont été reprises.

Dans le domaine du numérique, 94 MB ont été cotés favorablement car ces crédits

environnemental de leurs systetmesd di n f o r mtaappiicatifss

Détail des classifications environnementales

s 5
s £
g & 2
EE 4208
g8 283
E £ s G0 =27
Crédits budgétaires Exec 24 LFI25 PLF 26 50 838 8 & Classification
Transports 3,4 M 3,3 Mg 3,3 Ms
Programme 214 : Soutien de la politique de I'éducation nationale
Transports scolaires - terrestre 1,4 Ms 1,4 M 1l,4 Ms Favorable
Transports scolaires - aérien 1,0 M 1,0 Mg 1l,0 Ms Défavorable
Transports scolaires - maritime 0,9 Ms 0,9 M 0,9 Ms Favorable
Autres 105,2 M&9,1 M®©3,8 Ms
Programme 214 : Soutien de la politique de I'éducation nationale
Logistique et systéeme d'information (hors personnel) -
. o 57,3 M#6,1 MBK0,0 Ms Favorable
services applicatifs
Logistique et systeme d'information (hors personnel) -
47,8 M3,0 Me3,8 Ms Favorable

services infrastructures
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FI NANCEMENT DES AI DES AUX COLLECTI VI TCS
RURALE

Ministére de I'Economie, des finances et de la souveraineté industrielle, énergétique et
numérique

Moyens de la mission en 2026

Cr¢gcdits budgc¢ctaires 0, 37 Mds
Taxes affectces plafonnges 0, 00 Mdt¢
Dgpenses fiscales 0, 00 Mds

Programmes de la mission

P793 : Electrification rurale ; P794 : Opérations de maitrise de la demande d d ¢ | e ¢ e productiorg . d d ¢l ec i
par des énergies renouvelables ou de production de proximité dans les zones non interconnectées

Synthése des classifications environnementales

Crédits budgétaires :
\‘l Favorables : 0,33 Mds

Mi xt es 3
D¢favorables : 3
Neutres 0, 03 Mds
Non cotg¢s 3

La quasi-totalité des crédits du compte d d a f f e cspéaidlei radatif au financement des aides
aux collectivités pour | d ¢ | e ct rrurdlei (CAStFacé) a été cotée favorableme nt, pour un
total de 333 Mk .

Au sein du programme 793 « Electrification rurale », 330 Mg de crédits de paiement ont été
cotés favorablement sur | d a«Aeaptation climat »: les travaux de renforcement et de
sécurisation des réseaux contribuent par exempl e arendre ces derniers plus résilients face aux
conséquences du changement climatique (intempéries, inondations etc.).
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L d e n s ednbprogramme 794 « Opérations de maitrise de la demande d'électricité, de
production d'électricité par des énergies renouvel ables ou de production de proximité dans
les zones non interconnectées » est coté favorablement car sescrédits participent a favoriser
la production ddc¢ | ec tviailesiéneggies renouvelables, et a financer des projets
énergétigues concourant a la transition énergétique (installations de recharge de véhicules

électriques, systetmed daut oc ons ccoliecdve)i o n

Détail des classifications environnementales

5
= £
g & 2
g & w 29
= = z 9 2
© © c 5 =
. s EEz 8 E B
Crédits budgétaires Exec 24 LFI 25 PLF 26 00 & 8 & & Classification
Energie 330,9 M®B4,6 MB2,6 Ms
Programme 793 : Electrification rurale
Renforcement des réseaux 176, 2 N®W2,3 M&Z9, 4 ME Favorable
Enfouissement et pose en facade 46,2 M6,2 Mgh2,0 Ms Favorable
Sécurisation des fils nus (hors faible section) 2,2 Ms 0,0 M 0,0 Mg Favorable
Sécurisation des fils nus de faible section 5,8 M 0,0 M 0, 0 Mg Favorable
Déclaration d'utilité publique (Trés haute tension) 0,5 M 0,1 MO, 2 Ms Favorable
Intempéries 12,5 M3,0 Msl8,0 Ms Favorable
Sécurisation de fils nus 81,6 M®O,0 MWO, 0 Ms Favorable
Programme 794 : Opérations de maitrise de la demande
ddgclectricite¢, de production ddt¢
renouvelables ou de production de proximité dans les zones non
interconnectées
Sites isolés 0,3 M 0,3 M 0,5 Ms Favorable
Installations de proximité en zone non interconnectée 0,8 M 0,5 M 0,5 Ms Favorable
Maitrise de la demande d'énergie 0,0 M 0,1 MO,5 Ms Favorable
Transition énergétique 4,8 M 2,0 M 1,0 Ms Favorable
Appel a projets innovants 0,0 M 0,1 MO,5 Ms Favorable
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GESTI ON DU PATRI MOI NE | MMOBI LI ER L

Ministere de I'Action et des comptes publics

Moyens de la mission en 2026

Cr¢gdits budgc¢ctaires : 0, 32 Mds
Taxes affectces plafonnges 0, 00 Mdte
D¢cpenses fiscal es 0,00 Mds

Programmes de la mission

P721 : Contribution des cessions immobilieres au désendettement de I'Etat ; P723 : Opérations immobilieres et
entretien des batiments de I'Etat

Synthése des classifications environnementales

Crédits budgétaires :

Favorabl es 0,24 Mds
Mi xt es 3
Dcfavorabl es : 3
Neutres 0, 08 Mds
Non cotg¢s 3

Une partie des dépenses de la mission « Gestion du patrimoine immobilier de | d Ci (242 M
en PLF2026) sont cotées favorablement sur les axes « Atténuation climat » et « Adap tation
climat ». Les travaux structurants, qui permettent de requalifier un batiment existant en lui
apportant une modification structurelle (rénovation, avec un changement possible de
destination de I'immeuble), et les travaux de gros entretien (permettan t d d a s slaipérennité
d d ub@timent sur le long terme) sont deux dépenses de réhabilitation/rénovation qui
permettent de réduire la dépendance aux énergies fossiles et d d a m¢ | la @erfermance
environnementale du parc immobilier del dCt at .
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L d a mgtion derl af i s odesbétiments contribue également a une meilleure adaptation des
batiments aux épisodes de canicules ou de grands froids, dont le risque et la fréquence sont
augmentés du fait du déreglement climatique.

Lesquatre autres axes sont cotés neutres. Il n dayen effet pasd d i mpdafavorable significatif
sur | d a«B@diversité », car ces travaux ne sont pas a |l d o r idey mouavelles constructions
génératrices d dar t i f i des sols.Lascatdtion oneutre sur les axes « Déchets » a été retenue
au regard de | d ¢ g u entré la preduction de déchets pour les travaux, et les améliorations
permises par ces travaux sur le bati (consommation d d ¢ n e utiisatien, de matériaux plus
écologiques). La labellisation d'un projet immobilier de travaux structurants financé sur le
programme 723 implique spécifiquement la prise en compte d d e n jliésuaxla transition
écologique parmi les critéres essentiels de savalidation. Lestravaux de gros entretien sont par
ailleurs également réalisés dans une opti que de conditionnement a des pratigues plus
écologiques : la direction de limmobilier de I'Etat oriente les porteurs de projets vers l'utilisation
de solutions économes en consommation d'énergie ou de recours a des matériaux durables.

Détail des classifications environnementales

S8
= 2
g g 2
&8 g 28
= = 2 8 ¢
© © c E 2
L s EE=ZQ =3
Crédits budgétaires Exec 24 LFI 25 PLF 26 50 8 8 & & Classification
Batiments 223,2 NB9,7 NMsl,5 Ms
Programme 723 : Opérations immobiliéres et entretien des
batiments de I'Etat
Opérations structurantes et cessions - rénovation énergétique
. o 142,3 M9,7 ME61,5 Ms Favorable
et rationalisation
Gros entretien, réhabilitation, mise en conformité et remise
80,8 M40, 0 M&O, 0 Ms Favorable

en état - rénovation énergétique
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INVESTIR POUR LA FRANCE DE 2030

Services du Premier ministre

Moyens de la mission en 2026

Cr¢gcdits budgc¢ctaires 5,50 Mds
Taxes affectces plafonnges 0, 00 Mdt¢
D¢cpenses fiscal es : 0,00 Mds

Programmes de la mission

P421 : Soutien des progrées de l'enseignement et de la recherche ; P422: Valorisation de la recherche ;
P423 : Accélération de la modernisation des entreprises ; P424 : Financement des investissements stratégiques ;
P425 Financement structur el des ¢cosystemes ddinnova

Synthése des classifications environnementales

Crédits budgétaires :
s Favorabl es : 1,93 Mds
P423 Mi xt es : 3
P421 17%
D¢favorables : 3
Neutres 2,66 Mds
Non cotg¢s 0,91 Mds

En 2026, les crédits de la mission « Investir pour la France de 2030 » financent a hauteur de
1,93 Md kdes projets cotés comme favorables al d e n v i r o etrieetnaresition écologique
au titre du PIA 3 et de France 2030 (intégrant désormais le PIA 4).

Sdagi gusPRArBtsurle programme 421, les programmes prioritaires de recherche (7,8 M ,
apres application d d u quete -part de 25 % al d e n v e totalep gee31 M en PLF2026) ont

été cotés comme ayant un impact favorable surl d e nv i r o amtaime indfindnsent des

appels a projets al d i noe & Bn océan de solutions », visant a promouvoir la recherche sur
les espaces maritimes qui constituent des lieux stratégiques pour la transition.
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Sur le programme 422, les fonds du volet « Démonstrateurs » piloté par | d A D Hadtibn
« Démonstrateurs et territoires d iginovation de grande ambition »,dont le total est de 4,8 My
de CPen PLF2026), ont été cotés comme favorables al d e n v i r o sunteus &esaxes. Ce
volet vise a financer des projets de démonstration de solutions et technologies innovantes
dans le domai ne de la transition écologigque et énergétique : énergies renouvelables, réseaux
intelligents et stockage de | d ¢ n eefficacité ,énergétique (batiment, industrie, agriculture),
économie circulaire, écosystémes et biodiversité.

Sdagi deskFaance 2030, incluant le PIA 4, la cotation des crédits pour le PLF2026 a été
effectuée a partir d d u rcetation des appels a projets publiés et engagés en 2025
(1 di nf outiieéet se base sur les AAP publiés j u s q B min 2025) et des crédits de
paiement prévus pour le PLF 2026. Une cotation a | d a c budgétaire aurait été trop
imprécise, étant donné | dhc¢t ¢ r oe e mambre od d a p paepfojsts compris dans une
action, émargeant par ailleurs aux différentes stratégies de France 2030. Des montants agrégés
par opérateur et par type de cotation (favorable, neutre et non coté) ont donc été établis a
partir de ces cotations al d ¢ c Well d & pappmjets afin de traduire de la maniére la plus
exacte et transparente | d i mperwvimhnnemental de ces deux plans d dvestissement majeurs
pour | d ¢ ¢ o nnatioriale. L d e n s edadbnbtes par opérateur et par action sera disponible
en open data. Pour le PLF2025, le programme 424 comporte 1,7 Md sde dépenses cotées
favorablement, tandis que le programme 425 comporte 238 My de dépenses cotées
favorablement. Les principales actions favorables a |l de nvi r o marrespoaderit a des
projets sur les thématiques suivantes : énergies renouvelables, hydrogéne, nucléaire,
décarbonation de | di n d etsdésrmol@lités (dont avion bas carbone, batteries etc.), villes
durables et batiments innovants, matériaux biosourcés et recyclage, alimentation durable et
favorable ala santé.

Les autres crédits budgétaires prévus au titre du PIA 3, du PIA 4 et de France 2030 sont
considérés neutres ou non cotés en vertu de la méthodologie du budget vert (ex: appels a
projets non cotés liés aux stratégies d dac c ¢ | cdana tlei domaine du numérique
intelligence artificielle, cybersécurité, quantique, ou encore 5G).

Détail des classifications environ nementales

s 8
s £
g pS
EE 4208
58 222
2 s 2
. . e EE Q=3
Crédits budgétaires Exec 24 LFI25 PLF 26 00 8 A8 & & Classification
Industrie 2 368, ® MB5, 4 M8, 4 Ms
Programme 421 : Soutien des progrés de I'enseignement et de la
recherche
Programmes prioritaires de recherche - part favorable 25% 16,5 MKHO, 0 M7, 8 Ms Favorable
Programme 422 : Valorisation de la recherche
Démonstrateurs et territoires d'innovation de grande
o 10,0 MK0,0 M4, 8 Ms Favorable
ambition - Volet Ademe
Démonstrateurs et territoires d'innovation de grande
B 25,0 MR5,0 M0, 0 Ms Favorable
ambition - CDC favorable
Accélération du développement des écosystemes
0,0 M 2,0 M 2,5 Ms Favorable

d'innovation performants - ADEME 108
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Programme 424 : Financement des investissements stratégiques

Programmes et équipements prioritaires de recherche ANR
favorable

Maturation de technologies, R&D, valorisation de la
recherche - ADEME

Maturation de technologies, R&D, valorisation de la
recherche - ANR favorable

Maturation de technologies, R&D, valorisation de la
recherche - BPI favorable

Démonstration en conditions réelles, amorgage et premiéres
commerciales - CDC favorable

Démonstration en conditions réelles, amorgage et premiéeres

commerciales - DGAC favorable

Démonstration en conditions réelles, amorgage et premieres

commerciales - ADEME

Démonstration en conditions réelles, amorgage et premiéres
commerciales - BPI favorable

Soutien au déploiement - BPI favorable
Soutien au déploiement - ADEME
Soutien au déploiement - CDC favorable
Soutien au déploiement - ANR favorable

Accélération de la croissance - Ademe Invest

Accélération de la croissance - BPI (fonds propres) - favorable

Industrialisation et déploiement - BPI favorable

Industrialisation et déploiement - ADEME

Programme 425 : Financement structurel des écosystemes

ddinnovation

Aides a l'innovation « bottom-up » - BPI favorable

Aides b I dinnovation « bottec

favorable

22,2 MB4,5 M97,5 Ms

6,0 M 0,0 M 0, 0 Ms

127,2 M0, 3 ME26, 6 Mg

119,6 Mx3,0 Mdl, 1 Mg

135,3 MWW, 0 My 0,0 Ms

210,0 M20,0 NM&7, 2 Ms

150,0 M®OO,0 MyO, 0 Ms

133,5 MB9,1 MB5,1 Mg

306,6 NM#B9,3 MLH4, 8 My
87,0 MO, 0 MO, 0O Ms
69,7 MlL5,5 Mk32,1 Mg
29,5 M3,0 M26, 0 Ms

0,0 M O0O,0 M75, 0 Ms

94,6 M¥78,4 M0, 0 Ms

373,0 M&B87,8 M/9, 6 Mg

346, 0 M#5,0 MBO, 0 Ms

18,6 MHK6,9 MB53, 2 Ml

87,8 M#B5,6 MB5,0 Ms
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Favorable

Favorable

Favorable

Favorable

Favorable

Favorable

Favorable

Favorable
Favorable
Favorable
Favorable

Favorable

Favorable

Favorable

Favorable

Favorable

Favorable
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MEDIAS, LIVRE ET INDUSTRIES CULTURELLES

Ministére de la Culture

Moyens de la mission en 2026

Cr¢gcdits budgc¢ctaires : 0,69 Mds
Taxes affectces plafonngces 0, 08 Mdt¢E
D¢cpenses fiscales 0, 86 Mds

Programmes de la mission

P180 : Presse et médias ; P334 : Livre et industries culturelles

Synthése des classifications environnementales

Crédits budgétaires et taxes affectées :
'. Favorabl es : 0, 02 Mds
m Mi xt es 3

D¢favorables : 0,10 Mds
Neutres : 0, 63 Mds
Non cotg¢s : 0,02 Mds

Dépenses fiscales :

Favorabl es : 3

Mi xt es 3
Dcfavorabl es 3
Neutres 0, 86 Mds
Non cotces 3

\

Les crédits rattachés a la mission « Médias, livre et industries culturelles » sont trés
majoritairement cotés neutres, exception faite de certaines aides a la presse qui représentent
un total de 118,1IMsen PLF2026. Lesaides de nature fiscale, les principales étant la TVA super-
réduite a 2,10% (62 Mu )pour la presse (papier ou numérique) et la TVA a 10 % pour les
abonnements a des services de télévision (175 M )ont été considérées comme neutres.

Au sein du programme P180 « Presseet Médias », les aides a la presse recouvrent a la fois des
aides a la modernisation (24 Mg )des aides au pluralisme (23 M et des aides a la diffusion
(130MB ) .
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Les aides a la modernisation, qui avaient | u s quégdnt une quote -part défavorable, sont
désormais non cotées. La quote -part défavorable était relative aux dépenses d d a iadeae
distribution de la presse quotidienne nationale d di n f o r polgiqué etngénérale vendue au
numéro, cotées défavorablement car financant la livraison d d e x e mp Vieades neodes de
transport carbonés. Ces dépenses sont maintenant basculées dans les aides a la diffusion. Les
aides a la modernisation concernent désormais principalement la transition au numérique, la
monétisation del di n f o rletdgtdateoau] di n f or mdes poimta teivente presse. Elles
forment un soutien au développement du numérique dont | d i mpraioinemental n d epsast
encore consensuel et sont donc non-cotées.

Lesaides au pluralisme restent cotées neutres.

En ce qui concerne les aides a la diffusion, de nouvelles données nous permettent de mettre
ajour la quote -part favorable pour le transport bas-carbone. LaPoste précise notamment que
32 % des kilometres parcourus sont faits avec des véhicules bas carbone biogaz ou électrique,
ou a veélo. Une quote -part favorable de 32 % a donc été attribuée al d aaudransport postal
de la presse. Le reste de ces aides a la diffusion (hors exonérations de charges patronales pour
les salariés des sociétés de portage de presse: 11,6Mp st coté défavorablement car elles
représentent des aides directes al d ac h e mi des axenmptaires papiers au domicile des
abonnés, par voie postale ou par portage ainsi que la distribution d de x e mp lawi
marchands de journaux. L d a iad ef e x e mpodrtéd ine présente pas de conditionnalités
écologiques particulieres portant sur les flot tes de véhicules utilisés, elle subventionne ainsi le
transport et la livraison par camion/camionnette, qui est source d d ¢ mi s deiCOnet de
polluants atmosphériques (NOx, PM)du fait de leur motorisation diesel encore prédominante
(au moins sur le segment longue distance de | d ac h e mi nee deemeute) donc cotée
défavorablement sur les axes « Atténuation climat » et « Pollutions ».

Les évolutions réglementaires récentes accompagnent également la transition écologique du
secteur. Ainsi, la loi du 10 février 2020 relative a la lutte contre le gaspillage et a I'économie

circulaire ainterdit | dut i | desemballages plastiques pour | d éditipn de la presse a
compter de 2022, et des huiles minérales dans les encres a compter de 2025. Elle a rehaussé
également lesteneurs en fibre recyclée arespecter (75 % en 2022 pour le papier journal) pour

pouvoir s d a ¢ q veh hatueerde | d gcontrib ution prévue par la filiere REPpapier. Il est a
noter que la presse imprimée est soumise a la « responsabilité élargie des producteurs » (REP)
de papiers graphiques (i.e. au principe « pollueur/payeur »)ets d a ¢ q @ cettitree d d u éce-
contribution.

Par ailleurs, une concertation relative ala distribution de la presse imprimée est actuellement
conduite avec | d e n s edmlsdcteur de la presse : éditeurs, imprimeurs, distributeurs et
réseaux de portage, marchands de presse. Elle pourra permettre une plus grande
mutualisation des flux logistigues de la presse imprimée, notamment au dernier kilométre,
dont | d e Befaapprécié une fois la réforme pleinement entrée en vigueur.

Enfin, le ministére de la culture initie un travail de consultation auprés des acteurs du secteur
de la presse (éditeurs, distributeurs, imprimeurs) afin de recenser leurs bonnes pratiques
écologiques et identifier les freins a leur action en faveur del denvi r o rdansIm@g o bv |,
de leur fournir des outils et pistes concrétes d dction pour accélérer leurs stratégies de
transition.
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Détail des classifications environnementales

Crédits budgétaires

Transports

Programme 180 : Presse et médias

Aides a la diffusion - aide au transport postal de la presse -

transports décarbonés

Autres

Programme 180 : Presse et médias

Aides a la diffusion - aide au transport postal de la presse -

transport thermique

Aide a la diffusion - distribution de la presse quotidienne

nationale vendue au numéro

Aides a la diffusion - aide au portage de la presse

Exec 24

22,7
22,7
113, 2
47,5
28, 2
37,6
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LFI 25

MK 1

MK 1

Mut 4

Mgl 8

M3 3

i

1

2

2

PLF 26

Md 9,

Md 9,

M 8,

M 1,

MR 3,

M 3,

Climat (atténuation)
Climat (adaptation)

Eau

Déchets

Pollutions

Biodiversité

Classification

Favorable

Défavorable

Défavorable

Défavorable
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MONDE COMBATTANT, MEMOIRE ET LIENS AVEC LA NATION

Ministere des Armées et des anciens combattants, Services du Premier ministre

Moyens de la mission en 2026

Cr¢gdits budgctaires : 1,74 Mds
Taxes affectcgces plafonnges 0, 00 Mdt¢
Dgpenses fiscales 0, 00 Mds

Programmes de la mission

P158 : Indemnisation des victimes des persécutions antisémites et des actes de barbarie pendant la seconde
guerre mondiale ; P169 : Liens entre la Nation et son armée

Synthése des classifications environnementales

Crédits budgétaires :
. Favorabl es : 0,00 Mds
Mi xt es : 3
D¢gcfavorabl es : 3
Neutres : 1,74 Mds
Non cotg¢s 3

La quasi-totalité des crédits de la mission « Monde combattant, mémoire et liens avec la
Nation » n'ont pas d'impact significatif sur I'environnement.

Une part de la mission sevoit néanmoins attribuer une cotation favorable en ce qu'elle favorise
l'utilisation du transport ferroviaire. Il s'agit de la prise en charge par I'Etat des réductions sur
les tarifs du réseau ferroviaire accordées aux personnes invalides. Cette dépense est cotée
favorablement sur les axes « att énuation » et « pollutions » car elle soutient le moyen de
transport le plus décarboné et le moins émetteur de polluants atmosphériques.
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Détail des classifications environnementales

=
S
IS
>
c
b9
s
g
Crédits budgétaires Exec 24 LFI25 PLF 26 )
Transports 2,4 M 1,7 Ms2,8 MB

Programme 169 : Liens entre la Nation et son armée

Remboursement des réductions de transport accordées aux
2,4 Mg 1,7 Mg2,8 Ms

invalides
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Eau

Déchets

Pollutions

Biodiversité

Classification

Favorable
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OUTRE-MER

Ministere des Outre-mer

Moyens de la mission en 2026

Cr¢gcdits budgc¢ctaires 2,76 Mds
Taxes affectces plafonnges 0, 00 Mdte
Dgpenses fiscales 5,14 Mds

Programmes de la mission

P123 : Conditions de vie outre-mer ; P138 : Emploi outre-mer

Synthése des classifications environnementales

Crédits budgétaires :

Favorabl es 0,01 Mds
Mi xt es 3
D¢favorables @ 0,10 Mds
Neutres 1,99 Mds

Non cotg¢s : 0, 67 Mds

Dépenses fiscales :

Favorabl es : 0,01 Mds
Mi xt es 3
Dcfavorabl es : 1,54 Mds
Neutres 3,59 Mds

Non cotces 3

Les principaux dispositifs portés par la mission « Outre -mer » ayant des incidences négatives
surl denvi r osontalesedpenses fiscales. Il s d arptarhment de | d a p p | declataxe 0 n
spéciale de consommation au département de Mayotte et en Guadeloupe, Guyane,

Martinique et a La Réunion, ala place de | d a csuril sfeg n epouy urecp(t estimé a1,5Md &
pour 2026. Ces exonérations désincitent a une moindre consommation de carburants par

rapport a un contrefactuel d dab s edec éépense fiscale et sont donc cotées

défavorablement sur les axes « Atténuation climat » et « Pollutions ».
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Certains des crédits budgétaires de la mission Outre -mer ont également été cotés comme
ayant une incidenc e négative surl de n v i r o rCrdeemdaminent le cas des dépenses de
soutien aux déplacements entre la métropole et les territoires ultramarins (77 M en PLFpour
2026), au titre de la politique de continuité territoriale, qui favorisent les trajets longue
distance en avion ou en bateau.

La cotation de | d a c 12B-@lmédiée au logement fait | d o kdjdeutguete -part : ses crédits
financent d d u pad larénovation etl da mc¢ | i ded a thia dabtées favorablement sur les
deux axesclimatiques ahauteur de 23 %, et d d a upart la construction de logements sociaux
collectifs, artificialisante a hauteur de 20 %. Ainsi, alors que 47 % de | d a c finanzen la
construction et 24% la réhabilitation (29 % restent indéfinis), 19,9 M des crédits en PLF2026
sont cotés défavorablement, 11,5Mk sont cotés favorablement, et 184 M sont considérés
neutres.

Dans cette sixieme édition, les actions 123-06 Collectivités territoriales et 138-03 Pilotage des
politiques des outre -mer sont « non cotées ». En effet, selon le principe de libre emploi des
financements par les collectivités locales, il n d epastpossible de connaitre la destination finale
des crédits de | d ac 123-06n | d a c 1138-63n quant a elle, regroupe des dépenses de
fonctionnement trop variées pour pouvoir déterminer précisément leur impact
environnemental.

Détail des classifications environnementales

§E
s £
g g g
&8 g 28
= = 2 8 ¢
T © £ 5 2
- - EEz 8 S8
Crédits budgétaires Exec 24 LFI 25 PLF 26 50 8 8 & & Classification
Transports 77,5 M&4,8 MEZ6,8 Ms
Programme 123 : Conditions de vie outre-mer
Continuité territoriale 77,5 M&4,8 MEZ6,8 Mb Défavorable
Batiments 25,5 MR7,6 Mg1l,4 Ms
Programme 123 : Conditions de vie outre-mer
Logement - part artificialisante 9,4 % 16,2 MA7,5 MKAH9,9 Ms Défavorable
Logement - part rénovation énergétique 5,4 % 9,3 Ml0,1 MA1l,5 Ms Favorable
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S5
S g
c o
T ®
5 O
KIS
g
Dépenses fiscales Exec 24 LFI 25 PLF 26 55
Agriculture 11,0 MH1,0 MH1,0 Ms
Programme 123 : Conditions de vie outre-mer
Exonération partielle des terres agricoles situées dans les
i 11,0 MA1,0 MH1,0 Ms
départements d'outre-mer
Transports 1 516, Md6, A MR1, 0 Ms

Programme 123 : Conditions de vie outre-mer

Exonération des livraisons de biens dans certaines communes
de Guadeloupe ou de Martinique réalisées aupres des touristes R R -
effectuant une croisiére

Réduction du champ de l'accise sur les produits énergétiques
a usage carburants, dans les collectivités régies par l'article 73
o ) 1 466, Q MK6, 0 MK6,0 MB
de la Constitution, aux seuls essences et gazoles et faculté pour

ces collectivités de minorer les tarifs

Programme 138 : Emploi outre-mer

Exonération de certains produits et matieéres premiéres ainsi
que des produits pétroliers en Guadeloupe, en Martinique et a 50,0 MKO,0 Mb5, 0 Ms
La Réunion
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Eau

Déchets

Pollutions

Biodiversité

Classification

Favorable

Défavorable

Défavorable

Défavorable
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Batiments 21,6 MRO,0 MRO, 6 Ms

Programme 123 : Conditions de vie outre-mer

Taux de 2,10 % applicable a certaines opérations relatives au
logement social outre-mer qui sont éligibles soit aux préts
locatifs sociaux, soit au crc¢dit 4,2 M 4,0 M 4,6 Ms
de | dinvestissement dans |l es |l og
artificialisante 20%

R¢g¢duction ddi mpot sur |l es sc
investissements productifs neufs et des investissements dans le
secteur du logement intermédiaire et social réalisés dans les 6,2 M 6,2 M 6,2 Ms
collectivitgs ddoutre-mer et en
artificialisante 20%

Réduction d'impdt sur le revenu en faveur des investissements
locatifs réalisés outre-mer dans le secteur intermédiaire
jusgu'au 31 décembre 2012 ou, sous conditions, jusqu'au 31 8,2 My 7,4 M 7,4 Mg
mars 2013 : dispositif SCELLIER INTERMEDIAIRE OUTRE-MER -
part artificialisante 20%

Réduction d'impot sur le revenu en faveur des investissements
locatifs réalisés outre-mer jusqu'au 31 décembre 2012 ou, sous
conditions, jusqu'au 31 mars 2013 : dispositif SCELLIER OUTRE-
MER - part artificialisante 20%

Réduction d'impdt au titre des investissements effectués dans
le secteur du logement social dans les collectivités d'outre-mer 3,0 Mg 2,4 Mg 2,4 Ms
et en Nouvelle-Calédonie - part artificialisante 20%
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RECHERCHE ET ENSEIGNEMENT SUPERIEUR

Ministere de I'Enseignement supérieur, de la recherche et de I'espace, Ministere de I'Economie,
des finances et de la souveraineté industrielle, énergétique et numérique, Ministére de
I'Agriculture, de I'agro-alimentaire et de la souveraineté alimentaire, Ministere des Armées et des

anciens combattants

Moyens de la mission en 2026

Cr¢cdits budgc¢ctaires : 31,25 Mds
Taxes affectcgces plafonncgces : 0, 37 Mde¢
D¢cpenses fiscales : 8,70 Mds

Programmes de la mission

P142 : Enseignement supérieur et recherche agricoles ; P150 : Formations supérieures et recherche universitaire ;
P172 : Recherches scientifiques et technologiques pluridisciplinaires ; P190 : Recherche dans les domaines de
I'énergie, du développement et de la mobilité durables ; P191: Recherche duale (civile et militaire)
P192 : Recherche et enseignement supérieur en matiére économique et industrielle ; P193 : Recherche spatiale ;

P231 : Vie étudiante

Synthése des classifications environnementales

Crédits budgétaires et taxes affectées :

P172
P150 .% Favorables : 5,34 Mds

6% Mi xtes 3

Q D¢g¢favorables : 0,52 Mds
Neutres 23,17 Mds
Non cotc¢s : 2,58 Mds

Dépenses fiscales :

Favorabl es : 3

Mi xt es 3
Dcfavorabl es 3
Neutres 8,70 Mds
Non cotces 3
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Au sein de la mission « Recherche et enseignement supérieur », les dépenses ayant un impact
favorable sur les objectifs environnementaux représentent 5,3 Md wen PLF2026.

Ainsi 3,2 Md B sur le programme 172 «Recherches scientifigues et technologiques
pluridisciplinaires » sont cotés favorablement, portés majoritairement par les crédits
financant les recherches scientifigues dans le domaine de | d¢c net deileJenvi r on
représentant respectivement 0,9 Md s et 1,3Md B .Celles-ci visent a développer les
connaissances dans les domaines des technologies bas carbone, des énergies alternatives,
d d u paet ; et a apporter un appui aux politiques publiques et plans nationaux relatifs a

| denvi r o(adaptatienn au changement climatique, gestion de la biodiversité), d d a u t

part. Lescrédits (1Md s dédiés al d A g enationale de la recherche (ANR) sont également
cotés favorablement car elle finance majoritairement des projets de recherche orientés vers
les objectifs de développement durabl e.

Au sein du programme 193 «recherche spatiale », les dépenses relatives au développement

d d o ugpatiaug d d o b s e r suade Batelfites de météorologie sont cotées favorablement

(0,5 Md i xar elles participent a la compréhension des changements climatiques et
contribuent arépondre aux problématiques environnementales. Al d i n Ves finaneements

de lanceurs spatiaux (0,5 Md sdans le PLF2026) sont considérés défavorables sur les axes
« Déchets » et « Pollutions » en raison de la durée de vie limité e des lanceurs qui deviennent
la plupart du temps des déchets polluant | Jespace.

Enfin, 1,7Md sde crédits budgétaires et taxes affectées répartis au sein du programme 190
« Recherche dans les domaines de I'énergie, du développement et de la mobilité durables »
contribuent & des objectifs environnementaux. En effet, les dépenses au titre du soutien aux
activités nucléaires du Commissariat a | d ¢ n eatogigque (CEA) (0,5 Md & $ont retenues
comme ayant une incidence favorable sur les axes « Atténuation climat » et « Déchets » car
les activités de recherche du CEA contribuent a optimiser le volume de matiéres et de déchets
a conditionner. Lescharges nucléaires de long terme des installations du CEA (0,8 Md k\jsant
a prévoir | dass ai netsls éémanteleme nt de ses équipement et installations sont

également cotées favorablement sur les axes « Déchets » et « Pollutions ».

Détail des classifications environnementales

Exec 24 LFI 25 PLF 26

Crédits budgétaires

Energie

Programme 190 : Recherche dans les domaines de I'énergie, du

développement et de la mobilité durables

Climat (atténuation)
Climat (adaptation)

545,00 MK1,9 M7, 8 Mg

Eau

Déchets

Pollutions

Biodiversité

Charges nucléaires de long terme des installations du CEA 752,3 MB9,7 MB0, 0 Ms Favorable
Soutien aux activités nucléaires du CEA 609,5 M®BO0O,8 MK5,8 Ms Favorable
Soutien aux nouvelles technologies de I'énergie (CEA) 61,0 M®1l,0 M1, 0 Ms Favorable
Soutien aux nouvelles technologies de I'énergie (IFPEN) 122,2 NRO,4 MrR1,0 Ms Favorable
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Transports 206,1 MEl,3 MK8,1 Ms

Programme 190 : Recherche dans les domaines de 'énergie, du

développement et de la mobilité durables

Recherches en amont 204,5 MB2,1 MK8,1 Ms
Equipementier 0,0 Ml19,2 M0, 0 Ms
Avions 1,5 Ms0,0 M 0,0 Ms
Autres 3 808,24 M2, 0 M3, 9 ME

Programme 172 : Recherches scientifiques et technologiques
pluridisciplinaires
Agence nationale de la recherche 964, 2 IM085, 99 MK38, 1 Ms

Recherches scientifiques et technologiques dans le domaine
) . 775,11 M®7,5 N8B0, 7 Ms
de I'énergie

Recherches scientifiques et technologiques dans le domaine
. 1 208,01 MK3,60 K1, 2 Ms
de I'environnement

Programme 193 : Recherche spatiale

Développement de la technologie spatiale au service de
305,0 MR1,2 M®©4,3 Ms

'observation de la terre

Maitrise de l'acces a l'espace 495,6 MB2,9 MR4,0 Ms
Développement des satellites de météorologie 60,1 M®B1,0 MB5,6 Ms
Agriculture 36,6 MB4,4 M4, 1 Ms

Programme 142 : Enseignement supérieur et recherche agricoles

Recherche, développement et transfert de technologie 36,3 MB4,4 Mg4,1 Ms

Risque, santé, environnement 0,3 M 0,0 My 0,0 Ms
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Favorable

Favorable

Favorable

Favorable

Favorable

Favorable

Défavorable

Favorable

Favorable

Favorable
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Taxes affectées plafonnées

Energie

Programme 190 : Recherche dans les domaines de I'énergie, du
développement et de la mobilité durables

Taxe sur les installations nucléaires de base - affectée au
Commissariat & I'énergie atomique (CEA)

Exec 24
240, 0
240, 0

122

LFI 25
Mt 0, O
Mt 0, 0

PLF 26
Mg7 5, 0
Mg7 5, 0

Climat (atténuation)
Climat (adaptation)

Mg

M B

Eau

Déchets

Pollutions

Biodiversité

Classification

Favorable
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RELATIONS AVEC LES COLLECTIVITES TERRITORIALES

Ministere de I'Aménagement du territoire et de la décentralisation

Moyens de la mission en 2026

Cr¢gcdits budgc¢ctaires 3,93 Mds

Programmes de la mission

P119 : Concours financiers aux collectivités territoriales et a leurs groupements ; P122 : Concours spécifiques et
administration

Synthése des classifications environnementales

Crédits budgétaires :
P122

Favorabl es 0,63 Mds
Mi xt es 3
D¢cfavorabl es 3
Neutres 3

Non cotc¢s 3,30 Mds

84 %

P119

Au sein de la mission « Relations avec les collectivités territoriales », la grande majorité des
actions, porteuses de dotations, sont «non cotées » en raison de la liberté d d eploi de ces
crédits par les collectivités.

Sdagi slesgmjets relatifs a la transition écologique, les subventions permettent de
financer des projets en lien avec les mobilités (création de pistes cyclables, aménagement de
voies v e r t ela rénovation énergétigue des batiments publics ou encore le cadre de vie
(aménagement de parcs et d d e s p &erte végétalisation des centres urbains, etc.). Les
objectifs environnementaux visés étant multiples et différents selon les projets, une cotation
favorable sur tous les axes est retenue par convention.
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En 2026, la création du fonds d di nv e s t ipaurslesreeimites (FIT)en lieu et place de la
DSIL, de la DETRet de la DPV conduit a fixer une cible de 25 % des AE attribuées a des projets
favorables a | dwronnement, tenant compte des anciens objectifs de verdissement de la
DETR(25 %),de laDSIL (35%)etde| di nt ¢ gursartde cerionds de la DPV, qui n d a wasi |t
vocation a financer des projets favorables al d e nv i r o maissdeseantibns inscrites dans
les contrats de ville. La quote -part favorable appliquée ex ante sur les dotations intégrant le
nouveau fonds correspond ainsi a un pourcentage de 25 %de | d e n v etbtale geeae fonds,
soit 354 Msd d AE377 M de CPen PLF2026.

La DSID conserve une cotation avec une quote -part favorable de 30 % (64 My d d AeES0 M i
de CP),en cohérence avec les objectifs de financement de projets verts qui lui sont attribués.

Enfin, la dotation de soutien aux communes pour les aménités rurales, qui est stable par
rapport ala LFI2025 (110M i en PLF2026), est cotée favorablement surl d abodiversité car
elle permet d d a ¢ ¢ o mp lasgcoremunes qui font face a des charges résultant de leur

appartenance a une zone protégée, au titre du dispositif « Natura 2000 », ou des parcs
nationaux ou marins.

Détail des classifications environnementales

5§
: £
g g
&8 g 22
T8 222
EE s o =23
Crédits budgétaires Exec 24 LFI 25 PLF 26 56 88 & & Classification
Ressources naturelles 100, 0 MgO,O0O N&O, 0 Ms
Programme 119 : Concours financiers aux collectivités
territoriales et a leurs groupements
Dotation de soutien aux communes pour la protection de la
o o o 100, 0 MO, 0 NMAO, 0 Msp Favorable
biodiversité et pour la valorisation des aménités rurales
Collectivités 478,7 M#2,2 NMR2,3 Ms
Programme 119 : Concours financiers aux collectivités
territoriales et & leurs groupements
Soutien aux projets des communes et groupements de
336,5 NM&7,4 NM&Z7,3 Me Favorable
communes - FIT 25 % favorable
Soutien aux projets des départements et des régions - DSID
37,4 MKO0O,3 MKO, 0 Ms Favorable
30% favorable
Dotation de soutien a l'investissement local exceptionnelle 104,9 Mgl 4,4 Mx5, 0 Ms Favorable
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SANTE

Ministéere de la Santé, des familles, de I'autonomie et des personnes handicapées

Moyens de la mission en 2026

Cr¢gdits budgc¢ctaires 1,67 Mds
Taxes affectcgces plafonncgces 0, 00 MdeE
Dgcpenses fiscales : 0,71 Mds

Programmes de la mission

P183 : Protection maladie ; P204 : Prévention, sécurité sanitaire et offre de soins ; P379 : Compensation a la
Sécurité sociale du colt des dons de vaccins a des pays tiers et reversement des recettes de la Facilité pour la
Relance et la Résilience (FRR)européenne au titre du volet « Ségur investissement » du plan national de relance et
de résilience (PNRR)

Synthése des classifications environnementales

Crédits budgétaires et taxes affectées :

Favorabl es : 0, 03 Mds
Mi xt es 3
Dcfavorabl es 3
Neutres 1,64 Mds
Non cotc¢s 3

Dépenses fiscales :

Favorabl es : 3

Mi xt es 3
D¢favorabl es : 3
Neutres : 0,71 Mds
Non cotc¢ces 3

Au sein de la mission «Santé », dont | d i mpestcttés majoritairement neutre sur
| denvi r onlese dépemdes de prévention des risques liés a | denvi r onanle me nt
| dal i me natachéeso au, programme 204 « Prévention, sécurité sanitaire et offre de
soins », ont été cotées comme favorables surl d e n s aeskategenvironnementaux excepté
le volet « Atténuation climat ».28 Mgsont ainsi consacrés au financement d d a ¢ t conduites
dans le cadre de différents plans et stratégies de | d C taamg le domaine de la santé-
environnement, principalement sous la forme de transferts vers des organismes spécifiques
(ANSES,INRAE, Fredon F r a n coa de} collectivités territoriales.
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C d els das des plans et stratégies suivants : plan national santé environnement 4, 2¢ stratégie
nationale contre les perturbateurs endocriniens, plan chlordécone IV, plan ddact
interministériel amiante, plan radon, plan eau dans les DOM et la Stratégie nationale pour
l'alimentation, la nutrition et le climat (SNANC). S dajoutent des actions de prévention et de
communication auprés du public en matiere d d e x p 0 sauxt polens, bruit et espeéeces
nuisibles. Dans le méme esprit, plusieurs études sont également financées afin de mieux
connaitre les expositions environnementales (toxicovigila nce, programme national de

biosurveillance via |l d ¢ t Albdre, étude alimentation totale, étude Kannari surl dex pofg i

au chlordécone), en particulier celles aux pesticides, et ainsi améliorer la connaissance de
Iimpact surla santé et I'environnement de ces derniers (favorable surl d o b jde prévenfion
de la pollution). L d a c finarcen également des mesures concourant a la préservation de la
qualité de | d e ausage domestique ou public.

5
S T
=
g g o
88 o279
= = o 8 ¢
© © c 2 =2
- . EEZS 23
Crédits budgétaires Exec 24 LFI 25 PLF 26 00 &8 8 & @ Classification
Autres 28,7 MKR8,3 MKRS8,1 Ms
Programme 204 : Prévention, sécurité sanitaire et offre de soins
Prévention des risques liés a I'environnement et a
28,7 MKRS8,3 MKR8,1 Ms Favorable

Détail des classifications environnementales

l'alimentation
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SECURITES

Ministere de I'Intérieur

Moyens de la mission en 2026

Cr¢cdits budgc¢ctaires : 17,69 Mds
Taxes affectcgces plafonncgces 0, 00 Mde
Dg¢penses fiscales : 0,11 Mds

Programmes de la mission

P152 : Gendarmerie nationale ; P161 : Sécurité civile ; P176 : Police nationale ; P207 : Sécurité et éducation routieres

Synthése des classifications environnementales

. Crédits budgétaires :

Favorabl es : 0,57 Mds
Mi xt es : 3
D¢gcfavorabl es : 3
Neutres 14, 64 Mds
Non cotc¢s 2,48 Mds

Dépenses fiscales :

Favorabl es : 3

Mi xt es 3
D¢gfavorabl es : 3
Neutres : 0,09 Mds
Non cotcgces : 0,02 Mds

Au sein de la mission « Sécurités », les dépenses en faveur de la prévention et de la gestion de
crises (action 11du programme 161« Sécurité civile »), qui représentent 62 M de CP en PLF
pour 2026, ont un impact favorable sur | d e n s edesbdbjectifs environnementaux. Ces
crédits permettent en effet de financer | di d e nt idé risqued et ananaces potentiels,

émergents ou avérés (menaces nucléaire, radiologique, biologique et chimique) et
| dant i cdesp@ses] notamment naturelles.
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Lesservices d'incendie et de secours (SIS)réalisent par exemple les schémas départementaux

d'analyse et de couvertures des risques (SDACR) et participent a I'élaboration des plans de
sauvegarde (plans d'opération interne et plans particuliers d'intervention) mis en place par les
exploitants de matiéres dangereuses, en application de la directive européenne Seveso,
contribuant & la prévention des risques technologiques et a la minimisation des impacts
d'accidents industriels. Cette action finance également la préventi on opérationnelle et la
protection des populations, en particulier en soutien aux acteurs de la prévention des feux de
foréts. Lesactions menées en partenariat avec | d Of rafiosaé des foréts (ONF), comme les
patrouilles de surveillance et les opération sde sensibilisation aux risques et bonnes pratiques,
contribuent & une meilleure adaptation des comportements a l'augmentation de la
survenance d di ncendi es.

Parailleurs, les dépenses relatives ala préparation et aux interventions spécialisées des moyens
nationaux (action 12 du programme 161),qui représentent 504 M en CP en PLFpour 2026,
sont cotées comme favorables sur | d e n s edeshobjectifs environnementaux. Ces crédits
regroupent les dépenses liées a la maintenance et la mise en 6 u v rdes moyens nationaux
engagés par | d Cauaduotidien ou lors de catastrophes majeures, tant naturelles que

technologiques, pour le secours et la protection des populations. A titre d di | | u slésr| at
actions de prévention (pistes, implantation de citernes, etc.), de lutte et de maitrise des
incendies (en empéchant notamment qu'ils dégénérent) réalisées par les sapeurs-pompiers
participent a la lutte contre le réchauffement climatique et concourent également a la
préservation de la biodiversité (faune et flore).
Détail des classifications environnementales
g%
O ®© e
g 2 w 20
88 9§
58 2= 2
A L4t E E o 9 = 'g
Crédits budgétaires Exec 24 LFI 25 PLF 26 50 8 8 & & Classification
Ressources naturelles 634,4 MH4,1 ME5, 8 Msb
Programme 161 : Sécurité civile
Prévention et gestion de crises 79,3 Mb7,8 Mgl, 8 Ms Favorable
Préparation et interventions spécialisées des moyens
555, 1 M#6,3 MLO4,1 My Favorable

nationaux
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SOLIDARITE, INSERTION ET EGALITE DES CHANCES

Ministere de la Santé, des familles, de I'autonomie et des personnes handicapées, Services du
Premier ministre, Ministére du Travail et des solidarités

Moyens de la mission en 2026

Cr¢cdits budgc¢ctaires : 29,48 Mds
Taxes affectces plafonnges 0, 00 Mdt¢
D¢gpenses fiscales : 12,22 Mds

Programmes de la mission

P137 : Egalité entre les femmes et les hommes ; P157 : Handicap et dépendance ; P304 : Inclusion sociale et
protection des personnes

Synthése des classifications environnementales

Crédits budgétaires :

Favorabl es : 3

Mi xtes 3
D¢g¢favorabl es : 3
Neutres : 29, 48 Mds
Non cotc¢s 3

Dépenses fiscales :

Favorabl es 3

Mi xt es 3
D¢cfavorabl es : 0, 00 Mds
Neutres 12,22 Mds
Non cotcgces : 3

Les crédits rattachés a la mission « Solidarité, insertion et égalité des chances » ont trés
majoritairement un impact neutre sur lgenvironnement.

Certaines dépenses fiscales ayant un objectif social soutiennent indirectement | d a cdegt
véhicules majoritairement thermiques, et sont donc coté esdéfavorablement du point de vue des
axes« Atténuation » et « Pollutions »,ainsi que surl d a<Pérhets ».C d eleschsde celle accessible
ades personnes en situation de handicap, présente au sein du programme 157 ; ou de celle dédiée
aux familles nombreuses, contenue dans le programme 304.
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Lacotation négative s d a p p lorsqgeuladépense fiscale est associée a une réduction de la masse
en ordre de marche sur le bareme du malus, incitant ainsi al d a cdb @éhicules plus lourds et
générant donc plus de déchets aterme. Les cotations usuelles des autres dépenses fiscales (par
exemple du P203) soutenant indirectement | d a adé \g&hicules majoritairement thermiques - les
plus émetteurs de gaz a effet de serre et de polluants atmosphéri ques - pour des motifs de
politique sociale ou familiale ont été reprises.

Détail des classifications environnementales

5
S
g 8 2
GRS 0 2 2
g8 283
2= 2
. ' EE 8 =3 L
Dépenses fiscales Exec 24 LFI 25 PLF 26 55 8 8 & & Classification
Transports 1,0 Ms2,0 Ms 2,0 Ms
Programme 157 : Handicap et dépendance
Exonération pour les véhicules accessibles en fauteuil roulant
et pour les véhicules acquis par les personnes titulaires d'une R R R Défavorable
carte d'invalidité
Exonération pour les véhicules accessibles en fauteuil roulant
et pour les véhicules acquis par les personnes titulaires d'une R R R Défavorable
carte d'invalidité
Programme 304 : Inclusion sociale et protection des personnes
Réduction de la masse en ordre de marche, prise en compte
dans le tarif de la taxe, a hauteur de 200 kg par enfant a charge 3
1,0 M 2,0 Mg 2,0 Ms Défavorable

ou accueilli au titre de | daide
ddenf ants au sein du foyer fisce
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TRANSFORMATION ET FONCTION PUBLIQUES

Ministere de I'Action et des comptes publics

Moyens de la mission en 2026

Cr¢gcdits budgc¢ctaires 0,52 Mds
Taxes affectces plafonnges 0, 00 Mdte
D¢cpenses fiscal es : 0,00 Mds

Programmes de la mission

P148 : Fonds d'accompagnement interministériel Ressources humaines ; P348 : Performance et résilience des
batiments de | d Cdt det ses opérateurs ; P349 : Transformation publique ; P352 : Innovation et transformation
numériques ; P368 : Conduite et pilotage de la transformation et de la fonction publiques

Synthése des classifications environnementales

Crédits budgétaires :

Favorabl es 0,20 Mds
‘ Mi xt es 3

D¢gfavorabl es : 3
Neutres : 0,28 Mds
Non cotc¢s 0,04 Mds

Les crédits rattachés a la mission « Transformation et fonction publigues » ont majoritairement
un impact neutre surl denvi r o mnsemmaon totés, al d e x ¢ edp teuxodn programme
348 « Performance et résilience des batiments de | d Cet det ses opérateurs » (204 My en PLF
2026).
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En PLF 2026, toutes les actions de ce programme ont un impact favorable sur les axes
« Atténuation climat » et «Adaptation climat » dans la mesure ou elles financent des travaux
lourds de rénovation, de densification et de restructuration ; ainsi que les études associées, qui
permettent de préciser les besoins en matiere de rénovation énergétique et ddamcllapr er
performance environnementale du parc immobilier de | d Cet detsesopérateurs. Ldamc !l i pr at
del di smdesbatiments contribue également a une meilleure adaptation des batiments aux
épisodes de canicules ou de grands froids, dont le risque et la fréquence sont augmentés du fait
du déréglement climatique.

Détail des classifications environnementales

§5
sz
g 8 pe
EE 4208
58 222
2 s 2
. o EE 8 =3
Crédits budgétaires Exec 24 LFI25 PLF 26 00 & A8 & & Classification
Béatiments 398,9 MLWO0O,1 KO3, 7 Ms
Programme 348 : Performance et résilience des batiments de
|l JCtat et de ses opgrateurs
Etudes 16,6 MR4,5 M7, 6 Ms Favorable
Travaux et gros entretien a la charge du propriétaire 205,8 MRO0,9 M5, 7 Ms Favorable
Acquisitions, construction 47,4 Ms0,0 M 0,0 Ms Mixte
Résilience 129,0 Mx4,7 M#O, 4 Ms Favorable
Industrie 17,7 M0, 0 My 0, 0 Ms
Programme 352 : Innovation et transformation numériques
Fonds pour l'accélération du financement des start-up d'Etat -
17,7 M0,0 M 0, 0 Mg Favorable

part accompagnement de la transition écologique 71%
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TRAVAIL, EMPLOI ET ADMINISTRATION DES MINISTERES SOCIAUX

Ministére du Travail et des solidarités

Moyens de la mission en 2026

Cr¢cdits budgc¢ctaires : 17,36 Mds
Taxes affectces plafonnces 11, 13 Md
D¢cpenses fiscales 11,98 Mds

Programmes de la mission

P102 : Accés et retour a I'emploi ; P103 : Accompagnement des mutations économiques et développement de
'emploi ; P111: Amélioration de la qualité de I'emploi et des relations du travail ; P155 : Soutien des ministeres
sociaux

Synthése des classifications environnementales

Crédits budgétaires et taxes affectées :
-' Favorabl es 3
Mi xt es : 3
D¢gcfavorabl es : 3
Neutres : 28,49 Mds
Non cotg¢s 0,01 Mds

Dépenses fiscales :

Favorabl es 0,25 Mds

Mi xt es 3

D¢gfavorabl es : 3

Neutres : 11,73 Mds

Non cotc¢ces 3
Au sein de la mission « Travail et Emploi ! dont | di mg@atvi rsaurnegment
maj oritairement neutre, seule | dexoncration part.

une collectivité territoriale ou Péle emploi, des frais de transport entre le domicile et le lieu
de travail (250 M en PLF 20 26 )comme fagvbrgble suo les;axes « Atténuation
climat » et « Pollutions ».
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Cette dc¢cpense fiscale, P travers | a prise en cha
souscrits par l es salaric¢s, incite en effet P wut
environnemental est plus faible que le transport individuel. En prévoyant également la prise
en charge de tout ou partie des frais de carburan
véhicules électriques, hybrides rechargeables ou hydrogéne engagés par les salariés, cette
dcpense fiscale participe ¢cgalement P encourpger

polluants.
Détail des classifications environnementales
5
s £
g o @
s s 0w 2 2
T 7 283
i EE£E s5G=2TT
Dépenses fiscales Exec 24 LFI25 PLF 26 50 88 & & Classification
Transports 217,0 KB9,0 NMbLO0O, 0 Ms
Programme 111 : Amélioration de la qualité de I'emploi et des
relations du travail
Exonération partielle de la prise en charge par I'employeur,
une collectivité territoriale ou Pdle emploi, des frais de 217,0 ®B9,0 NMbLO0O,0 Ms Favorable

transport entre le domicile et le lieu de travail
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2. Synthaese des missions dont | dntiaremantneutreouwndncotén n e me n
Au sein du budget de | dCtat, 1 3 miickesmissian s» dadeée damsdat p a s
mesure o+ | dimpact environnemental des d¢penses qui Yy

application de la méthodologi e présentée ci -dessus. Une majorité de ces missions comprennent en

outre, comme toutes les autres missions, des crédits « non cotés », représentés en blanc hachuré

dans les anneaux, qui regroupent les actions majoritairement composées de dépenses qui ne

peuvent pas étre cotc¢ces en budgc¢ctisation (certaines dg
fonctionnement). Ces trois types de dépenses étant imputés également sur de nombreuses autres

actions, |l es actions sc¢clectionnges cesédépanges.st i tuent qudu

AVANCES A L'AUDIOVISUEL PUBLIC CONSEIL ET CONTROLE DE L'ETAT

Crgdits budgectair: Crgdits budggtaire

P
P165
26 %
P126

CREDITS NON REPARTIS DEFENSE

\)

Credits budgectaire Cr¢gdits budgctaire

Dgpenses fiscal es

P178 .

7%

=
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DIRECTION DE L'ACTION DU
GESTION DES FINANCES PUBLIQUES

GOUVERNEMENT
Cr¢cdits budgctair: Crgcdits budgctaire
Taxes affectcgces pl a Taxes affectces pl al
D¢cpenses fiscales Dcpenses fiscales

IMMIGRATION, ASILE ET

, JUSTICE
INTEGRATION
Crcdits budgctaire Crcdits budgectaire
Taxes affectces pl af Taxes affectces pla
Dcpenses fiscales D¢penses fiscales

P303

%

P310 .
P166
18 %

PENSIONS POUVOIRS PUBLICS
Cr¢cdits budgctaire Cr¢cdits budgctaire
Taxes affectcgces pl af Taxes affectces pl af
Dg¢penses fiscal es Dgcpenses fiscales

O C
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PUBLICATIONS OFFICIELLES ET

REGIMES SOCIAUX ET DE RETRAITE
INFORMATION ADMINISTRATIVE

Cr¢cdits budgctaire Cr¢gcdits budgctaire
Taxes affectces pl af Taxes affectces pl af
Dgcpenses fiscal es D¢cpenses fiscal es

OO0

SPORT, JEUNESSE ET VIE ASSOCIATIVI

Cr¢cdits budgctaire
Taxes affectcgces pl af
D¢c¢penses fiscal es

V
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D. Cotations complémentaires de dépenses

Lam¢ct hodol ogi e du budget vert nda pu étre appliqguce b
pas P une cotation P partibade I dabteoni buddgckargier |

de dcpenses faisant | Jobj et ddune c inspirgéds i de nla des m
m¢t hodol ogi e principale, ont donc ¢tc¢ ¢l aborces pour
d¢g¢penses de fonctionnement de | JCt at (1) et du pro
européenne (2). Etant donné les différences de méthodologie utilisé es, les résultats de ces

cotations ne sont pas comptabilisés dans les résultats globaux du budget vert présentés dans
la partie B « Synthése et chiffres clés ».

1. Les d¢penses de fonctionnement de | dCtat
Les dépenses de fonctionnement sont définies comme les consommations de biens et de
services rc¢calisces par |l es services de | dCtat (et n
missions. Elles ont été analysées en reprenant, & quelques ajustements pres, la liste des
comptes du plan campt(aPbdE) daer rlegd@Gte par | a mission dd

de 2019 dans le rapport « Green Budgeting ». Ces dépenses recouvrent principalement les
postes de dépenses suivants : achats de carburants, déplacements des agents, modalités de

chauffage des batiments , achats de ve¢hicules (donngces de | a dire
plusieurs dg¢penses |ligces au numg¢rique. Le pc¢ri meetre
decpenses en faveur de | di mmobilier.

Les dépenses de fonctionnement ne peuvent pas étre intégralement cotées en budgétisation

car elles sont loin ddetre toutes identifiateoy dans |
pour la cotation du budget vert . En effet, l a partic
réparties dans de nombreuse s actions dont elles ne constituent so
résultats présentés dans cette partie ne peuvent donc étre sommeés, sauf a faire des
doubles-compt es, avec |l es rc¢csultats gl obauxactibee | a cotatic

Les dépenses de fonctionnement ne sont donc pas cotées a partir des dépenses prévisionnelles

mais a partir des dépenses exécutées en 2023 et 2024, retracées via les comptes PCE dans
| Joutil comptable de I dCtat : CHORUS.
Résultats

Sont présentés, pour cette édition, lesm  ontants des dépenses de fonctionnement de 2023 et
2024.

Les dépenses de fonctionnement recensées et analysées représentent 7,1 Mds en 2023 et

72Mds en Zé&te hausse de 001 Mds se caractcegrise par une fort e
dépenses du compte «  Autres énergies ! q u i regroupe | es dcpenses |lices
| Jacquisition de charbon, b%)i s, biomasse et de gaz (+

Cette augmentation est majoritairement portée par le ministére des Armées, qui connait une

augmentation de ses dépenses « Autres € nergies » de +10,25 My par rapport b 2023
+114%).Celle-ci s dexplique par | es engagements et paiement s
performance énergétique, dont les unités opérationnelles des bases de défense assurent le

financement. Ces contrat s permettent le raccordement des bases aux réseaux de chaleur

urbains, avec une installation de chaufferies a biomasse, majoritairement a combustible bois -

énergie (bois blche, plaquettes forestiéres, granulés).
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Les dépenses liées au transport routier de b iens, hors colis postaux connaissent également une

des plus fortes augmentations en termes de proportions (+39 %) pour atteindre 45,8 Md & .

Cette dynamique traduit b la fois I dintensification d
des colts associés aux prestations de transport.

Ces ¢volutions sdinscrivent pl us | argement dans un
administrations aux crises et urgences auxquelles elles doivent faire face. En effet, les dépenses

de fonctionnement illustrent directement la nécessaire réactivité des ministéres face a ces

situations exceptionnelles.

% titre ddexempl e, en 20 2anérenrégistreainsina pkgfete ppogressisn Out r e

annuell e de | densembl &)sdresposteidadémnsesy em s §on de8 actions
engagces en r¢cponse P |l a crise de | deau P Mayotte.
assurer | dacheminement de matcri el et ddeau se sont t
dépenses de transport de biens, qui atteignent +7,7 Mg soft +107 %) par rapport & 2023 pour

atteindre 148 M. Par aill eurs, la | ocation de vg¢chicules | ¢og
les déplacements des personnels des formations militaires de la sécurité civile, ainsi que le
recoursadesentreprise s de transport pour | dacheminement de con

destinées a la population, ont entrainé une augmentation trés marquée des dépenses de
location de véhicules (+440 % enunan,soitl M en 2024) .

Parallelement, si les dépenses du numériq ue avaient augmenté en 2023, celles -ci se stabilisent
en 2024 (+6 %, soit+236,5 M sur un tMdMdm®m). déet3t ® hausse esth portce

par | e ministere des Ar mges, du fait de | daugmentati c
sous-traitance des services, mai s aussi de | a montcgce en plL
direction g¢ngcrale de | dArmement (DGA) <confor mgment
ministérielle.

Les dépenses pour la consommation de gaz se stabilisent elles aussi, apr es une hausse plus
marquce en 2023. % Il dinverse, |l es d¢cpenses de consomn
de 13 % en 2024, suivant la baisse continue du prix du fioul domestique depuis 2022.

Ldanalyse met en exergue une p noignmementsayaatunimpmpe dcpenses
favorable en 2024 de + 3 %. En effet, en 2024,836 My de d¢penses de fonctionne
un i mpact favorable sur | B vVvieno AMMEMBe ga gictont ¢c e mmBel 21 d
précédente, en premier lieu des dépenses de tran sports de personnes par voie ferroviaire

(228 M ) de location de matériel informatique (140 Mg )et ddent r @a imatériel

informatique (129 Mg )qui représentent a elles trois 59 % des dépenses favorables. La hausse

de24 Ms de dc¢cpenses favorables entre 2023 et 2024 sdexp
Il es contrats ddclectricitc88Mes dgnglne stt reeir @ist cpegamaretit
renouvel abl e p o u(voir éxplieation gpees I@s@aBldaux de résultats)

Y% | di nwelrMse ,del dgpenses de fonctionnement en 2024 ont
sur | Jenvironnement, sdMist pame r lapyposHles donpPeBrRm t

notamment | es d¢cpenses de car bul8aMeg), eltesddhupérses( 1ddac
véhicules thermiques (154 Mg ) et de Mpa)z. (BI218 s r e pordes dépehsesn t 76
défavorables.

En 2024, 2 M de d¢penses de foncti onnemechat deowghlicuest ¢ cons
hybrides rechargeables, dépenses cotées mixtes dans le budget vert. Ce montant est en baisse
de 5 M par rapport & 2023.
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Enfin,709 Ms de dc¢cpenses de fonctionnement ont 780uMBun i mpa
sont non cotées. Ces dernié res sont principalement composées des dépenses liées au
numcri que dont | di mpact environnement al ne fait pa

scientifique (cf. partie |  -E.3).

Evolution des dépenses de fonctionnement favorables et défavorables & I'environnement en
exccution 2023 et exc¢ccution 2024 (en Mg)

Favorable Défavorable

2000,0 1890,8 1921,3

Millions

1800,0
1600,0
1400,0
1200,0
1000,0

811,9 835,7
800,0
600,0

400,0

200,0
Exécution 2023 Exécution 2024 Exécution 2023 Exécution 2024

Approfondissement des travaux au fur et a mesure des éditions du budget vert

Dans | a premiere ¢dition du budget vert, |l es donncgcges
fonctionnement davaiéngédércatépset ppédehtdes de facon synthétique.

Dans la deuxiéme édition, des apports substantiels ont été réalisés. Deux évolutions de
cotation ont eu lieu : les comptes PCE « Autres énergies » et « Vélos et motocycles », cotés
initialement défavor able et favorable, ont été considérés comme non cotés car ces comptes

PCE regroupent des dépenses trop hétérogénes. Les dépenses concernant les transports de

biens ont également été ajoutées.

Depuis la troisiéme édition, les données des achats de véhicules , transmises par la direction
des achat s de I JCt at ( DAE) viennent compl c¢cter I dan
ddclectricitg¢ garantie ddorigine renouvelable, calcul

sont également renseignés.

Depuis la quatrieme  édition, les dépenses de fonctionnement liées au numérique sont
intégrées dans le périmétre des dépenses évaluées, et sont partiellement cotées.

La cinquia®me ¢dition a ¢t¢ | doccasion de crg¢er un tab
compléter cel uiqui est publié en open data pour les cotations des crédits budgétaires et taxes

affectées. Ce travail a conduit a une révision de la cotation globale des achats de véhicules

hybrides rechargeables : auparavant favorable, cette dépense est désormais coté e mixte car

| Jachat de ces vc¢chicules est considdchatsc». comme dc¢cf avor a
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Cotations environnementales des dépenses de fonctionnement

Les dg¢gpenses de fonctionnement de | dCtat sont toutes
I denvi r o rsaloa lmméme méthodologie que celle exposée en partie | -A.1. Un résumé des
principales cotations favorables et défavorables est présenté ci -dessous, les justifications

détaillées sont disponibles en  open data .

Ldacquisition de vc¢hi chritlese ®st aptéee faviorahilemene sur les taxesh y

« atténuation du changement climatique » et « lutte contre les pollutions  » car ces types de

véhicules émettent moins de gaz a effet de serre et de polluants atmosphériques que le

contrefactuel des véhicules ther  miques, cotés défavorablement sur ces deux axes. Néanmaoins,

en raison ddun surcroit de consommation de mati a&res g
associées a la fabrication des véhicules hybrides rechargeables qui sont plus lourds en moyenne

que les véhi cul es ther mi ques, | Jacquisition de wvc¢hicules
dcfavorabl emendéchstaus. | daxe «

Les dépenses de carburants et huiles, gaz et fioul se rapportent & des consommations
ddecnergies fossiles et sonttcfdome abdéesi daaxcodjeammnd sd
du changement climatique et de lutte contre les pollutions.

La collecte et le traitement des déchets sont jugés favorables a la gestion des déchets tandis
gue |l es d¢penses de consommat i on fadofablesad lagestiotdelal assces
ressource en eau.

Les montants de consommation de chauffage urbain et réseaux de climatisation sont cotés
favorablement. En effet, les réseaux de chaleur et de froid sont moins consommateurs
ddcnergi e et peuvlementdesénergi¢sirescevelablesat de récupération B,

L'entretien des espaces verts est coté favorablement sur l'axe « Biodiversité » car sous-entend
une gestion raisonnée des espaces verts en application de la loi Labbé du 1 e janvier 2017 qui
interdit P | JCtat, aux collectivite¢s | ocales et aux c¢tabli
phytosanitaires pour | dentretien des espaces verts, p

Concernant les dépenses de transport des agents et de biens, le transport ferrovi aire est coté

favorablement sur les axes « atténuation du changement climatique » et « lutte contre les

pollutions » car il est moins émetteur de gaz a effet de serre et de polluants atmosphériques.

Le transport mariti me est c ot @tténfiation odu actehgemeatn t sur I
climatique ». Les transports les plus émissifs (avion, route) sont cotés défavorablement sur ces

deux axes. La location de véhicules recoit la méme cotation défavorable que le transport

routier.

Enfin, I dexpl i c athe, erdétad de ld raéthatlle wmilséecet la justification des
cotations pour les dépenses liées au numérique se trouvent dans la partie | -E.3. «Les dépenses
numériques ».

Les montants sont présentés ci -aprés dans trois tableaux : deux tableaux résumant les
dépenses de 2023 et 2024 respectivement par type de dépense et par ministere, et un tableau
détaillant les dépenses par ministére pour 2024 seulement.

13 ADEME, Indiggo, | Care & Consult, Carpené L., Foltzenlogel P.,Rebillat S.,Rémond G., Sipos G., 2020.
Développement des filieres réseaux de chaleur et de froid renouvelables en France a horizon 2050, Impacts socio -
économiqgues et environnementaux, stratégie etpland dact.i ons
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Dépenses de fonctionnement exécutées en 2023 et 2024,
par catégoriede d¢pensed$ ( My)

Type de dépense ( 2:2n3 N ( 2:2: N Aﬁi?;::ton Adzﬁsz:m Eau Déchets Pollutions Biodiversité (;T:;t:l:
Achats de véhicules (données DAE) 229,8 189,8

dont électrique 43,5 33,3 Favorable

dont hybride rechargeable 7,1 2,4 Mixte

dont thermique 179,2 154,2 Défavorable
Autres énergies 14,5 23,9 NC NC NC NC NC NC Non coté
Carburants et huiles 1101,4 | 1087,0 Défavorable
Eir:::::gieo:rbain et réseaux de 65.1 66.7 Favorable
Collecte et traitement des déchets 92,7 97,5 Favorable
Eau 93,7 105,1 Défavorable
Electricité 800,2 702,1 Neutre
Entretien des espaces verts 73,6 82,5 Favorable
Fioul 33,8 315 Défavorable
Gaz 202,8 228,5 Défavorable
Location de véhicules 110,3 121,7 Défavorable
Transports de personnes 382,1 398,5

dont aérien 52,2 52,6 Défavorable

dont ferroviaire 218,3 227,9 Favorable

dont maritime 13,5 14,3 Favorable

dont médicalisé/handicap 6,1 7,3 Neutre

dont non identifié 70,9 74,3 NC NC NC NC NC NC Non coté

dont routier 21,1 22,0 Défavorable
Transports de biens 214,0 230,6

dont aérien 63,4 72,9 Défavorable

dont ferroviaire 37,0 36,2 Favorable

dont maritime 11,5 9,0 Favorable

dont multimodal 38,6 39,5 NC NC NC NC NC NC Non coté

dont non identifié 29,4 27,3 NC NC NC NC NC NC Non coté

dont routier 32,9 45,8 - - Défavorable
Vélos et motocycles 2,0 2,7 NC NC NC NC NC NC Non coté
Numérique 3643,9 | 3880,4

14 Les dépenses de fonctionnement

des groupes de marchandises recensés dans | d o €HORUS. Leur dénomination

présent rapport.

listées dans la colonne « Type de dépense » font référence ades comptes PCEou
a été adaptée pour la lisibilité du

Les données relatives aux achats de véhicules ont été obtenues directement

aupres de la direction

des achats de | d C(DABR). Ellesn d i n c Ipas ées dépenses relatives aux achats de certains véhicules opérationnels
réalisés via des marchés spécifigues entre les ministé res et | d U G AaPligne « hybride

uniquement

aux achats de véhicules hybrides

rechargeables,

rechargeable » se rapporte
ayant une cotation mixte. Les achats de véhicules

hybrides simples sont eux recensés sous la catégorie «thermique », au méme titre que les véhicules a motorisation

essence ou diesel.
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dont terminaux 258,0 263,9 NC NC NC NC NC NC Non coté
dont serveurs / hébergement 47,8 41,6 NC NC NC NC NC NC Non coté
dont réseaux 7147 710,4 NC NC NC NC NC NC Non coté
dont prestation de services
informatiques et redevance pour 2211,3 | 2401,2 NC NC NC NC NC NC Non coté
logiciel
dont entretien des logiciels 155,4 194,9 NC Non coté
. don.t entretien du matériel 108.4 128.8 Favorable
informatique
. don.t location de matériel 1483 139.6 Favorable
informatique
Total 7059,7 | 7248,6
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D¢cpenses de fonctionnement exgcutgces en 2023 et 202

Mont ants en ME pour Mont ants en Mg pour 2
Ministére 6 Mixte | Neutre |[Non coté | TOTAL Mixte [Neutre |Noncoté | TOTAL
Action publique, fonction 12
publigue et simplification - 81,8 82,2 ’ 0,1 - 0,0 115,4 116,7
Agriculture et souveraineté
- ) 22,4 2,9 0,0 1,2 32,4 58,9 12,5 1,9 0,0 0,9 37,9 53,2
alimentaire
AMe .
ménagement du territoire |, 4 33,6 - | 273 | 1093 | 1045 | 220 32,4 - | 214 | 1134 | 1892
et de la décentralisation
Armées 370,2 12525 0,3 |362,1| 9429 |2928,0 | 397,4 1265,2 1,0 [346,8 | 1081,6 | 3092,0
7,0 2,1 - 6,9 41,9 57,8 6,7 2,6 0,0 4,6 49,7 63,6
Culture
Economie, finances et
souveraineté industrielle et 64,1 41,6 0,4 70,3 621,3 797,8 46,1 40,8 0,3 57,5 605,1 749,8
numérique
Education nationale,
enseignement supérieur et 12,8 10,9 0,5 13,8 173,5 211,5 18,9 9,6 0,0 11,4 | 189,9 230,0
recherche
Europe et affaires
J R 8,0 13,7 0,1 13,8 69,5 105,1 8,6 14,2 - 12,3 77,2 112,3
étrangéres
Intérieur 128,6 421,6 4,6 197,7 | 6159 | 13683 | 154,7 4222 0,6 | 1555 | 648,7 | 13816
Justice 152,4 85,5 0,7 94,0 399,7 732,4 140,7 104,6 0,3 81,4 | 3854 712,3
3,4 53 - 2,4 12,3 23,4 7,2 7,0 - 2,9 16,5 33,6
Outre -Mer
. . . 7.9 4,6 0,3 10,2 198,7 221,8 8,8 4,1 0,0 10,4 | 205,6 229,0
Services du Premier ministre
Sports, jeunesse et vie
pors. | 01 3,1 - | o0 | 199 | 230 01 18 - - | 226 | 244
associative
Transition écologique,
biodiversité, forét, mer et 6,3 11,9 0,1 1,7 55,9 76,0 7,7 14,2 0,0 15 58,8 82,2
péche
Travail, santé, solidarités et |, 1,3 - | 49 | 1687 | 1790 | 32 07 - | 29 | 1720 | 1788
des familles
Total _ 7,1 | 806,2 | 3543,8 | 7 059,7 _ 2,4 |709,4 |3779,8 | 7248,6

15 Les cases complétées par un tiret correspondent ades valeurs nulles alors que celles complétées par 0,0 renseignent des montants trop faibles
pour apparaitre en Mi .
16 Nomenclature arrétée sur le fondement du décret du 23 décembre 2024 relatif & la composition du Gouvernement.

144



RAPPORT SUR Ldl MPACT ENVI RONNEMENTADCTOBRER2ZOGET DE LJGTAT
Dépenses de fonctionnement exécutées en 2024, classées par poste
de d¢cpenses et par ministere en 8 (1/3)
Ministére Action publique, Agriculture et Aménagement du
fonction publique souveraineté territoire et de la Armées Culture
Type de dépense et simplification alimentaire décentralisation
Achats de véhicules (données DAE) - 625 000,3 - 68 573 040,1 530 610,3
dont électrique
dont hybride rechargeable - 34 684,4 - 1044 244,4 1,0
dont thermique
Autres énergies - 0,0 75 941,4 19209 261,4 35 150,4
Carburants et huiles
Chauffage urbain et réseaux de
climatisation
Collecte et traitement des déchets
Eau
Electricité
dont garantie d'origine renouvelable
Entretien des espaces verts
Fioul
Gaz
Location de véhicules
Transports de personnes 6 255,9 1788 350,2 4 239 999,2 223 864 110,0 616 744,2
dont aérien
dont ferroviaire
dont maritime
dont médicalisé/handicap
dont non identifié 5 405,4 1200 456,2 2 653 980,8 1939 263,2 490 377,0
dont routier
Transports de biens 4.099,1 485 930,6 598 491,3 179 526 707,7 299 396,8
dont aérien
dont ferroviaire
dont maritime
dont multimodal 397,8 17 530,0 279 054,3 30 142 342,9 4199,5
dont non identifié 0,0 44 746,3 9013,7 17 250 444,3 21,5
Vélos et motocycles 459 670,5 4018,3 10 455,8 977 688,1 118,0
Numérique 115478 043,1 37 553 783,9 112595 313,1 1062 405 711,9 51015 167,7
dont terminaux 9 991 288,9 1092 510,2 3024 950,2 89 896 983,4 1402 012,1
dont serveurs / hébergement 386 410,4 193 827,5 702 749,7 8098 142,9 21860,0
dont réseaux 1235 836,1 2222 226,6 16 333 362,4 231 427 397,6 2 927 899,6
dont prestation de services
informatiques et redevance pour logiciel 101470 639,3 32 583 605,3 88 120 733,3 586 189 823,1 43 432 718,8
dont entretien des logiciels 1883 117,7 545 752,0 2 195 453,8 96 484 895,0 1368 049,6

dont entretien du matériel informatique

dont location de matériel informatique

Total

116684 152,7

53 222 954,5

189 205 479,3

3 092 039 096,1

63 591 823,7
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Dépenses de fonctionnement exécutées en 2024, classées par poste
de d¢cpenses et par ministeaere en B (2/3)
L. Economie, finances Education
Ministere —— nationale, )
et souveraineté . Europe et affaires L. .
. . enseignement ., N Intérieur Justice
, industrielle et . i étrangéres
Type de dépense numérique supérieur e
recherche
Achats de véhicules (données DAE) 7 514 900,4 1022 796,5 435 595,0 76 572 299,1 19940 351,8
dont électrique
dont hybride rechargeable 323 380,6 40 968,0 0,0 625 183,3 262 385,0
dont thermique
Autres énergies 251 927,9 121375 35 795,4 -113871,7 4052 017,6
Carburants et huiles
Chauffage urbain et réseaux de
climatisation
Collecte et traitement des déchets
Eau
Electricité sans garantie d'origine
56 957 644,1 10368 390,0 10 753 822,6 155 117980,5 80 050 957,6
renouvelable
dont garantie d'origine  renouvelable
Entretien des espaces verts
Fioul
Gaz
Location de véhicules
Transports de personnes 6 492 106,0 18536 362,1 4184 833,5 93 820 321,5 14 760 882,0
dont aérien
dont ferroviaire
dont maritime
dont médicalisé/handicap 568 687,4 1069 821,8 1543 546,3 333 144,1 1352 203,8
dont non identifié 4913 804,7 15201 328,6 1262 422,1 12237 839,5 9 498 852,0

dont routier

Transports de biens

dont aérien

dont ferroviaire

dont maritime

dont multimodal

164 163,9

226 044,6

1318 412,7

1403 980,8

1184 442,4 853 915,9 9 167 823,8 21289 426,8 1967 468,1

572 643,9

dont non identifié

80 4715

dont routier

26373

1761 808,2

2837 395,8

120012,8

Vélos et motocycles 105 433,5 65 745,2 14734,3 676 630,0 306 144,3

Numérique 630 042 062,3 187 957 221,3 75 077 097,9 673 581 399,6 486 053 659,1
dont terminaux 35 367 058,9 21616 190,9 6 396 194,7 51315421,9 33 527 333,9
dont serveurs / hébergement 4 204 662,9 2511160,3 141291,3 11747 925,2 8230 926,7
dont réseaux 70 750 126,4 20 088 733,5 28 214 249,3 208 545 702,6 57 082 903,0
dont prestation de services informatiques

et redevance pour logiciel 434 908 516,9 125693 574,2 37 151651,5 339 853 417,5 265 563 744,5
dont entretien des logiciels 54 316 676,8 4512 008,9 896 088,9 20 170 232,6 6 429 603,9

dont entretien du matériel informatique

dont location de matériel informatique

Total

749 847 776,0

229 954 616,1

112269 867,9

1381586 340,4

712 296 158,8
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Dépenses de fonctionnement exécutées en 2024, classées par poste
de dc¢cpenses et par ministere en B (3/3)
Ministére ) ) ) ’Transi.tion Travail, santé,
Outre -Mer Serwce§ d.u Premier Spqrts, |eunfas_se . a‘ecolo‘gl’que,A solidarités et des
, ministre et vie associative biodiversité, forét, .
Type de dépense mer et péche familles
Achats de véhicules (données DAE) - 520 285,6 © 14120 594,9 55 651,9
dont électrique
dont hybride rechargeable - 36 886,7 - 36 424,0 -
dont thermique
Autres énergies 40 289,9 3128744 96,9 25 817,0 -
Carburants et huiles
Chauffage urbain et réseaux de  climatisation
Collecte et traitement des déchets
Eau
Electricité sans garantie d'origine
renouvelable
dont garantie d'origine  renouvelable
Entretien des espaces verts
Fioul
Gaz
Location de véhicules
Transports de personnes 2515 202,5 7 951 668,1 13892 665,7 3101370,0 2728 9354
dont aérien
dont ferroviaire
dont maritime
dont médicalisé/handicap
dont non identifié 654 333,9 7 096 335,1 12794 632,2 2 379 285,6 2 014 244,7
dont routier
Transports de biens 14 808 536,3 84 162,5 22 561,6 430 729,2 2 858,2
dont aérien
dont ferroviaire
dont maritime
dont multimodal 5192 402,9 4590,4 325,2 167 039,8 1512,3
dont non identifié 5133 690,9 10 470,9 - 11292,8 -
dont router | meess | soes [ wswmes | wesma [ wea |
Vélos et motocycles 2 396,6 25 237,8 - 9636,3 233,0
Numérigue 6 884 392,7 203 198 665,4 9 818 247,0 56 613 388,3 172 141406,8
dont terminaux 685 739,5 6161782,4 45 795,1 1341107,2 2011758,8
dont serveurs / hébergement 5553,0 3386 996,1 - 236 925,6 1780 539,6
dont réseaux 1044 965,6 58 462 670,3 103 840,7 6347 102,4 5602 194,7
dont prestation de services informatiques
et redevance pour logiciel 36912855 125194 012,1 9 400 589,8 47 357 979,3 160 625 112,8
dont entretien des logiciels 31093,3 4 968 679,8 255 630,3 881 908,2 2794,0

dont entretien du matériel informatique

dont location de matériel informatique

Total

33 570 303,9

228 954 980,2

24 425 562,4

82 157 583,1

178 823 721,9
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Informations complémentaires sur le traitement des données de la DAE

Les donng¢ces ddachats de vc¢chicules pour |l es set
organi smes de | dCtat) sont fournies paviallddnDAl
groupements ddachat publics (UGAP) . nd sost doacdas t
couverts pas ce bilan, mais représentent une faible part du montant total, évaluée entre 5 et

10 % des achats de véhicules Iégers.

Ces dc¢cpenses sont chiffrc¢ces en autorisations
dépenses de fonct ionnement retracées en crédits de paiements (CP) dans les tableaux. Elles

ne correspondent donc pas a des dépenses exécutées , mais aux commandes effectuées
en 2024. 1 | convient de souligner gue |l es dg¢cpense
tracées pré cisément pour chaque ministére. En effet, pour ce type de dépense, les données

sont gérées par le secrétariat général (SG) du ministére en question ou du ministéere de
rattachement, certains SG étant communs a plusieurs ministéres o8

Par ailleurs, la diminu tion apparente de la part des véhicules a faibles émissions, soit une baisse

de 23 % pour les véhicules électriques et de 66 % pour les véhicules hybrides rechargeables
par rapport a 2023, parmi les véhicules de service est a relativiser. En effet, les mar chés
spécifiqgues UGAP dédiés aux véhicules opérationnels tendent a étre progressivement
supprimés : les services concernés se tournent désormais vers le marché général, rendant
difficile la distinction entre véhicules de service, pris en compte dans ce bil an, et véhicules
opérationnels, qui en sont exclus. Enfin, de nombreuses adaptations techniques sont réalisées

dans des ateliers internes, notamment pour les véhicules de police et de gendarmerie ; ce qui

complique, au moment de I dJachatdelldddeage ffiicmaa

Concermmant | ¢l ectricitg¢ garantie ddorigine renouve
ddun pourcentage issu des ,chguif rreesc & msua nti asu sp alr
des ministéres possédant un support logistique indépendant, hors Corse, Outre -Mer et
étranger. Ainsi, pour chaque ministére, un ratio a été calculé entre les dépenses financant de

|l ¢l ectricit¢ garantie ddorigine renoiutve,l adflien
la part des d¢cpenses dg¢dices b I deglectriciteg

march¢s passc¢cs par | a direction des achats de
renouvelable suivant les années de livraisons conce r ng¢es. Pour | dannge
contrats incluent de | a fourniture ddc¢clectric
« petits  sites », couvrant la majorité des points de livraison mais une minorité de
consommations, qui sont principalement portées par les gros sites.

Ce pourcentage a ensuite été appliqué aux montants du compte PCE « Electricité » pour

chaque ministére, y compris ceux qui ne possédent pas de support logistique indépendant.

Pour ces derniers, il a été considéré que leur part d dclectricitc¢c garantie
était la méme que celle de leur ministere de rattachement. Ainsi, le ministere des Outre -Mer
se verra appliquer | e meme pourcentage que | e

17

Ainsi, le ministére de | d a c publique, de la fonction publique et de la simplification est rattaché au secrétariat général
du ministere de | d ¢ c o n demifirances et de la souveraineté industrielle et numérique. Les données d d a c hde t
véhicules pour ce ministere ne sont donc pas remplies dans nos tableaux, mais cela ne signifie pas q u d e kohtenslles.
De la méme maniere, le ministére des sports, de la jeunesse et de la vie associative est rattaché au secrétariat général du
ministére de | d ¢ d u c rationaten de | d e n s e i gsupemeernet de la recherche. Le ministére de | d o unter est lui
rattaché au ministere de | di nt dans les dannées de la DAE. Enfin, le ministére de | d a m¢ n a g @urtegritbite et de
la décentralisation est rattaché au ministéere de la transition écologique, de la biodiversité, de la forét, mer et péche.
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% titre ddillustratiotni,cd ea mpas s¢ seed eu>d ec drat rlad
ddorigine renouved4daMsl epoaur 2024l dts 3p,ou et 4l @arché o
subscquent 2, sel on | a nomencl-catrel rde fouanituree ¢t ¢ e
d'acheminement d'électricité et de g az2024-2027. Lorsqudon rapporte
contrats au montant tot al des contraths;ddlcdoenct
un ratio des dcpenses dcdices b | dcl ectri®.iCelg-
ci va étre appliqué aux extractions CHORUS obtenues, qui donnent le montant exécuté en
2024 pour le compte PCE «  Electricité » du ministére de la Justice, soit 80 Mg . Ai Mis i d
l a consommation ddc¢lectricitc¢ du ministaere dee
garantie ddorigine renouvel abl e.

Il existe une exception pour le ministére des Armées car celui -Ci passe lui-méme la grande
majoritc¢c de ses contrats de fourniture ddc¢clect
ndgdest alors pas teinftiigea epnemtl| @ dBAE. Ddapr eaes | ecs
par la DAE, ces marchés concernent 344 My en 2024, Le pourcentag
donc été appliqué par défaut a une fraction du montant du compte PCE « Electricité » pour
le ministére des Armées.

La ligne « électricité * (hors ¢lectricitc¢ garantie ddori ¢
neutre, car l a consommation ddc¢lectricitc¢c se
cotation tient & la part majoritaire du nucléaire dans la productio n ddc¢clectricit
de disposer ddune ¢lectricitg¢ faiblement carbo
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2. Le prc¢clevement sur recettes en faveur de | dUr

Le prc¢l eevement sur recettes au bc¢nceUE) repeésente la |

contribution de |l a France au budget de 1 dUni
environnementale est établie par la Commission européenne. La méthodologie de green
budgeting del JUE se distingue de celle de | a Francgée

La Commission estime a 29,5 % la part de dépenses favorables au climat dans le budget
2026, contre 30,1 % en 2025. En vol ume, | es tavegrdlu tlimat d
passeraientainside58,1 Mds en 202Mdy &b, 20-26%.s0i t

La part de ces d¢penses attribuable b | a FrUEn
cvalug¢ pour 2026, fondg¢ sur | es pai e metnonhengagés). b
Par extrapolation de la part des dépenses favorables au climat sur la programmation 2021 -
2027 (34,0 %), il est toutefois possible ddes
en 2026.

Depuis 2014, la Commission européenne compta  bilise les dépenses de son budget ayant un

i mpact positif s ucrElelegteurngeiégatememtdemEtatstmembres a développer

un budget vert not amment P tr avadre de Irééérende; deeld o pp e ment
budgétisation verte 8 qui fournitune m éthodologie pour les Etats membres désireux de mettre

en 6uvre ou ddamc¢cliorer | eur praticguea dcet ¢cb ucdogngptlicstact id
liste commune de postes budgétaires considérés comme favorables ou nocifs pour

| denvironnement , ddassigasamamaoejttechni que vVvisant P renf
administratives et techniques des administrations nationales. Au total, 23 Etats membres ont

rejoint ce projet de formation en 2021.

Depuis son | ancement en 2021, c etobut de quiateermodalesi o0:fl) sdest

une introduction a la pratique de budgétisation verte ; (2) |l didentification de
recettes pertinentes pour les objectifs environnementaux ; (3) une évaluation des pratiques

existantes ; (4) un échange entre fonction naires au niveau de | JUE.

La France a grandement contribug P ces c¢cchanges, | e

séminaire a Paris en avril 2024, organisé conjointement par la direction du budget et Expertise
France, qui a accueilli une délégatondefo ncti onnaires ddune dizaine ddCi
l JUni on europgcenne et de | a Commi ssion europg¢enne.

A. Budget vert européen

La Commission européenne a fait évoluer sa méthodologie de budgétisation verte pour
prendre en compte davantage de critéres environnement aux.

1) Evolution méthodologique

Surla période 2014 -2020, | a Commi ssion sd¢tait fixg¢ce %desome obj ec
budget a des dépenses favorables au climat. Pour cela, chaque programme européen devait

int¢gcgrer dans son architecture, son exg¢ccution et son
ddaatnuation du changement climatique. Les criteres
faisaient | dadpgrtmgexposte. d dun

18 European Commission Green Budgeting Reference Framework. Green budgeting in the EU - European Commission

(europa.eu)
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La méthode de comptabilisation des dépenses en faveur du climat et de la biodiversité était

fondée sur les « marqueurs de Rio * de | JuCdeficient de 100 %, 40 % ou 0 % était

attribué aux financements selon leur contribution aux objectifs climatiqu es (importante,

modc¢crc¢ce ou nc¢cgligeabl e). La Commi ssion europg¢cenne ne
négative sur le climat que peuvent avoir certaines dépenses.

Le cadre financier pluriannuel (CFP) 2021 -2027 a vu ses objectifs renforcés dans le cadred u

« Pacte vert 1 et de | daccord interinstitutionnel entre | e
|l JUni on europcenne et l a Commi ssion europ¢cenne du 1
budgétaire, la coopération en matiere budgétaire et la bonne gestion financi ere ainsi que les

ressources propres . Conf or mgment P I darticle 33.2.d. du r eg
(20247 2509) , |l e budget de | dUne mimcipeegénéral deo« @ pas a n t di c

causer de préjudice important » ( do no significant harm ). 30 % des dépenses du cadre financier

2021-2027 et du plan de relance européen  NextGenerationEU devront étre favorables au climat

(contre 20 % sur 2014-2020). Le second obj ect i f e st 7,5dgde dépaenses ahnuelles

favorables a la biodiversité en 2024 et 10 % en 2026 et 2027 tout en tenant compte des

chevauchements existants entre les objectifs en matiére de climat et de biodiversité. Le critere

relatif b |l a qualitc¢ de | dexpost,etsamnsabjeetikchiff uré prédédime nt anal

La Commission décrit plus en détails sa stratégie et sa méthodologie en matiére de budget vert
dans un document de travail 2°. Concernant le critére climat, la Commission a développé, en

remplacement progressif des marqueurs de Rio basés sur | dobjectif d opefficients ¢ , des

climatiques propres a I'UE (également de O %,40% et100%*) bascs sur |,diest f et at't
qgudune | iste pre¢cde¢cfinie d' activitcgcs et de coefficient
decoefficients d¢finis dans | es reglements ¢t &blissan

Cette évolution permet de remédier aux incohérences des marqueurs de Rio qui conduisaient

a catégoriser differemment des activités identiques selon le programme de financement. Pour
compenser | es potentiels c¢cart% ummeaanidsoneg edd d jf u sgtl eonbe
cimat a par ailleurs ¢tc¢ crcgeg, per mettant ddassurer I e

anngces suivantes ou de couvsdefinadcgngrc.art par ddautres |

Dans sa proposition de CFP 2028 -2034 23, la Commission propose un objectif transversal de

dcpenses contribuant aux objectifs europcens en mat i
hauteur de 35%, avec des seuils pour les programmes suivan  ts : plans nationaux et régionaux

de partenariat (43 % de dépenses contribuant aux objectifs en matiére de climat et
ddenvironnement ), fonds de compe¢titivitege (43 %), rect
ddinterconnexion eur op¢g¢ebaHKube(B3%%), instrument gl o

19 Conclusions du Conseil europée n des 17-21 juillet 2020 sur le CFP2021-2027, point 18; Accord interinstitutionnel  du
16 décembre 2020, partie Il.A., point 16.d) et e) ; la Commission européenne a précisé son approche méthodologique
de cette cible en 2022 (« Climate Mainstreaming Architecture _in the 2021-2027 Multiannual Financial Framework »,
Commission Staff Working Document, 2022 -225 final).

20 Commission européenne (2022) « Architecture d'intégration du climat dans le cadre financier pluriannuel 2021-2027
pluriannuel 2021-2027 », document de travail des services de la Commission 2022-225

2121 Selon si la contribution  climatique attendue est neutre, posit ive sans étre marginale, ou substantielle.

22 \oir par exemple | d a n nl e Réglement (UE)2021/1060 du Parlement européen et du Conseil du 24 juin 2021
portant dispositions communes relatives au Fonds européen de développement régional, au Fonds social européen
plus, au Fonds de cohésion, au Fonds pour une transition juste et au Fonds européen pour les affaires maritimes, la
péche et | d a q u a c atlétahlissant, les regles financieres applicables a ces Fonds et au Fonds «Asile, migration et
intégration», au Fonds pour la sécurité intérieure et al di n st deissmgientfinancier ala gestion des frontiéres et a
la politique des visas.

Z Proposition de réglement du Parlement européen et du Conseil, établissant un cadre de suivi et de performance des
dépens es, ainsi que d d a u treglesshorizontales applicables aux programmes et activités du budget de | d Wigle 4

(lien)
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file://///Bercy/DB$/Budget/SD7/7BUE/2026/FR/04.%20Jaune/Marine/Accord%20interinstitutionnel%20du%2016%20décembre%202020
https://commission.europa.eu/system/files/2022-06/swd_2022_225_climate_mainstreaming_architecture_2021-2027.pdf
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2) Résultats sur 2014 -2020 et perspectives sur 2021 -2027

La Commission estme a 2209 Mds | es d¢penses du budget de | ' UE f a
titre de la programmation 2014 a 2020 24, soit 20,6 % des dépenses (objectif de 20 %), a85 Md i

celles consacrées a la protection de la biodiversité , Soit 8 % des dépenseseta 46 Mds cel |l es

en faveur de | a,saty,ad I%idesdépdnees. Cesalépenses ne sont toutefois pas

cumulatives puisque la Commission comptabilise certaines dépenses comme simultanément

favorables a plusieurs criteres.

Au titre du CFP 2021 -2027, le budget de I'UE (dont NextGenerationEU ) prc¢cvoit ddall o
6622 Mds b | dattcnuati on et |sdit34 &plu badget @hjectcdeBna%)i qu e s

Les dcpenses du budget de | JUE-2Ravorables au c

CEen
Mg cour ant

2021-2027

Total E
otal budget U 432 026 337 257 422 721 189 973 193 321 187 665 186 307 1949 271
et NGEU
Dépenses climat 141725 129 031 161567 60 586 58 129 55 426 55 775 662 238
o ]
ar deT_ de‘:enses 32,8% 38,3% 38.2% 31,9% 30,1% 29,5% 29,9% 34,0%
climal

*Pour 2021-2024 : dépenses effectivement réalisées

*2025 : dépenses telles que prévues dans le budget 2025

*2026 : dépenses telles que prévues dans le projet de budget 2026
*2027 : dépenses telles que prévus dans la programmation financiére

Source : Commission européenne 3 Proposition de budget 2026 2°

2 Commission européenne (2023) « statement of estimates 2023 » (lien)
%5 Commission européenne (2025) « statement of estimates 2025 » (lien)
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Les principaux programmes avec des dépenses favorables au climat au sein du CFP 2021-2027
(hors FRR) (en Ms)

LIFE; 3189 M€ [/ 1%

4

385,6 Md€ 'l

Mécanisme d'interconnexion en

Voisinage, développement et
coopération internationale
19982 M€ [ 5%

Horizon Europe
32278 M€ [ 8%

Autres
40 433 M€ / 10%

Europe
Politique de cohésion 25985 M€ [ 7%
95321 M€/ 25%
Source : Commission européenne, projet de budget 2026

Dans un rapport publié en 2024, la Cour des comptes européenne % gsouligne toutefois le

manque de clart¢ des objectifs et | e maend dificled di ndi c a
une c¢valuation compl sete et rigoureuse de |l a contribu
écologique .

Concernant les dépenses favorables a la biodiversité sur 2021 -2027, le budget de I'UE (dont

NextGenerationEU ) prévoit de leur allouer 1127 Md i soit 5,9 %. Les résultats montrent que
bien que | dobjectif de 7,5 % en 2024 ait c¢tg¢ atteint
sont en dessous d&fixegoarg2eat 2027t de 10

Les dc¢cpenses du budget dedivérgfdshr 20242 2027 abl es b | a b

CEen
Mg cour ant

2021-2027

2021 | 2022 | 2023 | 2024 | 2025 | 2026 | 2027

Total budget UE
CIE LR 432 026 337 257 422721 189 973 103321 187 665 186 307 1949271
et NGEU
Dépenses
L o 16 125 17 770 19 676 14 395 15 184 14 704 14 836 112 690
biodiversité
Part des dépenses
e i 3,7% 5,3% 4,7% 7,6% 7,9% 7,8% 8,0% 5,8%
biodiversité

Source : Commission européenne, projet de budget 2026

La Commission travaille par ailleurs a une méthodologie, sur la base des dépenses
effectivement rcalisces, qui permet de distinguer | es
au changement climatique, dont les derniers résultats sont les suivants

% Cour des comptes européenne (2024) « Les plans relevant de la politique agricole commune : plus verts, mais en
deca des ambitions climatiques et environnementales de | d b (Hen)
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Dépenses européennes favorables au climat sur la période 2021 -2024, distinguant
atténuation et adaptation (hors Facilités Ukraine et Balkans)

Atténuation au
changement
climatique
64%

)

Source : Commission européenne, rapport annuel de gestion et de performance 2024

Non
attribuable
1%

B. Proposition de cotation du PSR -UE 2025 selon la méthodologie de la Commission
européenne

1) Contraintes méthodologiques

Le PSRUE ne peut pas étre coté selon la méthodologie francaise du budget ve rt.

Le prc¢cl eaevement sur recettes en f awv@E)corredpend BgaUNi on et

contribution annuelle de | a France.laBSRUEnadaempast cdug
coté dans les premieres éditions du budget vert, et ne le sera pas selon les standards nationaux
dans cette cinqui eme ¢cdition, faut e de di sposer C

environnementale européenne suffisamment proche de celle du budget vert francais.

Lestrois principales différences méthodologiques identifiées sont :
® le nombre de criteres de comptabilisation (6 pour la France contre 2 en 2024 pour
| d Un poaant sur le climat et la biodiversité et agglomérant atténuation et
adaptation en un seul axe climat contrairement a ce que fait la France),

(ii) les modalités d dap pr ¢ ¢ poart uncaritére donné, du caractére favorable de
chaque dépense ,
(iii) le fait que la Commission se fonde sur les dépenses engagées et non sur les

paiements , alors le versement du PSR-UE se fondent sur les crédits de paiement du
budget de | d UA ce titre, le manque de visibilité sur les dépenses issues de
versements liés a des engagements antérieurs c d easdire le « reste a liquider »
(RAL), ne permet pas d dut ilé sinspke robject if global en engagement pour les
paiements.

Contrairement au budget vert francais, la méthodologie européenne présuppose en outre, en
vertu du principe «do no significant harm », g u d a u cdéperse du budget européen n d a
d d i mpreégatif surle climat.
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2) Budget 2026 et PSR -UE

Le projet de budget 2026 publié par la Commission en juin 2025, sous réserve des négociations

au sein du Conseil et avec |l e Parl ement europg¢cen, chi
etde paiementsa 1922 Mde ( hor s i sptiauxenhpamde selance européen NGEU).

En se fondant sur l es cr¢dits ddengagement, |l a Comr
favorables au climat dans le budget 2026 a 29,5 % contre 30,1 % en 2025 et aprés avoir atteint

un niveau de 38,3 % en 20227, En vol ume, l es crgdits ddengagemen:
passeraientainside 58,1 Mds en 202Mdde &, 20-2,6% paorapport a 2026. Ces

nouveaux engagements se traduiront par des paiements, qui déterminent le niveau du PSR -UE,

en 2026 mais aussi sur les années ultérieures. Toutefois, par extrapolation de la part des

dépenses favorables au climat sur la programmation 2021 -2027 (34,0 %) sur le niveau du PSR -UE

c¢valug¢ pour 2026 (28,8 Mdy) , lapartatsbuablp e &la Frénteeau dde st i m
titre des d¢penses europcennes favorables au climat a
Sdagi ssant de | a part des d¢penses favorables b | a b
constitue 7,8 % du budget UE po ), catteZ,6 %er2025.En¢cdi t s d
volume, ces dépenses en faveur de la biodiversité passeraient ainsi de 15,2 Mds en 2025 b

147Mds en 2038 % pa fapport a 2026. Par extrapolation de la part des dépenses

favorables a la biodiversité sur la programma  tion 2021 -2027 (5,8 %) sur le niveau du PSR -UE

¢valug¢ pour 2026 (28,8 Mds) , lapartatsbtuablpaols Frantelae ddest i m
titre des dg¢gpenses europcennes favorables b |l a biodiyv

I'l faut s ouldépgnsepeut &éra compatbilisée deux fois selon la méthodologie de
la Commission, comme contribuant aux dépenses favorables au climat et a celles favorables a
la biodiversité.

27 Le niveau atteint en 2022 et 2023 s d e x p Inotagnment par la facilité pour la reprise et la résilience (FRR),un
instrument temporaire qui avait été mis en place pour sortir de la crise et qui était composé, en partie, de dépenses
favorables al denvi ronnement .
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3. Cotation du plan stratégique national de la politique agricole commune

1) Contexte et pcrimetre de | decvaluation

Dans une logique d d e x t e duspérimétre du budget vert, des travaux de cotation del di mpact
environnemental de la politique agricole commune (PAC) en France, a partir du Plan
stratégique national (PSN) associé, ont été engagés en 2025.

Depuis 2007, la PAC repose sur deux piliers :

- le Fonds européen agricole de garantie (FEAGA) finance les aides directes aux
agriculteurs, les interventions sectorielles et la réserve agricole ;

- le Fonds européen agricole pour le développement rural (FEADER)cofinance, avec des
crédits nationaux issusdu programme 149 (déja cotés dans le budget vert) des aides a
| di nst adut jaunescagriculteurs, a la conversion al dagr i diolégiquer ees
mesures  agro-environnemen tales et climatiques (MAEC), des indemnités
compensatoires de handicaps naturels (ICHN), des mesures visant a faire face a la
prédation et de gestion des risques, des projets de coopération et des aides a
| Jinvesti ssement .

Pour la programmation 2023-2027, 1 d o cdes aides relevant de la PAC est fondé sur des plans
stratégiques nationaux (PSN) élaborés par chaque FEtat membre et approuvés par la
Commission européenne.

2) Meéthodologie de cotation

La cotation du PSN francais a été réalisée en cohérence avec la méthodologie retenue pour les
autres dépenses cotées dans le budget vert. Le PSN étant structuré en programmes déclinés
en mesures, les cotations sont attribuées au niveau des mesures pour les six axes
environnementaux du budget vert. Pour chaque mesure, | d ¢ v a | sedait ipar mapport a un
scénario contrefactuel qui correspond al d a b sdenlépense. L d i mpde la tépense est ainsi
estimé en comparant | d e fdé la mesure a un scénario théorique d d a b s aa la éépense.
Des quotes -parts sont parfois appliguées | or s q urgéuma emesure comporte plusieurs
dimensions ou présente des effets contrastés.

Pour chaque axe environnemental, des criteres spécifiques sont examinés afin de définir la
cotation.

Ainsi, pour | d a x Atténuation », la cotation est défav orable pour les dépenses qui
encouragent

- e decvel oppement de |l d¢cl evage de 9% demi nant s
émissions agricoles de gaz a effets de serre)

- Il dusage ddengr¥%dessémiasiomsagricoles) 3 5

- laréduction du stockage de carbone.

L d a xAdaptation  » évalue | d i mpe k& tmesure sur les risques naturels et sur la résilience
face aux aléas climatiques.

LdaxEBau» prend en compte | di mpdecld mesure sur la consommation hydrique,
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notamment en cas de recours accru al di rri gati on.

Sdagi deslaghaoPellutions »,1 d a n apbrie snetamment surl dut i | desemgrais@ndes
produits phytosanitaires.

L d axD&chets » évalue | d i mplela mesure sur la production et la valorisation des déchets.

Enfin, les cotations sur | d a«B@diversité » tiennent compte de | d e fdé ka dépense sur le
maintien oul di mpl antfa mif 0 m s tagreécotogiques,s des prairies perm anentes et la
diversité des productions.

Cotation du PSN 3Montants 2026 ( Md &)

0,2
1,4

4.3

2,7

0,2

m Défavorable m Mixte Favorable = Neutre Non coté

Note de lecture :Lacotation du budget vert évalue | d i mgravioobhnemental global de la dépense, selon
les six axes environnementaux de la taxonomie
1 Une cotation « favora ble » indique que la dépense a un effet positif sur au moins un axe
environnemental et aucun effet négatif sur les autres ;
1 Une cotation « défavorable » indique au contraire que la dépense a un effet négatif sur au moins
un axe, sans efftes; positif sur ddau
1 Une cotation « mixte » indique que la dépense présente a la fois des effets positifs sur certains
axes et ng¢gatifs sur ddautres

1 Unecotation« neutre * i ndi que que | a d¢g¢pense nda pas ddeffet eny
1 La dépense est « non cot ée! s i Il dect at actuel des connai ssances sSc
ddcvaluer de mani e e consensuelle | dimpact environnemert

fait de manque de données disponibles.

3) Rgsultats de I dgvaluation

Les travaux réalisés montrent que 31 % des dépenses du PSN ont un impact favorable sur
|l denvironnement

En particulier, les financements des éco-régimes (1,7Md s dnt un impact majoritairement
favorable. La voie «pratiques de gestion agroécologique des surfaces agricoles » de | d ¢ c o
régime soutient ainsi | dadopeétile nmaintien de pratigues ayant une incidence
environnementale  positive sur plusieurs axes: non-labour des prairies permanentes,
diversification des cultures et enherbement de | d i Hmahgedes cultures pérennes. Entre la mise
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en place du dispositif début 2021 et | d a n2023eune hausse de la diversification des cultures

a été observée 28, favorable a la biodiversité. L d ¢ v a | wa ¢aiaaéne incitatif des pratiques

requises sur les prairies permanentes et les cultures pérennes demeure plus complexe, faute

de données disponibles sur leur taux d d a d o pdvanbla mise en § u v rde | d grégame. Les

deux niveaux les plus élevés de la voie de « certification environnementale » de | d grégane

soutiennent les productions labellisées « Haute Valeur Environnementale » (HVE) et, a un

niveau supérieur, « Agriculture  biologique », sont également favorables. Ldagricul ture
biologique démontre des bénéfices directs en matiére de réduction des pollutions et de

préservati on de la biodiversité, ainsi que des co-bénéfices en matiere de gestion de | deau,
ddatt ¢ natatdiacddm p t autchamgement climatique 2°. Le label HVE, dont les exigences
environnementales ont été renforcées en 2022 suite a une évaluation pointant des évolutions

nécessaires pour en garantir la plus-value environnementale par rapport aux pratiques

moyennes *°, contribue a de potentielles incidences positives en termes ddatt ¢nudati on,
gestion de | d e deuéduction des pollutions et de préservation de la biodiversité, méme sile

systeme a points conduit a certifier des exploitations aux performances environnementales

trés hétérogénes. Enfin, la voie des « éléments favorables a la biodiversité » de | d grégome

ainsi que le bonus «haies » soutiennent | dialfatoh et le mainten ddi nfrastructur
agroécologiques (IAE) dans les exploitations. Ces deux dispositifs sont favorables a la

biodiversité. Les haies, en particulier, préservent les habitats et les continuités écologiques,

favorisent le stockage du carbone, réduisent lesilots de chaleur et la pollution del dai r

Les mesures agro-environnementales et climatigues (MAEC) (0,2 Md ssur les fonds européens)
et les aides a la conversion et au maintien de | da g r i bioldgigue r (8,2 Md & gnt aussi un
impact favorable sur plusieurs axes. Par ailleurs, le soutien & la production de cultures de
diversification sobres en intrants (légumineuses fourrageres, blé dur, graminées prairiales,
chanvre) via les aides couplées présente également un impact positif. Enfin, certaines
interventions sectorielles incitent a des pratiques plus vertueuses pour | de nvi r o nthdeensetn t
le cas du programme opérationnel pour les fruits et légumes (0,1 Md & )dont certaines
interventions visent a une réduction de la fréquence de traitem ents phytosanitaires et a une
meilleure gestion de la fertilisation. Lesaidesdel di nt e r seaonigllé witiviniculture dédiées
a la restructuration et reconversion des vignobles pour | d a d a p fawchangement climatique
(0,1Md sét aladistillatio n des sous-produits pour les valoriser et éviter leur épandage (0,1Mk )
en font partie également.

16 % des dépenses du PSN ont un impact mixte surl d e n v i r o ncongbmanin effets positifs
et négatifs selon les axes environnementaux considérés.

Les aides couplées ciblées sur les herbivores paturant (0,6 Md st | di n d e compensgtoire

de handicaps naturels (ICHN) (0,7 Md B yuj soutiennent le maintien de | d ¢ | edesaunamants
(ovins, caprins, et bovins), ont un impact défavorable sur | d aatténuation en raison des
émissions de méthane associées al d ¢ | e méng extensif. Elles présentent en revanche un

2 La diversification des cultures est évaluée a partir d g ubaréme de points. Entre 2021 et 2023, le Ministere de
| dAgr i etudetlauSouweraineté Alimentaire (MASA) a constaté une hausse des points obtenus sur la base de ce
baréme. Les exploitations sous le seuil de 4 points sont passées de 24 % en 2021 a seulement 11% en 2023, et celles
avec 5 points et plus sont passées de 64 % a 80 %.L d ¢ v o | dies systémes de grandes cultures, une des cibles
principales du dispositif, via la diversificaton par | di nt r o deulégumineuses notamment, est particulierement
marquée : en 2021, 36 % de ces exploitations avaient moins de 4 points contre 12 % seulement en 2023 pour un
déplacement massif vers les 5 points et plus (46 % en 2021 contre 73 % en 2023).

2 Dallaporta B., Gentil -Sergent C., Lacarce E.,Cisowski, F.,Vidal R.,Sautereau N., 2024, Quantification des externalit és
de IdAgriculture Biologique, 2024, ITAB, 4p. Les experts de IJTAB ont pu bénéficier de Idappui de chercheurs INRAE,
ISARA, INSERM

30 OFB, 2022, Evaluation des performances environnementales de la certification HVE

158



RAPPORT SUR LdlI MPACT ENVI RONNE MENJTAROCTOBRERWO GET DE

impact favorable sur les axes biodiversité et adaptation quand elles soutiennent des systémes
herbagers, puisque le paturage permet le mainti en de prairies permanentes qui constitue un
réservoir de biodiversité et de services écosystémiques majeurs comme la réduction de
| dcr osui des risques d di n o n daCertainess aides couplées végétales présentent
également un impact mixte, | or s q u fhwliséne sune culture de diversification (impact
positif sur biodiversité) mais nécessitant un usage intensif de produits phytosanitaires (impact
négatif sur pollution), comme les pommes de terre féculieres ou le houblon. Dans ce cas, une
distinction est opérée selon que les exploitations soient certifiées en agriculture biologique 3
considérées sansimpact défavorable sur la pollution et la biodiversité 3-ou non.

2 % des dépenses du PSN ont un impact défavorable surl denvi ronnement

Il s d aepsentielle ment de | d a codp&e pour | d ¢ | ede hogirs non paturant (0,2 Md & Juj
contribue a |l daug me ndea Emissions de méthane et d d a mmo nsams présenter les
bénéfices de | d ¢ | epatargne pour le maintien des prairies permanentes. Quelques aides
coupl ées végétales ont aussi un impact défavorable | or s gq u ¢hetént eas soutenir et
potentiellement intensifier la production d d u oaudure fortement consommatrice d d e auude

produits phytosanitaires (fruits destinés a la transformation notamment).

2 % des dépenses du PSN ont un impact neutre car nd o mpds d d e f Significatif sur
I denvi r onlhsedreegssentiellement ddai @dledi nst sl & destination des jeunes
agriculteurs.

Enfin, 49 % des dépenses du PSN ne sont pas cotées en raison d d i n sanck fld données, de
la nécessité ddappr ofl @dmadiaduydsdea,b s el@ corsensus scientifique sur leurs effets
environnementaux

Leseffets environnementaux sont notamment difficiles a évaluer pour | d a dedase au revenu
(3,2 Md B Qui représente 37 % du montant du PSN. D d u rpa&t, ce soutien au revenu existe
depuis longtemps et constitue une part significative du revenu des agriculteurs, sibien q u ¢gst |
particulierement complexe de définir ce que seraient les pratiques des agriculteurs en son
absence. D d a u part,da littérature sur les effets de ces aides n d epsig consensuelle. Le rapport
de | JOCQ@®5)* sur | dan adey ffé mpdascsubventions agricoles sur |l denvi ronnement
conclut apartir d d u reeue de littérature que les paiements découpl éscomme | d a dedbase
sont en moyenne neutres ou légérement bénéfiques mais appelle aussi a tenir compte des
modalités pratiques de leur mise en 6 u v r @ertaines études (Morkunas & Labukas, 2020 3%2)
suggerent en revanche que ces paiements, versés sous la forme d d ummontant uniforme par
hectare admissible, peuvent inciter al da g r a n d idessespiogations et a la simplification
des agrosystémes avec des effets négatifs sur la biodiversité.

31 ankoski, J.,E.Nales and H. Valin (2025), ¢ As s e sheimpagts of agricultural support policies on the environment:

Economic analysis, literature findings and s y nt h eOECDs Rood, Agriculture and Fisheries Papers, No. 223, OECD
Publishing, Paris, https:// doi.org/10.1787/808f110c_-en.

%2 Morkunas, M and P. Labukas (2020), ¢ T hEvaluation of Negative Factors of Direct Payments under Common Ag-
ricultural Policy from a Viewpoint of Sustainability of Rural Regions of the New EU Member States: Evidence from
Lithua n i aAgriculture, 10, 228, https://doi.org/10.3390/agriculture10060228
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D d a u tétudes (Brady, 2017%) suggérent q u d son absence les pratiques agricoles pourraient

étre plus intensives en intrants, avec des effets plus négatifs en matiere ddatt ¢natadei on
pollution. L d ¢t d d ke 42DF)3 classe ainsi | d a dedase parmi les financements « incertains

mais orientables » sanstranch er sur la nature précise des incidences environnementales.

Par ailleurs, plusieurs études soulignent que les bonnes conditions agricoles et
environnementales (BCAE) auxquelles sont conditionnées le versement des aides de la PAC
assurent, selon la situation des exploitations, un maintien ou une évolution des pratiques
agricoles en faveur de| d e nv i r o rnonteem eegréttant, pour certaines, que les exigences ne
soient pas suffisamment renforcées (Cour des Comptes Européenne, 2017% ; Louhichi et
al., 2018%) et q u d e laiene té assouplies ou sujettes a des dérogations dés les premieres
années. L d a icaimplémentaire (0,7 Md 1 Jersée sur les 52 premiers hectares peut en théorie
permettre de limiter le biaisal di nc iatl @ftaigeo @ n d igéneré pae In § a dedase mais une
étude de Piet et al. (2023)% montre que des exploitations de taille bien supérieure au seuil
retenu pour | d a restent bénéficiaires nettes du paiement redistributif. Dd a u t mesuses
demeurent non cotées en | da b s ele cdennées précises sur les actions financées
(investissements productifs on farm (0,2 Md & ¥outien aux entreprises off farm (0,1Md & ) )

Comme pour les autres dépenses, le détail de ces cotations et leurs justifications sont
disponibles en open data sur le site du budget vert.

% Brady, M., J.Hristov, S.Hojgard, T.Jansson,H. Johansson, C. Larsson, I. Nordin and E.Rabinowicz (2017), Impacts of
Direct Payments 3-Lessons for CAP post -2020 from a quantitativ e analysis. 10.13140/RG.2.2.23302.68165.

34 14CE (2024), Lesfinancements publics du systéme alimentaire frangais : quelle contribution ala transition écologique
5

3% Cour des Comptes Européenne (2017), Le verdissement : Complexité accrue du régime d d a iad revenu et encore
aucun  bénéfice  pour | dveronnement (21). https:/iwww. eca.europa.eu/ListssECADocuments/SR17_21/SR_
GREENING_FR.pdf

% Louhichi, K., P.Ciaian, M. Espinosa, L. Colen, A. Perni, ans S.G. Paloma (2017), Does the crop diversification measure
impact EUf a r mealecsighs? An assessment using an Individual Farm Model for CAP Analysis (IFM-CAP). Land Use
Policy, 66, 250-264. https://doi. 0rg/10.1016/j.landusepol.2017.04.010

57 Piet, L., C. Dupraz and C. Beaudouin (2023), Paiement redistributif :impact du plafond de surprime sur le cibla ge des
exploitations  bénéficiairesRedistributive ~ payment: impact of the premium ceiling on the targeting of beneficiary
farms. Economie rurale. 5-21.10.4000/economierurale.11224.
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Cotation des mesures du PSN basé sur le plan financier indicatif détaillé pour 2026

Mesure du PSN 2026 | Atténuation Adaptation Eau | Déchets | Pollutions Biodiversité Cotation
( MB globale
Aide de base au revenu | 3239 | NC NC NC | NC NC NC Non coté
Aide complémentaire 671 NC NC NC | NC NC NC Non coté
au revenu
Aide complémentaire 116 Neutre
au revenu pour les
jeunes agriculteurs
Eco-régime ws | | ] [ [ 1
Voie « pratiqgues | nc Favorable
agricoles »
Voie « certification nc NC NC NC | NC NC NC Non coté
environnementale » -
niveau CE2+
Voie « certification nc Favorable
environnementale  » -
niveau HVE
Voie « certification nc Favorable
environnementale  » -
niveau AB
Voie " infrastructures nc Favorable
agroécologiques"
Bonus haies | nc Favorable
Aide couplée ovine 101 Mixte
Aide couplée caprine 12 Mixte
Aide couplée bovine 3 | 502 Mixte
cheptel paturant
Aide couplée bovine 3 | 150 Défavorable
cheptel non paturant
Aide couplée aux veaux | 4 Mixte
sous la mere
Aide couplée | 195 Favorable
légumineuses
Aide couplée blé dur 6 Favorable
Aide couplée pommes | 2 Mixte
de terre féculiéres
Aide couplée riz 3part | 1.6 Mixte
non AB
Aide couplée riz 3part | 0.3 Mixte
AB
Aide couplée houblon | 0.3 Mixte
3-part non AB
Aide couplée houblon | 0.05 Favorable
3-part AB
Aide couplée | 2.1 Favorable
semences de
graminées prairiales et
chanvre
Aide couplée fruits | 12.1 Défavorable
destinés a la
transformation 3 part
non AB
Aide couplée fruits | 3.8 Défavorable
destinés a la
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transformation 3 part
AB

Aide couplée | 3.1
maraichage 3 part non

AB

Aide couplée | 6.9
maraichage 3 part AB

PO fruits et légumes 83.2
PO fruits et légumes 3 | 37.4
production  biologique

ou intégrée

IS Apiculture 6.4
IS Vitiviniculture 3| 87.2
Restructuration et
reconversion des
vignobles

IS Vitiviniculture 3| 73.0
Investissements

matériels et
immatériels et
informations  dans les
EMde| JUE

IS Vitiviniculture 3| 384
Distillation ~ des sous-
produits

IS Vitiviniculture 3| 225
Promotion dans les

pays tiers

PO oléicole 0.6
PO riz 0.5
PO plantes vivantes et | 4
floriculture

PO veau « Label | 3.5
Rouge »

PO fourrages séchés 5.2
PO oléagineux, | 12.0
protéagineux et
légumes secs

PO secteur cunicole 0.5
Aide a la conversion a | 208
| dagr i biadgiqua r

Aide au maintien en | 2
agriculture biologique

MAEC qualité et | 40.6
gestion quantitative de

| d epour les grandes
cultures et cultures
pérennes

MAEC qualité et | 0.8
protection du sol

MAEC climat, bien-étre | 42.1
animal et autonomie
alimentaire

MAEC préservation de | 55.2

Il decqui |l i bago
écologique et de
biodiversité des milieux

ENVI RONNE MENJTROCTOBRERWO GET DE

162

Mixte

Mixte
Favorable

Favorable

Favorable
Favorable

Neutre

Favorable

Défavorable

Mixte

Non coté

Favorable

Favorable

Favorable

Favorable

Non coté

Favorable

Favorable

Favorable

Favorable

Favorable

Favorable
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spécifiques

MAEC  création de
couverts d di n tpour §
la biodiversité

11.8

MAEC préservation des
espéces

9.7

MAEC maintien de la
biodiversité par
| d ouv edes milieax
et la lutte contre les
incendies

17

MAEC entretien
infrastructures agro-
écologiques

5.9

MAEC outre -mer
banane et canne a
sucre

2.2

MAEC outre -mer
maraichage

0.7

MAEC outre -mer
vergers spécialisés

0.8

MAEC outre -mer
surfaces herbacées

associées a un atelier
ddcl evage

0.4

MAEC outre -mer
petites exploitations
diversifiées

11

MAEC outre -mer
agriculture sous
couvert forestier

0.2

Paiements au titre
ddengagement
agroenvironnementaux
et climatiques o«
Restauration de la
mosaique du paysage
agro-sylvo-pastoral et
prévention des
incendies » - Corse

1.0

Paiements au titre
ddengagement
agroenvironnementaux
et climatiques o«
Préservation et
régénération de
corridors  écologiques
favorables a la
biodiversité sur les
parcelles agricoles » -
Corse

0.3

Paiements au titre
ddengagement

agroenvironnementaux
et climatiques : «
Revitalisation et

0.7
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Favorable

Favorable

Favorable

Favorable

Favorable

Favorable

Favorable

Favorable

Favorable

Favorable

Favorable

Favorable

Favorable







































































































































































































































































































































































































