3. - ADOPTION DN PROJET DI LoD RELATIY
AU CHEMIN DE FER DE LANDIVY VERS SAINT-
HILAIRE-DU-IIARCOUET

M. le président. L'ordre dua jour appelle
L I délibération sur le projet de loi avant
poie ebjel de déclarer dutilité publivie
Uétabliszement, dans le département de Ia
Mayvenne, d'un chemin de fer dintérét Ioeal,
avoie de 1 metre, de Landivy a la limnite

ANNALES DE

~seraient régulicrement autorisés en vertu
e Tarticle 10 de la convention du 14 janvier

(i département de la Mavenne. vers Saint-

Hilaire-du-Harveouet.

M. Arthur Legrand. Nous demandons
I'urgence, monsicur Ie président.

M. le président. La commission m'a. en
eifet. fait connaitre quelle demandait Tur-
genee,

I n'y a pas d'opposition?...

L'urgence est déclarée.

Personne ne demande la parole pour la !

discussion géndérale?. ..

Je eonsulte la Chambre sur la question
de saveir sielle entend passer a Ia discus-
=ion des articles du projet de loi.

La Chambre, consultée. décide qu'elle
passe a la discussion des articles.)

M. le président. Art. ler. — Est décloré
(d'utilité publique l'établissement, dans le
département de la Mavenne, d'un chemin
de fer dintérét local, & voie de 1 motre de
largeur entre les bords intérieurs des rails,
de Landivy & La limite du département vers
Niint-Hilaire-du-Harcouet, dont la section
comprize dans le département de la Man-
che o dté déelarde d'atilitt publique par
une o du 23 juillet 1004, -

Personne ne demande la parole sur ar-
ticle 1772, ..

Je le mets aux voix,

Larticle I°v, mis aux voix. est adopté.

« Art. 2. — La présente déclaration d'uti-
lité publique sera considérée comme nulle
ct non avenue si les expropriations néees-
saires pour exéeution dudit chemin de fer
ne sont pas accomplies dans un deélai de
(quatre ans a partir de la promulgation de
la présente loi. » — (Adopté.:

« Art. 3. — Le département de la Mavenne
extautorisé & pourvoir a la construction ot
4 Pexploitation de la ligne dont il s'agit
commne: chemin de fer d'intérét local, sui-
vant les dispositions de la loi du {1 juin
1550 et conformément aux clauses et condi-
tions :

fo D Inconvention passée les 24-00 mars
10035, entre le préfet de L Mavenne, Jdune
part, et le préfet de 1o Manche, dantre
part:

<22 De la convention passie. e 14 jan-
vier 1003 entre le préfet de In Mayenne
avizsant aw nom du département, d'une
part, et la société francaise «le tramwavs
¢lectriques et de chemins de fer, dantre
part, ain=i que de la série de prix et du
cahier charges annexés U cette eon-
vention.

Une copie certifiée conforine de ces
conventions, série de prix et cahier des

des

{ pouvant
3370 fr.

Fles dommages-intérets dus sur les marches
pavements,

Eeammerce el de Uindustrie. T.a coinmission,
Cdaccord avee le Gouvernement. demaude

“de savoir sioelle

charges. restera annexée @ la présente Joi. .

— Adaptés

s debat: plusicurs de nos eollégues s'étant
- fait inscrire, il v a lien de retirer de Tordre
Pdu jour Ia propesition qui sera réinserite

\VY, 06 .\%0<
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« Art. 4. — Pour Fapplication des disposi-
tions des articles- 13 et 14 de la loi du
It juin (830, le maximum du capital de pre-
mier dtablissement de la partie. situde sur
le territoire de Ia Mavenne. de a ligne deési-
gnde a Tartiele o0 ci-dessus fixé a la
sonune de (61350 fr. non compris la dé-
pense travanx  complémentaives ui

st

des

1005 ci-dessus visde,

Le maximun de
incomber au

L chavge annuelle
Trésor est fixé a
« Danz tous les cas o0 le «département

participerait aux recettes de l'exploitation,

I'Etat viendrait. au prorata de sa subven-

tion, en partage des beéndfices réalisés par

le département. » — - Adopté.:
L'ensemble du projet de loi est mis aux
voix et adopté.:

4. — AJOURNEMENT D'UNE PROPOSITION DE LOI

M.le président. L'ordre du jour appelle-
rait I 1™ délibération sur la proposition de
loi de M. Albert Dormoy et plusicurs de zes
collegues, tendant a modifier les articles 2, 4,
6. 7.0, 10, 11, 12,15, 18, 19, 20 et 23 de la loi
du d mars 1389 sur la liquidation judiciaire.

Cette proposition avait ¢té mise & lordre
du jour sous réserve qu’il n'y aurait pas

ultérieurement,
5. — ADOPTION D'UNE PROPOSITION bE LOI
AYANT POUR ORJIET DE COMPLETER L ARTI-
CLE D78 DU CODE DE COMMERCE

M. le président. L'ordre du jour appelle
I i délibération sur la proposition de loi
de M. Thierry ot plusivurs de ses collecues,
avant pour objet de compléter Tarticle 578
du corlde de commeree. en ce qui coneerne

aliveer par des acheteurs en suspension de
M. Astier, prisident de li commission du
Lurgence.,
M. le président.

déchavation durgener.
Lurgence est déchaée.

Jeomets anx vaoix Ia

M. le président. evsonne ne demade Ia
Jeconsalte la Chanmbre sur la question
entend passer a la discus-
sion des articles.

La Chambre, consultée, décide de passer
a b diseussion des artieles,

M. le président.« Art. 1'*. — [ article 573
dir code e commerce est compléte ainsi
il suit

Dans le eas ot e syndic n'use pas de
L faculté donnde par In paragraphe pré-
codent, le vendeur le deoit de pour-
suivee & Teneontre de Ia faillite la rési-

a
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Liation de la vente avee dommages-ingg. -

rets. »
Personne ne demande la parole?. . .
Je mets aux veix larticle fer,
(Lrarticle It mis aux voix. est adopté.)
«Art 20— Llarticle 578 modific par la
présente loi est applicable en matiere de
liquidation judiciaire. » — i Adopté.:
‘L'ensemble de Ia proposition de loi est
mis aux voix et adopté.:
6. — SUITE DE LA DISCUSSION DU PROJET
ET DES PROPOSITIONS DE LOI CONCERNANT
LA SEPARATION DES EGLISES ET DE L'ETAT

M. le président. L'ordre du jour appelle

la suite de la discussion du projet de loj

et des diverses propositions de loi concer-
nant la séparation des Eglises et de I'Etat,

LaChambre s'est arrétée alarticle 12, pour
lequel la commission, ainsi qu'elle avait
annoncd & la derniére séance, propose une
nouvelle rédaction dont le texte a été dis-
tribué. ’

Je donne lecture de ce texte :

« Art. 12, — Les arclievecheés, évéchés, les
presbyteres et leurs dépendances, les sé-
minaires et facultés de théologie protes-
tante seront laissés gratuitement a la dis-
position des établissements publics du
culte puis des associations prévues a I'ar-
ticle 11, savoir : les archevéchés et évéchés
pendant une période de deux années, les
preshyteres, séminaires et facultés de théo-
logie protestante pendant cing années 3
partir de la promulgation de la présente
loi.

« Les ¢tablissements et associations sont
souitis, en ce qui concerne ces édifices, aux
obligations prévues par le dernier para-
graphe de Parvticle 11, Toutefois ils ne se-
ront pas tenus des grosses reparations.

« La cessation de la jouissance des éta-
blissements et associations sera prononcée
dans les conditions et suivant les formes
détermindes par Darticle {1. Les disposi-
tions des paragraphes 3 et 5 du méme ar-
ticle sont applicables aux édifices visdés par
le paragraphe 1¢v du présent article.

« La distraction des parties superflues

des preshyteres Iaissés & la disposition des

assuciations cultuelles pourra, pendant le
délai prévu au paragraphe e, étre pro-
nonece pour un service public par décret
rende en conseil d'Etat,

« A Fexpiration des délais de jouissance

gratuite. la libre disposition des édifices

sera rendue a Etat, aux départemnents ou

AUX COMmuunes,

« Les indemnités de logement incombant
actuellement aux communes, a défaut de
presbytere. par application de Tarticle 136
de la Ini du

5 oavril 1884, resteront & leur
charge pendant le délai de eing ans. Elles

cesseront de plein droit en cas e dissolu- -

tion de association, »
niinistee de Uins-
el des

M. Bienvenu Martin.
Lruction  publique. des bear-arts
cultes, Ye demande la parole.




le président. La parole est

; iici‘ des cultes. Le Gouvernement adhere
proposée par la commission. Cette rédaction

adnailleurs ét¢ arrétée de concert avec lui.

nd a remplacer 1ax‘tule 1’ par la dl\pﬂ\l-

jon suivante :

v« L'Etat,
gunes pourront consentir aux ministres

s cultes la location des édifices servant a

Javais déposé sur

Je propo~ais de restituer immdédiatement
i I'Etat, aux départements et aux communes
Yh plénitude de leurs droits de propri¢té. Je
+7 youlais leur laisser la faculté de louer ou de

% -1me pas louer, des la mise en vigueur de Ia

f ‘loi nouvelle,

les édifices atfectés au loge-
" ment des ministres du culte et. pour le cas
£ e location, de fixer eux-mémes les condi-

lion existante.

Je voulais dire notamment qu'en ce qui
concerne les connmunes, elles pourraient
g.lover des demain leur presbytére. sous ré-
“serve de 'application de Tarticle 68 de la loi
municipale. En dautres terines, elles pour-
raient douner a bail leur imuneuble pour

Ssoumis i I'approbation du préfet en conseil
e préfecture.

<+ CCétait le systéme du droit commun et
#isje m'étais permis de le soumettre & la com-
¥urmission.

A mon arrivée a ln Chambre, jud
B connaissance du nouveau texte ¢labord ce
§?=fmatln, de Tassentiinent unanime, parait-
i, des inembres de la commission de sépa-

priz

-sée de conciliation, & m’v rallier; mais je
voudraiz, auparavant, poser deux guestions
‘s“"ﬁ M. le ministre des cultes et & la com-
mI\\hm
"~ Par le texte que je viens de live tees rapi-
dement. jr vonstate que la commission de
-séparation consent, pour une peériode de
deux ans en ce qui enncerne les palais dpis-
copauy. et pour une périods de cing ansen
e qui concerne les presbyteres. a
sance cratuite de ces ¢difices aux associa-
tions enltuelles, Dans mon amendemsnt,
U consacrait e droit commmun. javais priz
Sl peiree dindiquer que Tes eomminnes, Je<
= départ-ments on FEtat poreraiont consentir
woloeation de Tenrs immenbles non pas anx
- Assoctations cultuelles jeo mavais pas
vouln e servir e cv terine — Mmads aux
"mlmnrws dnenlte, Javais penss guiil seradt

%‘4‘ '

jnlli.\—

M. le mi- |
! nous connaissons.

le ministre de l'instruction publique :

completement & la rédaction de Larticle 12

» ne les connaissons pas.

les départements et les com- '

SEANCE DU 13 JUIN 1905

préférable de viser le ministre du culte, que
au lieu de viser l'asso-
ciation cultuelle, qui n'est pas née et que
nous ne connaissons pas encore.

Un membre a gauche. Comment cela?

M. Paul Meunier. Elle n'est pas encore
constitude, jimagine. Nous prévoyens la
formation dassociations cultuelles et nous
tandis que nous
connaissons les ministres des différents
cultes, qui sont logés dans les dédifices de
I'Etat, des départements ou des communes.
Voila lintéret de la distinetion.

Si jai bien saisila pensée qui anime le
Gouvernement, la commission et Ia Cham-
bre. j'y vois un eommun désir de maintenir

* pendant un certain temps 'état de choses

actuel pour ne pas troubler dans leurs habi-

. tudes les populations croyvantes des diffé-

rents cultes.
En ce qui concerne les édifices affectés au

- logement des 1ninistres des cultes, on veu!
. notamment ménager une transition néces-

tions du bail, dans les limites de la législa- .

une durée de dix-huit années sans Fauto-
“risation de l'administration supérieure. les -
;,Q,baux d'une durée plus longue étant seuls

LIation. Je suis tout disposé. dans une pen-

Ctoral :

Ceb L eonnission que

: transformer
“rénnion, d'en faire I
jo me eontente Ao poser I gues-

saire en maintenant pendant une certaine
période les ministres actuellement en exer-
cice dauns les logements qu’ils occupent.

Et voici ma premiere question : si le
titulaire qui est actuellement en fonc-

tions ou qui sera en fonctions au moment

de la mise en application de la nouvelle
loi disparait pour une cause quelconque
jentends une cause ¢trangére. bien
entendu, a la volonts® de TEtat. du départe-
ment ou de la commune propriétaire — si.
pour prendre les trois hypotheses les plus
vraisemblables. celles qui. en fait. se pro-
duiront le plus souvent. le titulaire vient
a déeéder. & démissionner ou — ce qui sera
peut-étre (ees fréquent — & ctee déplacd. =i
dans Tun queleonque de ces trois eas. il est
remplacé par un autre ministre du culte, je
demande dans quel esprit. dans quel sens

" sera appliqué le nouveau texte qui nous est

actuellement soumis par le Gouvernement

et par la commission.

Je laisse completement en dehors de ce
Libat 1o eoté politique de la question : je

Cmexamine pas si le nouveau ministre du

cults appelé a remplacer Tancien, pourra
etre un ani ou un adversaire du Gouverne-
ment ou de la municipalité, sl sera un
adversaire calme ou vielent. capable de
ce preshytere en un lieu de
un loeal de comité élee-
nivant e texte qui oest
Je demande =i, ¢tant
gion. 1o non-

tion. en  droit,
<oiimis & la Chambre.
Jonne e texte de i eonuni:

veau ministre du caltel 2uceessenr du titu-

Ldre actuel béndfieiera, In auss=i. comme
ot précdécessour, de Ly crataitd i logeinent
pendant e temps prévi par L ol

M. Bouhey-Allex. Certaineinent !

589

M. Paul Meunier. L’interruption
retirée; je m'en félicite et je continue.

Je demande donc si le nouveau ministre
du culte bénéficiera Iui aussi de la jouis-
sance gratuite du presbytére et si, en ce
qui Ie concerne, le méme intérét de tran-
sition s’imposera. Ce nouveau ministre
pourra-t-il achever la période de gratuité
commencée par son prédécesseur pendant
deux ans ou pendant cing ans; ou bien
restituerez-vous,dans ce cas particulier, qui
sera. je le répeéte, trés fréquent, au pro-
pri¢taire — Etat, département ou commune
— la libre disposition de son immeuble?

Telle est la premiére question que je
désirais poser. Elle est tres nette. Je ne
croix pas qu'elle soit résolue par le texte de
la commission; elle présente, a mon sens,
un certain intérét.

Jarrive & la seconde (uestion: elle est
encore, selon moi. importante et délicate.

L'édifice affecté au logement du ministre
du culte pourra, je viens de le dire, étre
vacant au moment de la mise en vigueur
de 1a loi ou le devenir par la suite. Dans un
grand nombre de communes. pendant la
période de jouissance gratuite, il deviendra
vacant par déces, démission ou déplace-
ment. 11 pourra se faire alors que, contraire-
ment a 'hypothese que jenvisageais dans
ma premiére (uestion, on ne pourvoie pas
a la vacance et que le poste reste sans titu-
laire. Que deviendra. dans ce cas, I'édifice
affecté au logement du ministre du culte ?
Le texte de la commission ne prévoit pas
ma (uestion: et pourtant, il ne sagit pas
seulement de Tavenir. I1 s'agit du présent.

Ni le Gouvernement ni la commission
Wignorent quactuellement. sous le régime
concordataire. un grand nombre de preshy-
teres sont inoccupés. Beaucoup de coul-
munes n'ont pas de desservant et le service
du culte v est assuré par un bhineur, cest-a-
dire un prétre d’'une paroisse voisine.

Le nombre de ces binages est considéra-

est

ble:; on le veit croifre chaque annde,
dapres le budget des cultes. Dans ce

cas =pdécial, je demande qui, d'aprés votre
texte, aura la jouissance des immeubles
visés alarticle 1272

La question avait ¢té tranchiée en régime
concordataire par U'ordonnanee de 1825, que
vous connaissez bien. Larticle 12 de cette
ordonnance disait. en ce gui concerne
Ie eulte catholique @« Les curds ou leurs
vicaires ainsi e les desservants autoriseés
par leur évéyne & biner dans les succur-
cales vaeantes, ont droit 4 la jouissance des
preshyteres et dépendances de ces sueeur-
sales fant quils exercent régniicrement ce
donhle <ervice: ils ne peavent en lower

tout ou  partie quavee  Uantorisation de

Ceveque, o

M. Paul Meunier. (=l Gionveribanent |

Diudresse,
chier collogue, En tont cass je ne
sassi st gue Vous de Pexaetitiude de votee
interprétation.

M. Bouhey-Allex. Jv refive mon inter-

e
"

silis

. raption.

nion

]vjb\' !

M. le ministre de l'instruction publique
et des cultes. v texte o Hé nndifid, I n'est
plus en vigneur,

M. Paul Meunier.

Jallais 1o dive, mon

Scher ministee.

’

A laséanee du b novembre 1903, jai cu

I'honnenr dinterpeller votre prédécesseay




T ’ ANNALER DE LN CHAMBRE DES
o csini<tere des endtes <iop les dispositieses T8 Dinsaze des proshytores ot dépendaeesde
deTerdonnanee de 8250 Apres aveir rap- ces sgeeursales

pelé Tartiele 72 des Organiques, qui a res-
titud les preshyteres aux curés et desser-
vanis je dizads — vous e pardonnerez e
ne citer

gwa voulua faive ce toxte dicté par nue
peusee favorable a PEglise? L a simplenes
veudu, ¢est indiscutables assurer aux com-
munes le béndlice de la présence constante
de leur eurd ow de tenr deszervant. or, daizs
Leovas e Dinge. lorsipran eurd vesid
dans une copnine est antorizé Jdess
une autre commue, il bhien évidens
qu'il ne peul pus procurcer a cette autre coi-
mune le bénélice de sa présence constante :
il ne peut aller dans cette commune qi'a
certains jours et pour certains actes du mi-
nistere du culte. 11 ne peut assurer a cetle
commune sa présence constante, attendn
quil est obligé de la donner a la cominune
dont il est le desservant titulaire.

st

« 1l est évident que, dans ce cas le but
pour lequel le presbytere a ¢té eréd nest
pas atteint. Néanmoins I'ordonnance de 1525

droit  d'habitation dans cette
nais. ce qui est infiniment plus grave, elle

Iui donne le droit de disposer de cot -
meuble, de le louer. ¢est-a-dire de tirer un -
profitmatériel et pécuniaire d'une propricté

cominunale. Cest contre eet abus que de-
puis tres  longtemps counnunes e
France protestent. Leurs réclamations sont
Jautant plus justifices que le nombre des
curds chargés de hinage viezans cesse en
augmentant. »

les

Voila ce que je disais & cetle tribune, au !

mois de novembre 1903, et je rappelaiz que
la question m'était pas neuve. quielle avait
déjaété posée par lun de noes prédéces-
seurs. en 1888 au ministre de Vintérieur ot
des cultes, el que cest [o sous-geerdtaire
d'Etat de Uintérieur. notre honerable col-
lecue M. Léon Bourgeois. (qui avait presenss

la réponse du Gouvernement. M. Leéon Bour-

ceals avait dit: « 1 a para aw Gouverhe-
went Uil v oavait Hew de modifier Fordoni-

nance de 1825 et de demander au conseil '

J’Etat de préparer un projet de décret pour

Pauntorizer » — ¢est M. Boureeols qui parle

— o & faire restituer & la commune ce i
ud est it »

Je demandais done & mion tour. en
A honorable M. Combes de tenir les pro-

nmesses  que, an non du o Gouverieneit

,tations tees Légithnes, jo vous 1w

cPasséoce délady les preshyteres et leurs
dependanees penvent otre aceordéz par 1a
comnne o par L fabrigae et d e profils
st Uil st B propricts de T onde
Cantre.

Tel est le fres vécent déerei quiow ¢lé
rendin a In suite G déhat parlementaizve que
jor viens de vappeler. Jo demande au Gou-
vernenent of & la connnission e il de-
viendden e moginee e sSpaition,

Le déeret du v avedl [0of a cud iz réeein-
ment en vigueur. Leocenseil dEwi Jdans
it avis ultérieur. qui nous a beatcoup sur-
pris du reste. a décids gue ee déerel ne
serait applicable qiiui an apres = pro-
mulgation. Depuis le @ avril 1905, par con-
séquent, il est entré en applieation et la
direction des eultes ow la divection des affai-

: tes communales ont dd vous renseigoer,
fmonsieuar le ministre, sur étendue et Fim-

portance de cette application.
Un grand nouibre de ¢ommunes. qui n'ont

. pas de curés résidant chez elles. ont dis-
donne a ce curd ou a ce desservant le droit
d’habiter I'inumeuble de la commune vii-
sine. ol il n'est ni curd. ni desservant titu-
laire. Et, non seulement elle lui donue le f
commune, :

posé de leurs presbyteres, de plein droit,
sails avoir besoin de solliciter aucune auto-
risation, ni de remplie aucune formalité:
elles enont repris L jouissantee. elles lex
ont Iowds ou v oont instailé un =ervice com-
munal queleongue.

Je demande 0L Le ministre des endtes ot
Al conunpizsion sion revieudra <ur cette
situation de fait. =ic e régiine de =épara-
tion. denrain. Lo texte de Daedicle 12
il estomuet suroocetie question. on re-

avee

©preadra aux comunines la jouissance de

leurs finmeubles, pour cdder cetie jutis-

Csanee, 1ol pas aoun ministee du caite, mais

a une association eultuelle qui naura pas
Jde ministre du culte. Ce serait un retour, en
quelque sorte, 4 Pesprit de Pordonnanee de
1325, ce serait surtout <onfever des protes-

RUre —

jeparle ence toment dans Vintéret séndé-
ral évidemment, mads qan o de e come-
ethuts en particnlier. e e cas ose pré-
sente tres fedgqueminent Jdans ma région —
e serail soudever de tres Legitines protes-
ttions de la part dun grand nsabre de
connnunes, aqui e végine de la separation
ferait une sitnation noins avantageuwse
pour leurs intérets et leurs droits que le
regime concorvdatadr:,

Le Gouvernement et Lo conunisston nont

D pas je Lo suppose, Fintenton dleiirer dans

M. Bourgeais avait fuites a la Cluunbre de

[

Le prézident du conseil du précedent va-

Linet m'a répondu quiun projet de dée
cerait enfin soumis au conseil d'Etat.

Lo doeret dn 9 avril odogqui dit dans ~on
articie 2

Les vures, deszervants ot vicaires, aito-
s par lear évéque  biner dins les sue-
cur<ales vacantes, ont droit pendant un an

cette vole et Caboutir a cette consdquence.
Mais il faudrait le dire. Le mieux serqit peuat-
ctre de e dire dans e texte.

Telles sont les deux questions gne je

voulals sommettie @ L Cloanbre, Jeoosuis
tout pret & retirer Pamendement plus

séncral que jai deposdosije revois <atisfae-

Ction.
projet de déeret est devent, vous le savez. -

\

Ciinistre du eulte enoexerciee

e deinande Jaberd au
Gonvernement et & Lieocomuniiss Ia
conmmune -- jeooctte feocas e plus wéne-
ral — reprendia L libre disposition de son
preshyviere dans leoeaz de changement da
je leur de-

deoone péstine o

s
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mande ensuile si les dispositions da tou.l‘:
récent déeret de 1004, appliquées depuig
quelques semaines, sont maintenues et st
Ia commune. je ne dis pas seulexﬁém

reprendra v.omiads o« conservera w13
libre disposition du preshytere, au cag
oft il n'y aiira plus chez elle de ministpe
dit culte en résidence.

Fose espérer ue le Gouvernement et Iy
commission me donneront, sur ces deux
points. une réponse satisfaizante et que je
poureai. <ans autee développement, retirer
mon anendement, Applawdissements & gau.-
che,:

M. le président. Laparole estd M. Charles
Dumont.

M. Charles Dumont. Le Gouvernement
et la commission me permettront de poser
une question sur le méme objet; cette
méthode de discussion aura pour ré-
sultat d'économiser le temps de la Chambre
et de permeftre au Gouvernement de ré-
pondre en une seule fois & toutes les ques-
tions qui lui auront été posées.

Un paragraphe du nouvel article 12 pré-
senté par la commisssion dispose que «la
distraction des parties superflues des pres-
byteres laissés & la disposition des associa-
tions cultuelles pourra, pendant le délai
prévu au paragraphe lcr, étre prononcée
pour un service public par décret rendu en
conscil d'Etat ».

Je n'ai pas a apprendre au ministre des
cultes et & Ia commission combien, quand
on vert mettr: en mouvement la procé-
dure qui consiste a faire restituer aux com-
munes une partie des presbyteres,les délais
sont longs et la proeédure compliquée.
I1 nous parait que toutes les questions de

principe soulevées, & juste titre, pour
maintenir aux associations cultuelles la
jouissance des  dédifices du  culte  eux-

meémes ne <appliquent plus d'aucune ma-
nicre quand il sagit des presbytéres. Des

considérations dordre natériel seules im-
portent ici ot wissi des questions de conve-
nance, pour les conmmunes aussi bien que
pour les ministres du culte. Dailleurs los
Gditices affectés au logenient des ministres
du culte ont en eux-meuies une valeur vénale
et ils sont Cune utilisation immédiate.

Je pourrais rappeler des exemples que
jai déja pris la liberté de citer 4 M. le
ninistee des cultes dans des conversations
particulicres. Dans notre région, certaines
coitinunes, en ce montent, par leffet des
loiz =ur les congeégations, sont enconl
broes déleves a qui elles ne peuvent
pits donner acees dans les Incaux des éco-
les publiques: elles sont sur le point de
consentiv de grosses dépenses pour cons-
truire des ccoles. 11 leur parait — et 1
bon sens me semble avee elles — quid
heure olt nous sommes, alors que vous
allez les obliger, pendant une pdériode de
deux ou cing ans, a donner des presbyteéres
aux ministres du culte, pour rentrer en pos-
session de ces preshyteres an bout de ces
deux o eing ans, il me parait, dis-je, quil
serait de bonne gestion finaneiere, de bon_ng




iiinistration, de leur perinettre, pendant ]

syériode que vous avez fixée et que nous
flons discuter, de servir une indemnité de
[bgement aux ministres du culte, atin qu’el- s
les puissent immédiatenment rentrer ¢n
jossession des presbyteres, qui 2ont des
Jocaux tout prépares o les éleves peuvent
jecevoir I'enseignement.
¥ J'ai déja présenté cette réclamation. cette
&mande A M. le ministre des cultes et a

¥, le rapporteur de la commission: je Ia
formule au nom d'un assez grand nombre
o communes placées dans ces conditions.
%’ne vois aucune raison de principe pour
glopposer a ladoption de cet amendement
guiil est facile de rédiger.

M. Maurice Binder. Ce n'est plus de Ia
géparation. c’est de la confiscation !
4 M. Charles Dumont. On pourrait rem-
placer le paragraple gui édicte une proce-
dure tres longue et compliquée par le texte
suivant : « Les communes, sur leur demande.
pourront, par décret en conseil Jd'Etat.
rentrer immédiatement en possession des
presbyteres, a charge par elles de servir,
pendant cing ans, aux ministres du culte

actuellement logés dans ces presbyteres |

—ici je donne satisfaction aux préoccupa-

tions de mnotre collcgue M. Meunier — et
rétribues sur les fonds de UEtat. des indem-

nités de logement calculées sur 1a hase des
indemnités de méme nature servies dans
les mémes communes aux directeurs et aux
adjuints des écoles publiques.

Jestime gue ce texte est juste: il permet-

tra aux ectmmunes de faire Téeonomie de
gros emprunts et de grosses dépenses et il
assurera dans une mesure éeitime les inté-
réts des ministres du culle que vous voulez
sauvegarder. {.A\pplaudissemends sur direps
bancs @ yauche.)

M. le président. La parole est & M e
ministre des cultes.

M. le ministre des cultes. L'honorable
M. Paul Meunier a posé deux questions:
la premiére est celle de savoir =i, encas de
changement dans ln personne du titulaire
‘d'une parnisse, la jouissance cratuite du
preshyters serait maintenue.

Je réponds: Oud, pendant 1o délai impart
par larticle en discussion,

Dans les dispositions déja vetdées comne
“dans celles de Larticle 120 ce ne sont pas les
PeTRONNES (Ue NOUS AVOIS il VU mais les
associntions cultuelles.

Ces dispositions ont pour but de faciliter
la célehration du eulte pendant nne periode
transitoire. ou, en dautres termes. de -
nager, pervdant les premivres annees, Tap-
plication it noveadt Peciine, O e vent
pas troubler les habituwdes religieuses ibes
populatinn: par des nesures provipities
qui ren-iraient Fexercien div eulte diffieile.
suptout -oms les potites pareisses o JOERVIES
< aesacintions enttuelles seraient

sanpens e
trop faibles,

Voila ponrgued clest anx associations el
Qelles -1 Mol pis aux ninizlres du enlte
(e ez Taenux acrtnellement affeetés an 1o

oyt o< eeclosiostignes <ot alVerts, e

| pendant cing ans par
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telle sorte que, quelles que soient les muta-
tions qui pourront se produire dans le per-
sonnel des curés ou desservants, le preshy-
detre A leur disposition
lintermédiaire des
associations cultuelles. La réponse a la
premicre question de Ihenorable M. Paul
Meunier ne me parait pas comporter de
doute Qapres le texte de Ia commission.
Jarrive 2 la seconde question.
L'lionorable M. Paul Meunier demande =i,

tere continuera

dans les communes ou le service du culte
n'est assuré que par un hineur, ouilny a:
pas de curé ou de desservant en titre. le .
. presbytere sera mis a la disposition des
S a<sociations cultuelles. v sic au contraire,
© il restera A la disposition des muniecipalités.

M. Paul-Meunier a rappeld les preserip-

Ctions du déeret du 1% avril 1007 qui
i a wmedific lordonnance du 3 mars 1825,

" prapres Pordonnance de 1825, les preshy-

teres des eommunes ol le service du culte

Stait assuré par un binenr ¢taient abandon- .
D nes alajouissance de e dernicr qui pou-

vait luuer a son profit éditice et ses dépen-

Cdances. Le déeret de o a limit¢ a une

angice Tu durde de la jouissance dupretre bi-
AeurAu bout de ce faps de temps lacominuie

renire en possession de =sull immeuble et

peut le louer, sous réserve (ue la location
Ceessera e jour ol ull nouveat curd ot des-

sopvant  seri nomind dans L commune.
est 1o paragraphe finasl de Larticle 2 du
Jdéeret précite gqui e dit expressément :

Le Dail de location dn presbytere devra
tonjours conlenir une clunise de résiliation
fnncdiate pour e cas o ull cure i ul
desservinit viendrit & e moimd.

oie se passerda-t-ilau lendemain du vote
o 1 lob, dans les communes qui sontae-
tiellemnent desservies par un bineur et qui

pussedent un preshytere? =i aucun mi-
' période intermédiaive de cing ans. Le texte

nistre du culle W'y est nowmeé, ces vaan-

~unes continneront davoir la libre dixpo- i

zition de leur presbytere. =i au contraire,
ur ministre du culte est désigné pour ¥
exercer ses fonetions, T juuissance du pres-
bytere devra ctre luissée aux associations
culinelles en vertu de Tarticle quisest pro-
posé par la commission et e Gouverne-
ment. Telle est Ln réponseque ju dois fairea
I'Lenorable M. Paul-Meutder.

Lo winistre du culte qui nhabitera pas le
preshytere nwaura aucun droit sur cet -
car cest une jonissallee el ks
Particle 12 a veuln proctrer aix

des associa-

meuble s
ure glie
ceclésiastiques par lentrenise
dions cnltuelles, et pol pas Tl supplétent
Ao pessotivees sous fornte de Tovation,

Vaoute, nessienrs, dans Tes eoin-
L coqes oft tn bitsee vViensdradt ose pros

sitttdion =ern

(e

1'1"‘.".("‘

a Tavenir. lo
< diffenlies, paree qie b preshytere -

vt pesnlie i texte e qui voiis est
a1 dispoesition de

prapost —- est ladsse

1

U it

ecovintions enbined Gy e
e effectivement Lahits,

Nofls Vulls proposolis en cltet deodeeider
toutes  les e e

i ;Ew"l!!u'“c{llix’;i',»""xhi"w’:‘ Vapres Iortiele

CatiseR Fovoen o

H01

{1, aux églises sont ¢tendues ipso faclo aux
presbytéres. Parmi ces causes figure le fait
de détourner les immeubles de leur des-
tination.

i done un presbytere qui est mis a la
disposition d'une asxociation cultuelle pour
loger le ministre du culte n'était pas ha-
bité par lui, mais loud, la jouissance pour-
rait étre .retirde en vertu de la clause
révocatoire insérée dans l'article 11 et que

" Tarticle 12 étend aux presbyteres.

Jarrive maintenant au point particulier
signalé¢ par I'honorable M. Dumont.
Nous nous sommes préoceupés de la ques-

" tion relative a la distraction des parties su-

perflues des presbyteres. La Chambre sait

- que, sous la législation actuelle, les presby-

teres peuvent étre Fobjet de deuxmesures:
ils sont susceptibles de donner lieu soit &
une désatfectation totale, prononcée par un
déeret rendu en conseil Etat, soit d une dis-
traction —- cest le terme employé dans la
langue administrative. La distraction des
parties supertiues du presbytere, qu’il
sTagisse du jardin, de la cour ou des champs
v attenant, est ¢galement prononcée par
déeret en conseil d'Etat, mals il faut qu'elle
soit demandée pour un service public.

Les preshyteres devant otre. apres Ia
séparation, frappés d'une sorte d’indisponi-
bilit¢ pendant cing ans par Varticle 12, il
v avait liew de se demander si la faculté
quont actuellement Ies communes, sous le

“régime eoncordataire. J'obtenir 1a distrac-

tion pour un service public d'une partie des
dépendances des presbyteres. subsisterait.
1l a paru au Gouvernementet a la commis-
sion que la loi de séparation ne devalt pas
placer les communes dans une situation
inférieure A celle ot elles = trouvent at-

“jourdhud, et quon devait leur maintenir le

droit  Qobtenir la distraction dans cette
qui vous est propasc¢ le déeide d'une fa-
con tres formelle.

V. Dumont envisage Uhypothése ou des

¢ communes pourvies d'un desservant—car,

Sl 'y avait pas de desservant. la question

i ne se poserait pas — voudraient recouvrer

Ja libre disposition de leur presbytére en

Syue de pourvoir & Vinstallation d'une ¢eole.
! Elles pourrnnt se mettre en instance aupres
de administration pour obtenir un déerct
de distraction. Maisx si ¢'est le preshytere
“tont entier quiil sagit de reprendre, il sera

avidenunent impos=ibie de proveder aeette

désaffectation dans la période de cing ans

qui suivra la promnuigation de la ol Nous
ne pouvons pas dire i la fols que nous
laissons Le presbhyiere ala libre disposition
des a=sociations e il sera loisible auy
cotmmunes den demander T désatfectation
hors les cas prévis par L dob

1 sera daillenrs feile floeaniaine dob-
e B disteaction dame partie des dépen-
daters i preshyvtere stoeelte nesure exd
fndispensable pony pourveir a tinstallation
du service seolaive oine seradt pas conve-
nabletnent assurde dans diantees conditions,
cormne jeo vous Teodisals an

Messionrs,
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debet e cotte <éancee, Tetexte qul vous et

progesé est e résaltat dune entente inter-
venue entre la commission et Ie Gouverne-
ment. et jo me permets linsister sur cetts
dicliration. La commission et le Gouvernie-
ment se sont troives en présenee o de
tentes  {res différents @ nos collecues de
droite el anssi certains de nos eollegues de
gauche demandaient pour une longue du-
rée la jouissance des édifires religieux an
profit des associations: dantres limitaient
celte jouissanee @ =i anso avee facuite de
rencuvellement. Dans un esprit transuc-
tionnel. nous nons sommes mis daccord
sur une solution déquitable qui distingue-
rait entre les presbyteres et les évechés ou
archievéchés. Pour les presbyteres, nous
avons estimé qu'il convenait d'adopter un
délai un veu plus étendu que pour les éve-
chés et les archevéelidés. et la raison de
cette différence saute aux yveux: en effet.
les presbyvteres. dans beaucoup de comn-
munes, seront.le lendemain de la séparation.
le seul moyen pratique de procurer un lo-
gement convenable au curdé ou au desser-
vant.

M. Jules Auffray Vous avez raison. mon-
sieur le ministr.e

Je retiens le mot !

M.le ministre des cultes. i, des lasépa-
ration, le logement ¢tait brusquement retiré
atr cnré ou desservant, on se {rouverait en
présence de réelles difficultés; les eonseils
municipaux auraient a se prononcersur cette
embarrassante (uestion de saveir < I-
preshytere communal serait mis gratuite-
ment 4 la disposition du prétre. on rem-
placs par une indemnité de logement. ou
repris purement et simplement parla con-
mune. Désireux de prévenir des débats
irritants et qui auraient pu jeterle trouble
dans les communes au lendemain de la
séparation, nous avons pensé quil y avait
liew d'établiv une période de transition. et
nous lavons limitée a cing ans. Certains
proj=ts. et notamment ceux du Gouver-
rement précédent, allaient beaucoup plus
loin  puisquils étendaient  sensiblement
cette période, mais la darée de cing ans
nous paraita la fois suffisante et nécessaire.

SV~

En e qui concerne les évechés et les ar-
chevechés, la situation n'est pas la meéme :
nous nous trouvons en faces des menses
épiseapales et archidpizcopales, clest-d-dire
d'établissements ecelésiastiques qui ont une
dotation  importante, pour quelgques-uns.
meie,opulente. Ehbien! apresla séparation
les associations qui succederont & ces dta-
blisz=ments auront un délal de deux ans
pour assurer un logement convenable aux
évegues et aux archeveéques. Ce délai. a
raison des ressources dont elles disposeront.
nous a paru assez long.

La solution que nous présentons a la
Chambre au sujet des édifices destinés au
logenent des ministres du culte, draceord
avee la commission, et que celle-ci a wlop-
tée. je pourrais dire, bien que n'ayvant pas

|

ALES DE LA CHAMBRE DES

N

M. Gabriel Deville. A lunanimits!

M. le ministre des cultes....cette solu-
tion, admise & la fois par N'unanimité de Ia
cominission et par le Gouvernement, mérite
de rencontrer Lasseatiment de nos colle-
artes ade gauche. Xils vemettaient en ques-
tion les dispositions que nous vous sounet-
tons, ils s'exposeraient a voir. Jd'an autre
coté de la Chambre, surgir des wnende-
ments en sens contraire. .,

M. Gabriel Deville. (Vest évident.

M. le ministre des cultes. ...t pavsuite,
awe Hew dlaboutir & un vote transactionnel
qui peut ¢tre obtenu tres rapidement. on
provoquerait de longues discussions qu'il
importe d'éviter. Zres bien !lrés hien !

Je recommande en particulier 4 nos amis
de ce ¢oté de la Chambre 10 guuche le vote
du texte de la commission. et cela dans
lintérét meéme du projet que nous discu-
tons. Applaudisseinenls a gauche.

M. le président. La parole est i M. Bep-
male.

M. Bepmale. Je n'ai pas lintention de
demander & la Chambre de repousser les
propositions de la commission qui. commme
le dit tres bien M. le ministre, sont un
terrain  de transaction  entre les divers
amendements qui avaient ¢té déposés mais
il me paralt que ce texte. tel il ext rédigé,
comporte quelques obscurités et (quelques
lacunes qu'il =erait peut-étre facile de com-
bler.

M. le ministre a répondu & une question
qui ful ¢tadt posée par notre honorable col-
legue Mo Meunier en ce qui eoncerne le
binage. Mais il me semble. et il vons a cer-
tainement paru. & vous aussi. mmessieurs.
dque les explications il a donndées ne
peuvent pas viser tous les cas.

M. le ministre s'est expliqué sur le eas ol
un presbytere, une conunune. une associa-
tion cultuelle, ext muni d'un prétee. s pres-
bytere ayant ¢té régulicrement. Iégalement

affecté an domieile de co pretre : par suite

d'un évenement queleonsue. 1o binage est
obligé de survenir, ot alor=il nous dit : Dans
ce cas, tant quil voaurn binage, iln'y aura
pas deux preshyteres, mais des que e hinage

|

cesseri. le preshytere reviendra au nou- ¢
“lités que vous avez édictées dans la loi, au

Vel pretre,

Cela revient & immoebiliser complotement
le preshytere pendant cing anndes. Xila
connnune ne peut en disposer qu'a la con-
dition quon ne lui nommera pas un nou-
veau prétre, et si.des qurie le nouveau prétre
est nommé, elle est obligde de restituer

le presbytére. celui-ci reste frappé d'indis-

ponibilité pendant cing anndes.
Mais il estun autre cas que M. le ministre
na pas envisagd et qui est le suivant.
supposons que deux

associations  cul-

- tuelles se constituent dans deux communes

qualité pour parler en son nom, a lapres--

que unanimité de ses membres...

voisines, et que toutes les deux déclarent
dans Iacte constitutit qu'elles auront a leur
service  le meéme prétre. En Gautees
termes, ce sont les communes qui statu-
tairement organisent le binage. Jo dix que,
dins ce cas, il n'est pas possible que les

i deux communes soient obligées de mettre

PEPUTES

Al dispesition de et anigue prétee degy
preshyteres. T'ves bien! leés bien! a yauchp,
Il faut évidenunent opter, il faut que cé
soit T'une ou que ce soit Nautre, mais voyg
ue pouvez ¢videmnent pas obliger les degy
comuunes donettre chacune un DI’CS]))'[{‘l‘("
un logement a la disposition du curé,

Voila une des lacunes de votre texte que
je vous signale s il me parait qu'elle doit
étre comblée et je erois dlailleurs qu'elle
est facile & combler. " Tres bien! tees bien!
aqaatrhe,

Mais il est une autre modification néces-
siaire. celle dont a parlé notre honorable col-
legue, M. Dumont. Je ne vais pas aussi loin
(ue lui: je ne demande pas que, lorsque la
commune a besoin de son preshytere tout
entier pour un service publie, par un simple
vote du conseil municipal le preshytére
puisse étre désaffecté et qu'ensuite le con-
seil municipal fixe lui-méme le taux de lin-
demmnité & accorder en remplacement.

Maiz du moment que la conmimission a
adopté et que vous allez tres certainement
adopter ce principe que les communes qui
actuellement n'ont pas de preshytére et
sont obligées de le remplacer par une in-
demnité de logement ne doivent pas étre
plus favorisées gque les autres, vous ne pou-
vez pas faire & celles qui en sont affligées —
car ee serait dans ce cas une véritable alffic-
tion — «dex conditions plus dures.

M. Dumont citait des cas qui se produi-~
ront certainement. Je connais personnelle-
ment plusieurs communes qui attendent
avee hnpatience le vote de la loi parce
guwelles ont & parer @ des installations seo-
laires qui deviendront tres ondreuses et
tres longues =i elles sont obligées de cons-
truire, et plus ondéreuses encore pour I'Etat
que pour elles, ¢ar la part contributive de
la commune est bien moindre que celle de
I'Etat. Ellex attendent avee impatience le
moment ot elles pourrent prendre le pres-
hytere qui. avee guelques aménagements
intériears. pourra ¢tre atfecté aux serviees
seolaires,

Porirquoi ne pas permettre des aujour-
Jhui ala commune, pendant ce délai de
cing ans, de demander, d'apres les forma-

conseil dEtat la désaffectation du presby-
tere pour cet usage déterminé et pourquoi

! ne pas laisser au conseil A'Etat le soin de

i

fixer lui-méme, par un décret, I'indemnité
représentative de la valeur du logement,
que la commune devra donner? t

Cette disposition additionnelle ferait dofx-;g
ble emploi avee celle de M. Dumont, bien
que celle-ci ne soit pas la méme que celle.
gque je vais aveir Uhonneur de déposer;
mais il me parait véritablement abusif d'ing;,
mobiliser le presbhytere pendant cing ans.
sans permettre ala conunune, en donnant”
lindemnité de résidence qui serait fixée par
le conseil d'Etat, Lentrer en possession de
cet immeuble dont elle a un pressant be-;
soil. -

Voili deux ou trois points sur lesquels lg_’
texte de la commission me parait appel_gl‘:‘




?fg quelgues  dispositions additionnelles
due je propose. tout en déclarant que jac-
Wepte ce texte comine texte transactionnel
ot que je n'ai pas lintention de demander
ala Chunbre de repousser les propositions
de la conminission. CApplovdissemenis 4 gait-
che)

M. le président. La parole est a M. Bar-
thou.

M. Louis Barthou. Je ddésire présenter

SEANCE DU 12 1903

fexpros de plusieurs eonseils municipaux

de ma région, qui demandent formellement
de ne pas avoir a supporter ou a faire assu-
mer par UEtat les dépenses de construction

Cddcoles, alors que le preshytere est dans des
feonditions parfaitement convenables pour

une obszervation, mais sur un point qui n'a

pas encore ¢té mis en discu=sion. M. Du-
qmont devant parler dans le méme sens que
%li}.Bepmrde, je Iui cede provisoirement la
parole.

M. le président. La
ML Auffray.

pavele  serait

a

recevoir tes enfants qui ne peuvent trouver
place dans les ¢eoles.

Ces conseils municipaux sont préts a ser-
vir Tindemnité de logement en cas de d¢é-
satfectation du presbytere: mais il= ne veu-
lent pas — et vous ne pouvez pas les v forcer
— fuire 50,000 fr. de dépenses, alors gque lin-
demnité de logement ne doit ¢tre a leur
charze que pendant cing ans.

Uest une qiestion de bon sens et de jus-

‘tice. Nous sommes jort respectueux du

M. Jules Auffray. Je veux parler sur la .

question de binage et non sur la question
des distractions.

¢ <ible. de rendre les changerents de rédae- |

M. le président. La parole est & M. Du-

mont.

texte de In commission et du touverne-
ment. nous essayons. de la meilleure foi du
monde de nous en ¢loigner le moins pos-

tian tout 4 fait acceptables et le vote de la

- 1o tees rapide: mads i est impossible que

M. Charles Dumont. Je suis tout preta

reconnaitre u'il importe d'deonomiser I
temps de la Chambre et pour cela nous
¢loigner le moins possible du texte de Ia
conunission.

Je penence done, pour ma part. i mainte-

pir wmen amendement sous lu forme o je

lai dabord présenté.
memes de M. le ministre des cultes.
reszort e sa pensée. comme celle de Ia

Mais, des paroles
il

commission. et de ne pas faire auxX coil-

munes. sous le régime de la séparation.
un sort plus dur gue sous e régime du

Concordat. Or il vst incontestable quactuel-

lement, dans certainz ez vlles penvent de-
mander la désaffectation du prezhytere — a
condition naturcllement de sepvirune indeui-
nité de logement & la place. Par conscquent.
lorsque vous rendez dans la loi de =eépara-

tion. pour une pirivde Plus o moins
longue. cing ans par exelple, le preshytere .

indisponible, vous crévz 4 ves comuiunes i
sort plus dur que sous le pévime du toen-
cordat.

Aussi. =uis-je tont pret o a consentir & -

retirer pion amendement =i M, e ninistee
des cultes et la conmnission consentent @
rédiger winsi leur texte

« La dezaffectation des preshyteres on la
distraction des parties superilues des pres-
et ponriont etre prouon-
chps, poul un service publiv, par decret
rendn en conseil d'Etat, »

Nous nous trouverons ainsi, <o e réui-
me de Ly separation, dais leomeme ¢lat gue
le mivime du Coneondat,

COhvtepes restées.

Sos s hieg!
L gl

Jo U adit: 1 STagit de préveir
conscgeners des Iofs (e peils avons ve-
teps, potamment de L Iol s des congréa

e, Looplication deoees Tuis e iy

Liex boiien

Lt Tois B Dloet de Pitat o cobd des vang-
Mases, M Bepnude conpart viees it e
Lo e bt wee Qe eeuX soNegiels

fais altasion,

Tooperde enoceomoment avee by
e DR S SION G e AN Vel T
ANNALES T,

NOUY, SRR

des observations aussi zimples. et jose le
dire. aussi justes, ne frappent pas M. le ni-
nistre ot la commission et quils ne nous
Jdonnent  pas  satisfaction sur
Appladissemenlds gerche el Perlrime
gauche.
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Mon intervention a pour objet une ob-
servation d'une autre nature, que je pré-
sente au nom de la commission de l'ensei-
gnement qui m'en a donné, comme rappor-
teur, le mandat réeent et formel. Je de-
mande au Gouvernement et a lacommission
s'ils se sont préoccupds de la situation qui,
au lendemain de la séparation des Eglises
et de I'Etat, sera faite aux petits séminaires.
D'une maniere plus précise, je voudrais sa-
voir si M. le ministre des cultes a envisagé
la conséquence de la loi que nous discutons
au pointde vue de Iapplication de l'article 70
de la loi“du 15 mars £830.

Sans insister plus qu’il ne convient &
cette heure, je peux d'un simple mot indi-
quer la question,

Tn vertu de article 70 de 1a loi de 1850,
les petits séminaires jouissent a de certains
égards  dune  situation  privilégiée; ils
Gehappent aux dispositions  générales de
cette loi. mais & la condition u’ils soient
des ¢tablissements ecelésiastiques, c'est-

a-dire des détablissements préparant au
sacerdoce. Demain. si Ia séparation est

s yvotée, la loi ne connaitra pas les ministres

ce point. !

M. de 1'Estourbeillon. C'vst encore une |
ianiere de moettre la main suree gui ne !
~ blissements d'enseignement secondaire, fai-
M. le président. La parole est a M. Bar-

voils appartieut pis.

RITHE

M. Louis Barthou. Jo n'ai pas plus gue !

Chenorable M. Dunont ebjection e
neipe i clever contee e de Lar-
12 (el quiil nous est <oumis par Ia

texte

i
1
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i

pour ma part. je suis toit disposé ale voter,
Mais jai e devoir de provaguer lox expli-
cations de M le ministee des cultes sur Fun
des edifiees awxguels ib-est fait allision
Qs Uarlicle 120 je veux parler des séni-

b dres, dueerois quil estdans Vintention du

Tes s

Goavernement et de T eonnnission de ne
vieer quie les erands s@ninaires,

A ve prewier point de vueje prewds o
Hiherté de demander & M. le ministre sl
westinge pas néeessaire de counnuniguer a
1 Chambre. <urla situation des séminaires,
Le< renseignements  quil fournis  ce
peetin L eomninission, deoerois pouvoir
dire Cune maniere plus genérade que nous
aaillons un peit teep dans

Vs hion? [res hivn ! sue divepes hanes,

Hs

i

“ments libres

du culte, et elle ne eonnaitra pas davantage
les ¢tablissements ecelésiastiques. Ainsi ces
¢tablissements qui doivent assurer le recru-
tement du clergé et qui sont devenus, pour
la plupart. illégalement. de véritables d¢ta-

sant coneurrence aux lveées et colleges de
I'Etat. seront demain. au lendemain de Ia
séparation ¢t en vertu de l'abrogation de
Farticle 70 de la loi de 1350, des ¢tablisses
vt légaux d'enseignement se-
condaire. Nous aurons ainsi nous-memnes,

o . N . . . par une thposmuu dont neus n'avons pu
coenission, Caceord avee Le Gouverneient. o ) ) ,
R . . . ) encore mesurer toutes les conséquences,
Tesiime, an contradve. que o0 texte pro-- » - .
. . . N ¢ eréd contre PEtat une concurrence véritable
cole lun saee esprit e transaction. et . . o X ; .
; et fmprévae, Nous aurons aggraveé la loi de

1800, Lulereuplions a droile,

Mon sentiinent et ma conclusion sont tres
simples. Jestime, avee la commission de
lenseignement et le Gouvernement, quiil y
@ Laun veéritable danger. L.

A dpoite. Pourgquol un danger?

M. le président. M. Barthou vous dit son
opinion il wexige pas que vous la parta-
aivz,

M. le comte de Lanjuinais. M. Barthou
appelle Ia liberté un danger.

M. Louis Barthou. Monzicur de Lanjui-

Cnais, vous entemdez L liberte connne Iabod

Pineonnu. @

eprie coiny de tes eoliesies i map- ?

socivent e e

I
nortie de mon ehservidion, s hod
preraient <inenlicrensi®

s eNArer
1a
1

il v
ijhoee

mr o eontrnire

faoenis tonl disposd Urendre

Panbnse Rt ety

O UL L S Y B R S IO TR L i

D pepeoiuntements plis prieiss des docis

sents on des stadistinies,

oo g proier b Gl

Vovalent

eritigne i Uégaed de Toconission ear

sop eertaines des

Cntherndront s

meme  de x50 Je Tentends  d'ane autre
facon. La Lol de 1850 fut un véritable atten-
tal contre Lo liberio,
quarhe,

. de I'Estourbeillon. (Cest co quiil fun-
dhadt déipondrer.

&I, Louls Barthou, Du resie.je ne pro-

Tres bien! tees hicw!

nonee atlciie parole qui osoit de natore
A passionner e débale Jeoeiforee dex-

plicpier anissi chdrement Qi ancest pos-

sible g epestion tres dinge viieglbes Thest
e Vindcret Qe s Tos poriie e e

Cuesiion soit poser.

Dotte, denain, bes petits séminairves Jde-

Toribissoqipelpis ol .»“;,‘EA_-JI, .
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ment =econdaire. M objectera-t-on
seront soulnds aux di-positions générales
de la loi de 183072 Mais tout le monde sait
qu'au point de vue des conditions d'ouver-
ture, des titres, des sanetions et Jde Vins-
pection. In loi i"allonx consacre Fabdication
pure et simple des  droits essentiels e
I'Etat. Le danger gue je picvois est done
certain et la meilleure facon {'v remdédier
sera, a un certain moment et le plus tot
possible, de mettre a Fordre du jour abro-
gation de la Ioi de NG Applawdissenionnts
O gauche ol Uewledme goaucho,

Jai I'hwonneur de demander & M. le nii-
niztre des cultes s'il accepte. ainsi interped-
tées, les conclusions de la commission de
T'enseignement.  Tres biew! tees bien! sur
les mémes bancs.;

M. le président. La parvle est & M. le
minizstre des cultes.

M. le ministre des cultes. Messieurs. il
ne peut, suivant moi, ¥y avoir aucun doute
sur la signification du mot « séminaire »
employé dans larticle 12 qui vous est pro-
posé. Il vise les grands séminaires. En dehors
des grands séminaires, iln’y a pas de sémi-
naires a proprement parler. L'expression
usuelle de « petits séininaires » appliquée
4 dautres établissements ecclésiastiques
nest pas exacte. Elle n'est consacrde par
aucun texte dans l'organization actuelle des
cultes.

Il v a bien, & voté des séminaires pro-
prement dits, des ¢eoles secondaires eccle-
siastiques, mais ces deoles — pour lenr
donner la seule qualification légale qui eon-
vienne — ne sont pas visdes dans Larticle 12,
Jajoute que les ¢coles secondaires ecelé-
siastiques sont installées dans des immnen-
bles dont, a I'heure actuelle, aveun — =i je
suis bien renseigné -— wappartient & UEtat.

En ce qui concerne la propriété des grands
séminaires, je suis tout preta fournir les in-
dications que jai communigiées ce matin
A la commission et. a ce propos, je demande
a M. Barthou si véritablement il est juste
d'adresser au Gouvernement actuel le re-
proche de n'avoirpas avecassez de diligence
recueilli les renseignements propres amet-
tre 1a Chambre en détat de statuer on cun-
naissanee de cause sur les questions tres
conplexes soulevies par le projet de loi.

M. Louis Barthou. Vous vous étes md-
pris. monsieur le winistre : jat constaté un
fait, vous n'en avez pas la responsabilitd
mais je me suis bien gardé den faire un re-
procle au Gouvernement et a la comnis-
sion. avee lesquels je me fais au contraire
le grand henneur de collaborer.

M. le ministre des cultes. Lorsgue je suis
arpive au ministere des cultes, ina premiere
préoccupation a ¢té de recueillir les don-

ANNALES
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nees statistiques propres dmontrer les con- |

seuenees finaneieres du projet de loi Jai
ohtenu un grand nombre  de renseigne-
nents et jo les al communiqués a la com-
Imission, sans en garantie toujours l'absolue
exactitinde, car nous navons pu les puiser.
la plupart du temps. que dans les comptes

bl LA CHAMBRE DES

des  dtablissements euUx-
IS,

En cequi concerne la propricté des grands
¢minaires, voici les rdsultats des recher-
chies auxguelles jai fait proedder: ils ne e
paraissent pas donner Hew acontestation.
<ur les 87 grateds séminaives existant, 8 ap-
partivnient & FEtat. 6 aux séminaires vux-
memes gui, la Chambre le sait, sont des
établissements publies investis de la per-
onnalité civile: 17 appartiennent pour par-
tie 2 UEtat of pour partie anx =éminaires,

ceelésinstigues

5 anx departements. 5 i VEtat et aux dé- |

partements, 2 & IEtat et aux villes et les
1 derniers sont indivis ou communs tantot
entre le départementet la ville, tantot entre |

le département et le séminaire. tantot entre
la ville et le séminaire.

Loarticle 12, qui est proposé dla Chainbre
concerne uniquement, je le répete. les
grands séminaires. Cest de ceux-ci seule-
ment que vous avez a régler le sort an
point de vue de la jouissance pendant Ia
période intermédiaire indigquée dans lar-
ticle 12,

Ouand aux ¢eoles secondaires eeclésiasti-
ques, la question noffre pas dintérét puis-
que les immeubles ol elles =ont ¢tablies
nappartienzent pas a Etat. 11 v en avait
une, qui élait établie dans une propriété de

I'Etat, mais elle a ¢t¢ récemment désaffec- |

tée.

Quelle sera — jarrive icl au point spécial

envisagé par Vhonorable M. Barthon — Ia
situation des éeoles secondairves ecelésias-

tiques, une fois la 1oi de séparation votée? !

Lhonorable M. Barthou a rappelé quiil v a

dans la loi du 15 mars 1850 un article 70 por- ¢

tant que les écoles secondaires eeclésiasti-
(ues ne pourront étre établies sans une
aulurisation du Gouvernement et qu'elles
<eront sowmises i la surveillanee de PEtat.

M. le comte de Lanjuinais. Toujours au
nom de la libertd,

Ioi de 1850, et ce ne sont certainement pas
des libéraux qui Vont faite.

M. Jules Auffray. = concevaient L li-
berté autrement (ue vous,

la loi de {50 ne pourra évidemment conti-
nuer a etre appliqué lorsque La séparation
sera votée. caril se rattache a Norganisation
officielle des cultes qui disparait par le fait
meéme de la séparation,

Il s'ensuit que les
ecelésiastiques deviendront, ce quien fait
elles sont déja dans une large mesure au-
jourd’hui, de simples établissenents (den.
seignement secondairve libre. Ceux-ci sont
sowmnis a4 une legislation spéciale que vous
connaissez, et qui nest autre que la loi de
1850 dite loi Falloux. La Chanbre est
saisie d'un projet voté par le <énat qui
abroge la partie dve cette loi restant encore

ceoles secondaires

" en vigueur.

Ce projet a fait Fobjet dun rapport. dont
Iauteur est notre honorable collegue M. Bai-
thou. Je n'ai pas besoin de dire que le Gou-
vernement sassocie d'une manicre géndrale

DEPUTES

aux conclusions de la commission et quj
sera tres heurcux de voir fn discussion g,
cetle importante question portée a Pordpe
du jour de la Chambre.

I n'en reste pas moins que la question
(ue nous discutons en ce moment a propos
de Tarticle 12 ne concerne pas les écoles
secondaires ecclésiastiques, qui sont com-
pletement en dehors de eet article, en sore,
que nous pouvons le voter tel qu"if est pro-
posé par la eommission, sans nous préoc-
cuper du gort des deoles secondaires ecelé-
sinstiques.

Tout ce que nous devons retenir des ob-
servations de Vhonorable M. Barthou, clest
quil vy a un grand intérétd ce que la Cham-
bre aborde la discussion du rapport qui
nous a été présenté avee tant d'autorité par
notre collégue au nom de la comuission de
I'enseignement.Je serais aise. pour ma part,
que cette discussion eut lieu le plus tot
possible. { Appladissements @ yauche.)

M. Charles Dumont. Acceptez-vous notre
amendement ?

M. le président. La parole est a M. Auf-
fray.

M. Jules Auffray. La discussion s’est
engagée sur trois questions : M. Bepmale a
parlé de la question des prétres bineurs;
AL Dumont et M. Bepmale ont parlé des
distractions des parties supertiues des pres-
Dyvteres, et M. Barthou a soulevé celle des
Geoles secondaires  ecelésiastiques et des
grands séminaires.

Je reviens pour un instant a la question
des prétres binears,

Jaceepte pour un instant le systeme
exposé tres clairement par M. le ministre et
(ui est eelui-ci : le presbytere est concédé,
pendant la péviode fixée par Particle 12, non
pas au ministre du culte lui-méme, mais 4

i 'assoeiation cultuelle et pour ses besoins ;

et je me propose de vous montrer que, pour

Crester conséguent avee cette argumentation
M. le ministre des cultes. Je parle de ln -

il faut. dans Yhypothése que je vais indi.

quer, faire un pas de plus.

M. le ministre a prévu le ¢as olt un prétre,
hinant dans deux paroisses. habite le pres-

“hytere de Tune des paroisses et loue le
M. le ministre des cultes. Lurticle 70 dv
S donne la jouissance gratuite.

i

preshyvtere de lautre paroisse ou en aban-

Dans ce cas, dit M. le ministre, le prétre a
détourndé le presbyvtére de son but, on le lui
reprend.

Je n'ai rien a dive, Ia solution est logique;
dans le svsttme de la commission, si le
presbytere de la seconde paroisse ne doit
servir auprétee bineur que pour augmenter,
son traitemient, on le lui reprend, etje m'in-
cline. Mais il v a une autre hiypothése...
Intereuplions i Uexlréime yanche,) Evidem-
ment, ce n'est que par des hypotheéses, ou
plutot par l'exposé des différents cas qu'on
raisonne : on ne peut pas procéder autre-
ment lorsqu'on regle une organisation ap-
puyeée =ur des situations de fait.

Cette seconde hypothese, fréquente, est
celle ol un prétre exerce un binage, il a
deux preshyteres & sa disposition...

M. Bepmale. 1l peut en avoir trois.
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seraitun tri-?
onun-binage: Il y-aura. peut-éire
Arimages, - je n'en sais: rien, mais &
meure actuelle je discute les binages. (Rives

¥ 2

un prétre qui bine; il peut
el il a besoin des deux pres-
3. deux:paroisses sont
de I'autre et que, soit
ant. de retraite dela pre-
~*eommunion, soit pour une mission
préche a ses pargissiens, soit pour
utre_service, il peut lui étre néces-
dmséjourner, plysieurs, jours de suile
une de ses paroisses. n résulte qu'il
presbytére avec domicile principal et
presbytére ou, & certaines époques de
année, ,;etrexclusivément pour les hesoins
culte,.il g's;t,‘obligé de séjourner plusieurs
OULS.. . - e o
e Monsieur le ministre, vous me {aites un
'gne de dénégation. ..

M. le ministre des cultes. On ne peut pas
faire cette concession qui serait une aggra-
gyation de I'état de choses actuel.

. M. Jules Auffray. Ce n’est pas une aggra-
ation puisque, actuellement, ily a un grand
: fbmbre'.de communes ou le presbytere est

14 disposition, du ministre du culte bineur,
vous-méme Vous reconnaisséz qu'actuel-
je tninistre du culte peut lover I'un
deux preshytéres...
\ mir des cultes. Pour un an.

.lei ministre
:M.; Jules Auffray.. Je m'explique done

<Pone; voiek
§voir besoin

I3

ditions, 'jé vous -demande d’étre=d’accord
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avec le texte méme que vous TNous propo-
sez de voter. C’est une mesure libérale que
je réclame, mesure qui ne peutpas géner
la commune. J'accepterais trés bien qu'en
pareil cas, pour répondre aux nécessités si-
gnalées par M. Dumont, on transformat cette
jouissance gratuite du presbytére, dans
T'une des deux comimnunes, en une indem-
pité de logement, qui serait ainsi une dé-
charge pour Yassociation cultuelle. Mais en-
core une fois, étant donnés les principes
que vous avez posés, je ne vois pas com-
ment Yous . pouvez échapper A Dobligation
tres libérale d'assurer, pendant le méme
laps de temps que la jouissance de Védifice
du culte, la jouissance du presbytére ou
d'une indemnité de logement. {Applaudis-
ments & droile et au centre.)

M. le président. Monsieur Paul Meunier,
maintenez-vous votre amendement?

M. Paul Meunier. Je vais le modifier et
présenter un texte transactionnel. Je se-
rai obligé de le rattacher au paragraphe 3
qui vise spécialement le cas du binage, et
sur lequel M. le ministre des cultes ne nous
a pas donné satisfaction.

M. Groussau. Je demande 1a parole.

M. le président. La parole est & M.
Groussau.

M. Groussau. M. le ministre a semblé
dire que les petits séminaires n’existaient
pas au point de vue légal.

M. lo ministre des cultes. Jai simple-
ment voulu dire qu’ils n'avaient pas cette

hienmal? .. -
;. Vous me dites, monsieur le ministre, que

que vous créez?
o des cultes. Je veux parler
1cordataire. .

Auffray. Alors je me permets

observer quil n'y a pas d’ag-

ot du régime
9y g

“actuelle, il y a des paroisses

"heure
Vautre dans lesquelles le

istnes T'une de
-Qui.wggdlt le binage a
éux presbytéres.

M. le ministre des cultes. Pendant un an.
i Cela résulle du décret de iQQ’& dont je puis
{Yous rappeler le texte.

vles Auffray. C'est un décret qui en
eideain%i 6t non la loi. Mais vous-méme
spliqué trés libéralement que, dans
T'état* de thoses que vous créez, vous
j\isié'i une concession Non pas aux minis-
tres du eulfe, maisd Passociation cultuelle.

tant plus fréquent — remarquez-le — quon
aura moins de ressources et que les binages
%‘_‘semnt plus fréquents. Vous
52 ce résultat, que vous ne cherchez pas,
¥Misuis convaincu, que la pratique du culte

fSEi'zf rendue pour ainsi dire impossible dans ;

.s’exercera.

Encore une fois, le prétre peut étre
e séjourner dans l'une des
®#pendant plusieurs jours de suite el vous
.rendez ce séjour impossible. Dans ces con=

obligé

est une aggravatlon au régime actuel : ¢
—vaus parler du régime concordataire |

a sa disposition |

=Je prévois :un cas particulier qui sera dau-

arriverez |
jen !

“Tune des deux communes ol le hinage |

conmununes ¢

qualification légale. lis existent sous le nom
d'écoles secondaires ecclésiastiques.

| M. Groussau. Jai sous les yeux les notes
de jurisprudence du conseil d’Etat que
\. Bienvenu Martin a résumées comme
maitre des requétes.

M. lo ministre des cultes. Cest de la
langue courante!

M. Groussau. Yoici la formule que vous
avez employée, monsieur le ministre : « 11
n'y a pas lieu &autoriser acceptation dune
libéralité faite aun petit séminaire lorsque,
etc., ete... »

Je n’insiste que pour dissiper toute équi-
voque. Quelle que soit la qualification em-
ployée, il doit étre entendu que la person-
nalité juridique appartient soit au petit sé-
minaire, soit & I'école secondaire ecclésias-
tique.

La question a un grand intérét, sinon a
propos de I'article 12, du moins e ce qui
concerne larticle 4

Au sujet du nouvel article 12, M. Ie minis-
tre des cultes nous déclare qu'aucun des pe-
tits séminaires ou ¢eoles secondaires ecclé-
siastiques ne rentre en fait dans son appli-
cation. C'est une assertion qu'il faudrait
. avoir le temps de controler.

Mais en ce (ui concerne I'article
i de la pius haute importance de savoir si les

4, il est

. mots « et autres ¢tablissements publics du
i eulte ». comprennent les petits séminaires
ou écoles secondaires ecclésiastiques. . Trés
! hien! Lres bien! @ droite.)
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ministre des cultes de bien vouloir préciser
cepoint. v LEw sol S e
M. Yo ministre des cultes. Nous ne_chan-
geons rien 2 la situation légale, au point de
vue de la capacité civile, des écoles secon-
daires ecclésiastiques. '

M. Groussau. Je demande & M. le minis-
tre des cultes s’il admet que, dans Yarti-
cle 4, les mots « établissements publics du
culte » s'appliquent aux petits  séminaires,
ou écoles secondaires ecclésiastiques,” " .*.
M. le ministre des cultes. lis s'appliquent

3 tous les 6tablissements publics du culte
existant actuellement. Si les écoles. secon-
daires ecclésiastiques ontla capacité civile:
et constituent des établissements publics,
1a loi en discussion ne leur fera pas perdre
cette qualité, pas plus qu'elle ne la leur
donnera au cas ol elles ne 'auraient pas.
Nous ne créons pas de capacités nouvelles,
nous constatons celles qui existent. - -1 L
M. Groussau. Je remercie M. le ministre
de sa réponse; elle me donne satisfaction,
puisque, d’apres les notes de jurisprudence
du conseil d’Etat, « chacun des établisse~
ments destinés au recrutement du elergé,
grands et petits s¢minaires, a une person-
nalité distincte». (Trés bien! trés bienl a .
droite el au cenlre.) ) SR
M. lo président. La parole’est & M. DU
mont. RS

M. Charles Dumont. Je demande pardon
de prendre encore la parole, mais  apres
l'accueil que la Chambre a fait a mes obser-
vations, je suis certain d’intervenir, non
seulement au nom des communes auxquel-
les jai fait allusion, mais dun grand nom-
bre de mes collégues de gauche.

Nous pensons qu'entre les paragraphés 3
et % du texte de la commission, il y a place
pour un paragraphe nouveau qui visera pré-
cisément le cas de désaffectation des pres-
byteres; et nous proposons de rédiger ce
paragraphe ainsi qu’il suit.. Do

M. Maurice Allard. Monsieur le pré-
sident, mon intention était de reprendre
l'amendement de M. Paul Meunier. Je crois
que la discussion de cet amendement doit
venir avant la discussion de Pamendement
que soutient en ce moment M. Dumont.

M. le président. Veuillez laisser M. Du-
mont terminer ses observations; je vous
donnerai la parole ensuite.

M. Charles Dumont. Voici le texte de
l'amendenient que nous proposons : « Les
communes pourront, sur leur demande, par
déeret rendu en conseil d'Etat, rentrer
immeédiatement en possession des presby-
tores, & charge par elles de servir, pendant
¢ing ans, aux ministres des cultes actuelle-
ment logés dans ces presbyteres...» — et
je vise ainsi le cas du binage — « ...et ré-
tribués sur les fonds du budget de T'Etat,
des indemnités de logement ealculées sur
la base des indemnités de mem3 nature
servies dans les meémes comriunes aux
directeurs et adjoints des écoles publiques. »

3i M. le ministre et M. le rapporteur ac-

i Je n'hésite pas a le evoire ot je prie M. le

ceptent cet amendement, je renoncerai & la
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parcle, sinon je deminderai & In Chambre
srolulicer,
M. le président. La parole est a M. Allard.

Uris hivy ! ipes Lien!
N . 4

i
elis =

M. Maurice Allard. Je reprends 'amen-
dement qui vient détre retivd par M. I
Meunier, 1T me parait en effet néeessa
quiun vote soit émis sur cette question Jde
principe.

L'amendement de M. Paul Meunier, viois
le savez, messieurs, tend a autoriser les
communes propriétaires des preshyvteres a
disposer de ces immeubles a leuar grdl &
leur permettre, par exemple, zoit lees
Iouer on de ne pas les louer aux associa-
tions eultuelles, soit de les consacrer a tout
autre usage.

C’est un amendement identique a celui
gque javais déposé lorsquil sagissait des
édifices servant au culte.

M. le ministre des cultes et Ia commission
ont cru devoir, apres la prise en conside-
ration de Yamendement de M. Flandin. faire
une premiere concession (ue, pour ma part.
je nmapprouve pas. Nous avons abouti au
vote des articles {0 et Lf. que je considere
comme une véritable spoliation au détri-
ment des communes.

Je supplie la Chambre de s’en tenir 1a et
de ne pas faire une nouvelle concession a
I'Eglise surla question des presbyvteres. En
effet. si avec une apparence de logique et
de raison, on a pu laisser entendre (ue lesz
communes devaient étre dépossédies des
¢difices cultuels au profit de I'Eglise pares
que cos édifices dtaient névessaires au culte.
il ne me parait pas que le meéme argumens
puisse étre invoqué lorsquil sTagit des
presbvteres. Le logement du prétre. I'im-
meuble ot il établira son domicile n'a rien
a voir avec Vexercice du eculte. C'estune
affaire d’ordre privé.

C’est pourquoi je demande & la Chambre
de bien vouloir émettre un vote sur I'amen-
dement de M. Paul Meunier. Cet amen-
dement, je le répete, a pour but de rendre
aux communes la pleine jouissance de
ce qui leur appartient. de permettre & ces
communes de louer ou de ne pas louer
ies presbytéres qui sont leur propriété. Je
suis persuadé que nos collegues de gauche.
las des concessions multiples et excessives
faites a I'Eglise. voudront, cette fois, res-
pectueux des libertés communales. rendre
aux communes la pleine propriété et jouis-
sance de ce qui est leur bien.

Vous savez tous, messieurs, que les pe-

tites communes éprouvent souvent la plus ;

grande difficulté pour trouver des maisons
d'éeole possédant des cours et jardins ou
les enfants puissent jouer au soleil. Vous
savez aussi (ue presque tous les presby-
teres actuels sont dotés de trés beaux jar-
dins; je suis persuadé que la plupart des
municipalités seront heureuses de reprendre
ces immeubles qui ne servent en rien, je le

ripete, & lexercice du culte et de pouvoir E

non  pas
comine tous les citoyens, de se loger ou ils
le voudront & leurs frais, mais les utiliser
pour v installer soit des deoles, soit tout

i

!

i
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autre serviee communal. Certaines  com-
MUNes Solll a35eZ PAUvres polir ol e
les dépouille pas au protit de FEglise.

Jo demande instamment & mes collogues

de Ia zanche de cesser 1oz concessions mul-
Ctiples quiils ont fadtes jusqua ce jour Q

LEglise et de vonloir bien., pour ces mo-
destes immieubles. rendre aux connnunes
leur pleine et enticre liberté de propricé-
taires. - Tres bien! ires Uextréme
gruche,

M. le président. I.a parole o=t 2 M. lv
rapporteur.

bien! a

M. Aristide Briand. rapportour. Ie de-
mande a4 mon teur & la majorité républi-
caine si elle a le désir daboutir et =i. dans
ce but. elle est disposée a favorizer les
efforts de sa commission. Celle-ci. envisa-
geantles conditions dans lesquelles seraient
remis aux associations cultuelles. les ¢di-
fices servant au logement des ministres,
a ¢té appelée & discuter un certain nombre
damendements. Les uns concluaient a
accorder deux années de jouiszsance seule-
ment; les autres, dont plusieurs ignés par
an grand nombre de nos collegues de
ganchie, demandaient que, pendant six ou
huit annces, les presbyteres fussent laissés
a la disposition dex associations.

Nous avons arrété une moyenne entre ces
diverses propositions avec lespoir quelle
serait acceptée par tous les partis. Je ne
peux pas admettre qu'on nous reproche pu-
bliquement des solutions trop libérales alors
que. par suite dun défaut déplorable Dassi-
duitd de La part de certains nieinhres appar-
tenant a la gauche de la commiszsion. celle-ci
se voit fréquennunent exposée & Varbitrage
de la droite.

M. Maurice Allard. Je demande la parole.

M. le rapporteur. (l:la est arrive ala der-
nicre séanece ot la «droite, profitant d'une
majorité passagére. a imposé, par un vote
régulier, huit anndes de jouissance gratuite
des presbyteres au profit des associations
cultuelles, 11 est vral qu'aujourd hui. renon-
cant a leur avantage, nos collegues de Lop-
position ont bien voulie <e plicer avee nous
sur un terrain transactionnel.Clest & la suite
Jdun accord entre tous les membres de la
comnnizsion et le Gouvernement que le
texte actuel & ¢té adopté. Nos collegues du
centre et de la droite ont déclard que, dans
ces conditions et pour abréger Iadizenssion,
ils accepteraient de retiver leurs amende-
meints.

Nouas avons ¢ehangd nos paroles @ nousne
croyons pas avoirle droit aujourd hui,ineme
sous les somumations de certains de nos
amis, de manquer & des promesses faites
dans les conditions que je viens de dire et
gqui me furent imposdées par Fabsence, & la

. réunion de vendredi, de plusieurs membres

|

de la majorité de la commission. Zres bien!

Pres bien

N . !
les louer a des prétres, libres

!

Nous maintenons done notre texte qui est
du reste tres raisonnable et nous disons a
erux de nos collegues qui nous demandent
des modifications quil nous est inpos-
sible de revenir maintenant sur le résultat
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de notre délibération. 31 T'un des amende
nents proposdés ¢tait pris en considératio
par la Chambre, la conséquence serait T'ip
terruption du débat par le renvoi a la com
mission. Je prie nos collegues de gaucl
déviter cette perte de temps. Applaudiss
inents .

M. le président. La parole est a M, Allar.

M. Maurice Allard. Je veux répondr
deux mots seulement & M. Briand. 11 n
s'agit pasde finir vite, il sagit surtout o
finir bien, de finir dans de bonnes condi
tion=. Or nous n'en prenons pas le ehemis
A mes yeux, depuis le vote des articles i
et It qui complétent si malheureusemer
les premieres concessions faites a I'Eglis:
il n'y a plus de séparation.

Permettez-moi maintenant de relever un
parole de M. le rapporteur qui paral
m'aveir visé personnellement.

M. le rapporteur. Mais non !

M. Maurice Allard. Il a parlé de men
bres de Ia gauehe qui, n'ayant pas assist
aux séances de la commission, venaient en
suite, au cours des séances, critiquer I'au
vre de celle-ci. Je prends mes collegues d
Ia commission a témoin de la véracité d
ce que je vais dire : depuis la nominatio
de la commission jusqu'a ces dernier
temps, jai assisté & toutes ses séances «
pris part & ses délibérations.

M. le rapporteur. Je le reconnais, vou
avez ¢té¢ des plus assidus.

M. Maurice Allard. Jai eu d’autant ple
de drite & prendre part aux travaux de |
commission que jamais elle n’a adop!
I'une quelconque de mes proposition
Mourvements divers Cependant, depuis qu
la Chambre a voté les articles 10 et 11, &
puis la seconde séance de vendredi dernie:
jai cessé systématiquement d’assister au
réunions de la commission. Jai, en effe
pens¢ qua partir de ce vaote. I'ecuvre de |
séparation, ddéja fortement entamée pe
Iarticle 4, était définitivement compromis
et quil n'y avait plus rien a faire pour mu
i la commission. méme en me limitant a1
inodeste et inutile part d'opposition que j
pouvais faire aux propositions de la droit

Voild pourquoi je n'al pas assisté au
deux dernieres réunions de la commission
Mon intention était de n’y plus paraitrn
Mais, afin que la situation soit maintenan
bien nette, et pour que M. le rapporteur n
puisse plus m'adresser un reproche comm
celui qu'il m'a lancé aujourd'hui, reproch
dailleurs injuste puisque jai foujours él
assidu & toutes les séances, sauf systémati
quement aux deux dernicres, je prévien
M. le président de In commission que je lu
enverrai ce soir ma démission. (Mouvement
divers)

M. le président. La parole est & M. Du
mont.

M. Charles Dumont. Je comprends tré
bien lus dispositions d'esprit de M. le rap
porteur. Il lui est impossible, en séance
apres les transactions qui ont eu liew &
sein de la commission, de parler en. 8o




_“?bm et d'accepter des amendements cor-
‘fespondant peut-étre a ses sentiments per-
gonnels.
- Dans ces conditions, je retire mon amen-
dement.

Dailleurs la loi de séparation ne sera pas
yotée avant deux ou trois mois. ore. M. Ie
ministre des cultes tient a sa disposition,
dans les cartons de son ministere, les dos-
glers des communes an nom  desquelles
ie parlais.

Je le prie done de faire diligence pour
gue, pendant quil en est temps encore.
f¢s communes qui le demandent puis-
sent obtenir la désaffectation des presby-
teres.  Tres bien! trés bien! suy divers banes
a gauche.’ )

M. le rapporteur. Tous leurs droits sont
sauvegardés par le texte meéme de laloi

M. Maurice Allard. Jai repris 'amen-
dement de M. Paul Meunier. monsicur le
président.

M. le ministre des cultes. Je fais re-
marquer & Uhonorable M. Dument quil a
par avance satisfaction, attendu que le
texte de larticle 12 propos¢é contient le
paragraphe suivant :

« Les dispositions des parvagraphes 3 et s
du méme article sont applicables aux édi-
fices vizés par le paragraphe 1 du présent
article. »

En dautres termes, ki loi décide que.
commne pour les églises. les demandes de
désatfectation de presbyteres. actuellement
en cours, seront examinées comme par le
passé,

M. le président. Je mets anx voix la-
mendement de M. Paul Meunier. repris par
M. Allard et repoussé par la commission et
le tivuvernement.

II v a une demande de scrutin, signée de
MM. Allard. Dufour, Sembat, Lucien Cornet.
Honoré Levgue, Vaillant, Dejeante. Paul
Constans, Bénézech, Steew. Bouveri, Delory.
Rousé, Francois Fournier, Jules-Louis Bre-
ton. Normand, Bouliev-Allex. Cadenat, Col-
liard, Mas, ete.

L scrutin est ouvert.

Les votes sont recueillis. — MM fes se-
erétaires en font te dépouillement.

M. le président. Voici le résultat du dé-
penillement du scrutin :

Nombre des votants.. ..ol Y
Majoritd absolue.......o. s 2005
Pour Fadoption. ... .. 154
Contre.. ..o (1]

L Chaaabre des dépntes o pas adopte,

SEANCE DU 3 JUIN 19003

M. le rapporteur. Cetle wldition est |

aceeptée par la commission et le Gouverne- |

ment

M. le président. Il n'y apas dopposi-
tion ...

Lraddition est adoptée.

Cette partie dn paragraphe {7
ainsi rédigée
dépendances, les  grands  séminaires
facultés de théologie protestante ... -

-t

Je vais mettre le paragraphe 17 aux voix

par division.

o Ludes presbyiores et leurs ¢

cepia done !

207
M. le président. Voici le résultal du
dépouillement du seratin ¢
Nombre des votants. ... B
Majorité abs=olne. ... .. ... 238
Pour adoption...... 219
Contre..o..oooooo... 55

La Chambre des députés aadopté.

Je donne lecture de la deuxicine partie
de ce méme paragraphe !°v dans laquelle
Ia eommission a ajouté un membre de

i phrase :

M. de La Ferronnayvs piopose de voter:
Jabopd la premicre parti- de eeo para-

araphe : « Les archeveelu's. évechés, les
pre<byteres et leurs dépendanees, les grands

séminaires ef facultes de theologie proles- majres ef facultés de theologie protestante

tante seront laissés grataitement a la dis-
pusition des  ctabliszenients  publies du
ticle 1L ... »

appuver sa demande dedivision.

M. le marquis de La Ferronnays. Au
nom de plusieurs de mes amis. je de-
mande a la Chambre de voter le premier
paragraphe par division. parer que la pé-

daction dont nous avons &té saisis au début -

de la =¢ance ne me parait pas en eoncor-
dancee avee le texte des articles votds pré-
cédemment.

Pans Tarticle 11, Ia Chanbree a aceords®
aux associations cultuelly= Ia
perpituetle des édifices eonsacrés a Pexer-
cice du cudte. Laoconsdignence loghgue
de cette dfcision est g 1es archeveches,
cvaelidis, preshyteres et leurs dépendaners,
ete.. ete. indispensables ant logement (des
ministres du culte. ..

M. e inistee des enlles fail an sigue v

jouissanee

dénegation.:
M. le marquis de La Ferronnays. (e
nest pas votre convietion, monsieur e

ministre. mais cest lanotre. Tees bicn ! les
hicn ! a droile
exercice du  culte presque au meme e
e Ies dalises. Nons demaendons T divi-
sion pour permettre ala Chanbre deodécd-
der que les batiments aifectés an logement
des ministres du eulte seront compris dans
la meme catégorie que ceuxgniont été von-
cedes =ans limite de temps aux associations
caltnelles par les articles prieddentss 70
hicp D teexs Bien! a deoile.

M. le président. Je mets aux VoIX fa pire-
tdere partie dicpremier paveeraphe de -

fticle 12 telle que jo Uad e,

Avant deomettre aux veix le paragra-
phie o0 e dois prévenir In Glimnbre gque -

je osuis =aisi o Jdune demande de division

apres les mots « oL
Ve i lartiele Lo o

des wssociations preé-

Foeoutre, dans Lo derndere pasiie deoen
paragrapiie, M. Barthou propose de Laire
procoder du mot o« geands o e ot oo
Minaires

CGineux-Deterinon.

i

l

~erintinl s

Iy cune demande Qe
AL Jules Galot, Flavelle.
Grotssan de Pouterea. de
Gadilard-Bancel . Ferdinmeld
Pin=. Pain, de Lo Ferrommoy=odn Hadeouel
Lerolie, Fmile Villiers.
Lo Madlle, de Fonliines, Gibicl Gerand, ban
d

cnirzeois, de Lo Bourdes

Caandlle Fouguet
Lanjuinaiz. de

i'\\)u"_"li‘l'l,' Lol

'
i dinevae, el
Lo serutin est ouveri,

Les votes sont recueilli<c - - MM loes <o

cretaires en font le dépordiieneat,

« ...savoir : les archevéchés et évéchés
pendant une période de deux années, les
preshyvteres. dans les communes ol rési-
dera Ie ministre du culte. les grands sémi-

pendant cing années & partir de Ia promul-

M eation de Ia présente Ioi. »
culte puis des associations prévues alar-

Lacommission a ajouté ces mots: « dans

Cles conununes ol résidera le ministre du
La parole est a M. de Ia Ferronnays pour

calle -
La parole est & M. Paul-Meunier.

M. Paul-Meunier. Je prends acte de ce
fait qu'on ne revient pas sur les disposi-
tions du dderet de 190% gqui conecerne les
binenrs,

M. le ministre des cultes. Bien entendu.
Lo lendemiain de la séparation, il n'y aura
plus de binage. au point de vue légal.

M. Paul-Meunier. Je suis d» votre avis.
Mais je veux dire que la légsislation nou-
velle s'inspirera du meme esprit que le dé-
eret de 1004 11 est bien entendu que, dans
tous les cas de binage, ail ~enis coneorda-
taire de ce mot, les conununes ne seront
point tenues de mettre les inuneubles a la
dizposition des assoelations cultuelies. Les
comnunes conserveront ou reprendront de
plein droit — nous semmes bien d'aceord?
— =ans (quil soit besoin dun déeret ou

~d'une décision quelecongue de Pautorité ad-

— wont noves<aires au Hbree

ministraiive supérieure. la libre jouissance
de leurs presbyteres.

M. le rapporteur. (est entendu.

M. Paul-Meunier. Nous soimes dare-
cord. Dans ces ennditions, je me déclure sa-
tisfait, ot je renonce & Namendement que je
voulais substituer dceluique j"avais déposd.

M. le président. Ladjonction faite par
la cominission donne satisfaction a M. Paul
Meunier.

Je mets aux voix la seconde partie du
premier paragraphe. telle gue je Fai lue.

Iy aune demande de seratin. .. Ercla-
alions a Fealeime goeheo!

M. le marquis de la Ferronnays. Nous
mainienons notre depande de serutin.

M. le président. La denuude de <erutin
extsienes de MM Flavelle, Camille Fouquet.
Groussi. de Pomereu, de Lanjuinais, de
aaithed=-Baneel. Ferdinand Bonwore, Pain.
de Lo Ferronnavs, du [ideomnel, Ginonx-De-
fermon, Lerolie. Emile Villiors. de Maillés,
de Fontaines, Gibiell aul Bour-
veots de L Beurdosnave e,

Le seridin est ouvert,

Les voles sont recneillis, — MM 1os seerd-
taires e Tont e ddponilienent.

[TUEN
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M. le président. Vaici b vesudiin ol
predditenent du =eratin

Nombre des votants, oL TR
Magorite absolue. oo o NG
Pour adoption. ..., (]
Contre oot 125

L Chanbre des députes aadopte,

Apres le premier parasraphe se présents
s sunerlement e MM Jales dtray e
Castelnawqui constitue wie disposition adildi-
tionnelle ainsi concue :

. Toutefois, dans les comnunes de meins
de 1000 habitants agglomerés, les associn-
tions auront un droit Jde préemption seit
par voie Cachat, soit par voie de location.
aw oré de la commune, sauf & fairve tixer le
prix. en eas de désaccord. par trois experts
nommeés par le tribunal. sur requéte de la
partie la plus diligente.

La parole est & M. Auliray.
a Uextréme gauche,

M. Jules Auffray. Messicurs. ¢est avec
nient eollegue M. de Castelnaw que jai Plioni-

Eoreluapilions

o

neur de proposer ce paragraphe addition- .

nel. En voici tros exactement la portée,

Jedois dire tout abord quiil nons a été
inspird par M. le ministre lui-meme. Vo=
vemen!s dicers.

M. le général Jacquey. Il ne <
pas .l On il

M. Jules Auffray. Lovsque M Lo mindsive
estoexpliqué a 1a tribune. i a reconnn
giie. dans un gramd nambre de pet
comninunes, la question des preshyteres
était une question primordiale. et gua
défuut de  Tdédifice  actuellement  affecté
au logement du ministre des cultes. il
n'existait pas. dans ces petites communes.
de maizon ot le ministre des cultes put ha-
biter.

M. le ministre des cultes. Vol eXawerez
un peu la portée de mes déclarations!

M. Jules Auffray. Ju me suis permis.
eo monteltl, de Taive ohserver & M. 1eoani-
nistre que s parole constifadtun et el
e jen premads acte. Le Jowenad ofpreici Lo
mentionnera,

ML le ministre, avee Vhabileté qui Teova-
retérise, a immeédiatement ajoutd et

actuellement -, <emblant dire qne les
Glifiees sortiraiont pour ainsi dire sponta-
nément de teree ae bout deoqueligues an-
noes, Elhien ! cela ne se passera pas itissi
aisement dans es petites connnunes e
men suni M. de Castelnan et miod
vigons, Les associations eultuelles nhmront

en deitte

ot~

i des ressolipees res fimitées et danis bes

plus petites comnunes, ce serait exjzer

Pimpossible que de demander aux assocli-

tions cultuelles de fairve Ie sacritice de la
construction d'un presbyvtere.
Et alors. que demandons-nons 7 Non

pas une jodissance eratuite qui certes se
comprenait, maiz simplement un droit e
preemption i dive dexperte un droit de
cachat, ou encore un droit de préférenc.
pour Lo location.

Joodis gque la question de joaissanee gio-
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Chite it e se comprendres A csiies de

discussions gui zont sujonedhul teemindes,

Lr contmission s'est inspivde dun esprit gue

jo reconuaix Hhéral ponr trancher L ues-
tion relative aleditiee duendte Tui-meme,

A o sens il dvadt
Faeir antrement en e gqui concerne Tes ddi-
fiees necessaires ot losement des ministres
Jdu eulte.. .

M. le comte de Lanjuinais. ires hien !

M. Jules Auffray. ... pavce it <oitgion
neiens, =oit quien envi-

1 pas de taison

envisage les droits o

sage ce qui sest passé depuis le Coneordat,
les deux ecatégories (Uéditices ont tonjours
¢té somnis anncéne régime.

Il est hien elaivqavant I maiumise de

I nation sur les biens des fabriques, les
édifices du culte et Tes logements des minis- .
tres appartenaient. dans les mémes condi-

tions. aux memes ctablissements publics,
quils sont entrés dans le domaine national
danz Ies memes cowditions, que les preshy-
teres affectés an logement des ministres des
cultes qui ont été rendus aux eommunes
avadent oo meme atfectation speciale gue
les édifices du culte eux-memes. soit quiils
aient ¢té rendus par le Coneordat de Tan X,
ipxa fuclo, lorpsqicils dtaient pestés dans le
domaine national, soit quils  aient
rendus avant o apres Fan N par des acgué-
renrs de biens nationanx.

Jad ddmonted Qi nne précedente sdanee,
et jen’y reviens pasogue mene avant Gan N
nn certain nombre acgudérenes de biens
nationany avaient renduag cnlte — <ans pré-
cizer tonjours In personne morale & Lujuelle
ils faizaient Ie don ou la restitution — cer-
taines delises et certains presbvieres dont
il= s"¢taient portés acquéreurs. Jeome de-
mande en vertu de quel droit L commune
peut veprendre Ia jonissance de ces biens
dont on peut Iui contester Ia propriété qui,
en tout eass ne Iui o St6 donnd ravec une
afteetation quielle doit respecter,

g

En Uan N, le culte est officiellement rou-
vert ot alors vous avez deux
ddditices divenltes = Jenfends par Livianssi
bien les preshyteres que les dditees du
culte o les dditices duendfe ot les preshy-
tores Ie domaine national et
ceux quioont cté acquis par Iovente des
bhiens de la nation.

Les édifices quioont 68 rendns en vertu
din Coneordal, cest=dedive restés dans e do-
maine national of affectés aux ministres du
culte, ane foizs devaient subir Ia
meme Toi que Tes Sditiees du valte propre-
ment ditse I n'y avait utenne radson pour
ne pas Lo lenr Giee <ubirs Vous avez fait an-
tretnent @ soit! Mads pestent tes Gditiees gui
ont ¢té vendus poar o la nation. achetés par
des partiendiers et qui. depois Tan X, en
vertw de Fantorisation géndrale de 1o réou-

calewories

restés dans

clieopre

verture du eulte s avant Fan Xo ont oé vé-

trocddes, revendus, redonnds emplovez

toves lTox fermes juridigqnes e vous vou-

drez — aux communes avee une affecttion
spéeiule,

sur ceux-la jappelle Pattention de la
coltinissioa, Pouy Jes ddiiees ol 2oni! res-
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tosdans e domaine de a nation, on peut
dire ala rigueur que la comimune donatricg‘
bien qu'elle ait donné une affectation eyl-
tuelle & I'édifice du culte, peut. le jour of
clle fait disparaidtre co service publie, renog-
cer a Patfectation, Clest uue théorie, je g
la constdere pas eomme libérale @ jo Iae-
cepte pour Finstant.

Mais pour les autres ¢difices, monsieur Ie
ministre. vous ne pouvez plus soulenir Ia
meme these,

Voiei un preshyvtere quun particulier a
achieté de Ta nation. 11 le rend. Lorsqu'il le
“rend pour le logement du ministre du
culte. it ne fait pas comnie la comimnune, il
na pas lintention de favoriser un service
public. Cette eonsidération Iui est inditfé-
rente. Ce quil veut, c¢'est favoriser le culte,
puisquil avait acheté précisément le pres-
bytere de ses deniers, pour défendre le
culte contre la suppressiondu serviee publie,
Ouand le serviee public est rouvert, il le
donne, non pas aw s=ervice. mais au culte,
gui se trouve étre redevenua ce nonent-la
un service publie.

Voild dene une affectation légitime, con-
forme A Ia Ini, une affectation voulue.
Jeo vons supplic de ne pas la modifier.
Viis-je jusqua Iextréme de mon raisonne-
ment ? Vous demanddé-je de faire consacrer
la proprié¢te? Cest I une antre question.
Les questions de propridété =eront  trai-
tées dans une <érvie damendements, qui
<oulevent  des points  tres délicats. Je
croiz que M. Ribot présente d&ocet égard un
amendement, M. Ballande et M. Prache un
autre. M. de Gailhard-Baneel un troisiene.
[T v oald une question de propri¢té tres dé-
licate, leil jo la suppose tranchée.

Volel un presbytere appartenant incon-
testablement & Ia commmune. Je ne veux pas
revenir sur cette question et je vous de-
mande de consentir & ce (ue, dans les tres
petites communes, ce preshytere soit affeeté
aw ministre Jdu culte, non point par une
jouissance gratuite, apres les cing années
detrwsitions mai= en vertu d'un droit de
procuption: ou e prélocation, encore une
foix préva par M. de Castelnau et par moi.
pour un prix qui sera tixé a dirves d'experts,
iy o des difficulteés.

11 v a avanlage pour tout le monde; la
“eommune en ticera un bénéfice, c'est tout

cequelle peut demander @ Fassoclation cul-

tuelle aura & meilleur compte un édifice
deéja appropric & sa destination.
'y anea pas de chicane: on naura pas

A craindee Lo mauvaize  querelle  qu'une

comtunie ponrtait otee lentoe de fairve a

Tazsoclation eultielle: le presbytere élait

Jdestind au pretre. il restera atfecté au pretre.
- Lat chose se passera tres amiablement, nul
n'en soutfrira: tout le monde aura lieu d’en
ctre satisfait. Il <agit. je le vépote, des trés
petites comnmunes pour lesquelles M. 1e ni-
nistre lui-meme reconnait qu'il serait trés
Aifticile de trouver un preshytere.

M. le ministre des cultes. Du jour au len-
Sdemain. onic Vaila pourguol nous laissons
) el ans




‘M. Jules Auffray. Mais ce « jour au len-

jErain ».
ofa tros long: cela durera indédniment.

% a commission veut agir dans un esprit |

os libéral. Au lieu done dobliger. dun
oté. la commune A tirer (du presbytere un
arti qui ne sera pas plus avantageux que
elui qu'elle tirera d'une vente vu dane lo-
ation & Lassociation cultuelle. au lieu
robliger, d'un qutre coté, lassoeiation cul-
gelle a construire, ce qui est toujours plus
her que d'acheter une maison construite.
gissons libéralement et largement. Jfe ne
lemande pas que la commune perde : mais
& demande que Passociation cultuelle ne
(épense pas plus quil n'est nécessaire.

Encore une fois, il ¥ a 1a. dans Tordre
lidée olt sest placce la commission, un
‘mendement qui ne touche aaucun prin-
ipe et qui peut concilier les droits de Ia
ommune et les légitimes besoins du culte:
sest d'un tel esprit gue vous devez vous
aspirer dans les circonstances gue jai
‘honneur de vous exposel. Applaudisse-
aenls @ droite el aw conlre.

M. le rapporteur. Daccord avee le Gou-
vernement. la commission repotisse unen-
dement.

M. le président. Je met=aux voix Famen-
lement de MM. Auffray et de  Castelnau,
cepoussé par lu commission et le Gouverne-
ment.

il v a une demande de serutin signée de
AL Dufour. Sembat, Allard, Paul Constans.
fucien Cornet, Honoré Leygue, Dejeantue.
vaillant. Normand. Mas, Bénczech. Delory.
Bouveri. Steeg, Jules-Louis Breton. Rousit,
Colliard. Francuis Fournier, Deveze. Bouhiey-
Allex, Auzagneur, Cadenat. ete.

Le serutin est ouvert.

Les votes sont recueillis. — MM, les se-
erétaires en font le dépouiliement.

M. le président. Voici le résultat diy de-
pouillernent.du serutin:

Nombre des votants. ... i3
Majorité absolue...ooooee 27
pour adoption...... 237
COMre . ovvevseveenns 330

La Chambre des députés na pas adopte.

S donne lecture du deuxiene parazraphe
de Yarticle 12

« Les ¢tablissements et associations sont
soumis, en oce (quioconcerne ces edifices,
aux obligations prévues pul Ie dernier pa-
racraphe de Varticle {1, Toutefols ils ne
geront pas tenmis des grosses réparatinns.

prraonre e deninde prarole 2.

Jooqnets aux voixoee deaaicie paragta-
]r!lv‘_

Lo deusieme paragraphie.
ext ulopte.

M. le président. Ir lis I parazraphe sii-
A

s auN voix.

1t

Lu de o la
“tablissennents et associations sevi protivl
cheddans les conditions et suivant les for-
Ies determinées par Varticle 11 Les dis-

cossalion joudssanee  des

vous vous en rendez compte, ¢e
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*positions des paragraphes Jet 5 odumeme

article sont applicables aux edifices visés |
i assurent la permanence.
Personne ne demande la parole sur ce .

par le paragraphe 1 du présent article. »

troizieme paragraphe 2...

Je le mets aux voix.

Le troisieme paragraphe e Varticle |
miz aux veix, est adopte.

M. le président. Ji lix 1o quatricme para-
graphe:

< La distraction des parties superflues
laissés A la disposition des

-

des preshyteres

quent les églises. seront laissés aux asso-
ciations cultuelles dans des conditions qui

Je demande maintenant & In Chambre de
faire un traitement semblable aux immeu-

+ bles immndédiatement attenants aux églises
+ et cela pour trois raisons que jo naurai pas

associations cultuelles pourra, pendant le

délai prévu au paragrapiwe 17 ¢tre pro-
noncée pour un service public par décret
rendu en conseil I’Etat. »

quatrieme paragraphe?...
Je e mels aux voix.
Ce paragriplie estimis aux voix et adopté.

M. le président. Ju lis Iavint-dernier " venance.

paragraphe :

.« A Texpiration des delais de jouissance
la libre disposition des édifices
aux départements ou

eratuite,
sera rendue @ PEtat,
IX colnnunes, »

al

nable. an point de vue de Ia meéthode, de
réserver le vole de ce parag aplie jusqua
Lt discussion des sunendeurents Jqui visent
la propriété des édifices.

M. le président. Ce n'est natheureuse-
ment pas possible an moins en ee qul con-
cerne les articles additionnels proposés par
M. de Gaithard-Baneel et Ballande.

Je miets aux voix le cinguicine paragraphe
Jee Tarticle 12,

e paragraplie ezt nis aux voix et adopte

M. le président. 11 v entre ce pari-
craphe ot le dernier. Jeux dizpesitions ad-

besoin de développer longuement parce que
tout le monde en comprend la portée.

Cest dabord pour une raizon de tradi-
tion.

Les ¢difices attenant aux églises ont ¢té
de temps inunémorial consacrés au loge-
ment des ninistres des cultes: ils font
corps avee elles, ils ont suivi leur destinée

“dans les mauvais jours. désertés quand
Personne ne demande 1a parole =sur ce s

clles étaient profandes, et pour celte raison
il est naturel quon respecte d’une manicre

Ctoute spéciale Teur eontumicre affectation.

La seconde raison estune raisen de con-

Il west personue quine soit d'avis qualen-

Ctour des églises il faut laisser une zone
. de paix et de tranquillité. Dans lintérét

meme de lexercice du culte et pour su

. . . *pleine liberté, il est tont  fait décent quil
M. Jules Auffray. Ni serait-il pas ratzon-

n'y ait pas aux portes de I'église. en face de

“la sacristie, sous les fenctres du cheeur,

Jitionnelles: Ia prewmiere, de M. Lemire. I

seconde, de M. Paul Bertrand.

La disposition additionnelle proposcée par :

AL Leimnire est ainsi congue :
La jouissance

toutes =ortes de Dbruits et de cris, tout ce
quon peut fuive lorsquion est libre. Actuel-
lermment. & cause méme de ce voisinage des
presbyteres qui protongent pour ainsi dire
la gravité et le silenee des lieux de culte,
it v aautour des ¢glizes.particulierement an
moment de la eélébration des oftices. ce que
jappellerai une atmosphere harinonieuse
et digne, une ambiance convenable, néces-
<aire et qui est de nature ane troubler qui
(que ce =oit

M. le rapporteur. Commea saint-Eus-
tache. .

M. Lemire. Il v a des exceptions. évidem-
ment, et jo le regrette pour cette dolise et

. pour dautres. Mais. par cela =eul quil ¥

des ¢ditices consaeres at .

culte entrainera de plein droit la location .
Jes preshyteres ou autres inumeubles batis

ou non batis attenant anxdits Gditices ou
dans leur deépendance divecte, lesquels ne
posiront faire lobjet
ot distinete soit au profit dnutres associa-

dune location séparde |

+ions cultuelles o non. <0it au prolit de
Nous leur souliaitons un cadre qui sadapte

particuliers. »
Li parole esta M. Le.nive.

M. Lemire. Mon amendemnent fait partie
Juue série dautres amendements distri-

Dbios a la Chambre sous le ne

pripitivement Tarticle 1o et il était ainsi |

ol
L location des ddiiders CcollRieres U
cites enfrainera de plein droit I location
des preshytires o aiires inneubles atte-
Nt auxdits ¢dilices,
i1 Chanbre seosouvient e primitive-
jeent, i conumission hud proposait de ne
Laisser Lusage perinadied Qe didifices
ecaltwedles:

]v,‘«*
4 endte auyx assoclintieds mais.
Jonis Tors, elle <fest inise dnecord avee la

rjorité

et elle woadopté wiratre systeie )

1= cdifices consaerds aux culles, par conseé-

ps3. il visait

A des exeeptions, vous devez reconnaitree,
mensieur le rapporteur — vous Jui avez du
goit, et le sens des choses justes et deéli-
cates — quil est désirable de maintenir
cette enveloppe harmonicuse autour des
lieux de culte.

Nous demandons quelque chose de sem-
blable pour les dditices civils et profanes.

a leur destination.

Je le demande pour les Eglizes.

fl v o une teoisieme rai=on gue jappel-
lerai nne raison de prudence.

Il est utile de soustraire & des spécula-

" tions de toute espeee la location des ddi-
fices qui =out dans la dépendanes imnmed-

dinte des Leux de culte,

o compremnd & nerveille que e voisi-
nage de ces Glifies pourra étre e oeeasion
de profits connnerclaux. on uttera pour
sen emparer. Cestivqui péelaaera te pres-
Dytere pour i debitde hodssensoponr un
e de rojonissanees pubiliquesc pour une
boutique ot un miesasin de velfe,

I est evident gquiotze dtabli aux pories
do Téulize, taire corps, pour ainsi divecavee
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cette église, profiter des allées et venues
des fideles, ¢’'est une source de bénéfices.
Au lendemain de la séparation, lorsque
nous serons livrés d toutes sortes de spécula-
tions, de rivalités et de calculs, il se peut
que des marchands sans scrupule fassent
des offres considérables afin de s'appro-
prier précisément tel ou tel presbitere
situé a coté de la sacristie, ou attenantala
porte de l'église.

Je demande a la Chambre. par cette triple
raison, de tradition, de convenance et de
sage prudence, de faire un traitement spé-
cial a tous les édifices attenants aux lieux
de culte.

Ce faisant, la-Chambre restera d’accord
-avec elle-méme. :

Aprés avoir entenidu les arguments déve-
loppés pardes orateurs de tous les partis, elle
a tres bien compris que I'exercice du culte,
dans une société civilisée, dermnandait & étre
entouré d'une certaine tenue,d’'une certaine
convenance, qu'il avait droit & ce que jap-
pellerzi, non pas I'approbation publique
mais le respect public.

Je dis respect, messieurs, et non pas tolé-
rance ; car, dans un pays de liberté, le mot
tolérance ne traduit pas le sentiment que
I'on se doit mutuellement ; entre citovens,
¢’est du respect qu'il faut les uns pour les
autres. (T'rés bien! trés bien!)

En cé moment je demande quelque chose

de semblable pour nos églises. Je demande
non pas qu'on les tolére, mais quon les
traite comme des édifices dignes de res-
pect, étant donnés les sentiments de ceux qui
s'y rendent, et qui sont ceux de 'immense
majorité de nos populations. §'il en est parmi
elles quine pratiquent pas notre religion, au
moins ont-elles le sens assez affiné et 'es-
prit assez haut pour vouloir qu'onne trouble
point ceux qui la pratiquent.
..Je.demande 3 la Chambre, au Gouverne-
ment et & la commission de donner la
preuve de ces mémes sentiments de déli-
catesse, en faisant un traitement & part aux
édifices attenant & nos églises. C’est I'objet
méme de mon amendement. (Applaudisse-
ments au cenlre et a droite.)

M. ,Pa‘.ul Bertrand. Monsieur le prési-
dent, ma disposition additionnelle est dans
le .méme ordre d'idées. Si vous vouliez
bien me donner la parole, il y aurait in-
térét a joindre les deux discussions, car
les deux dispositions ne donneraient lieu
qu'a une seule réponse de M. le rapporteur
et de M. le ministre.

.M. Lemire. Je. crois, monsieur Bertrand,
que vous auriez plus de chance de faire
adopter votre amendement en le discutant
maintenant.

Je suis tout prét a retirer le mien et & me
rallier au vbtre, bien que vous ne demandiez
quune préférence en fait de location, alors
que je demande, moi, un droit plein, entier
et exclusif.

M. le président. La disposition addition-
nelle déposée par MM. Bertrand et Ribot est
ainsi congue :

« Toutefois, les immeubles qui ont été
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donnés ou légués aux communes pour étre
affectés aux logements des ministres des
cultes seront laissés gratuitement 3 la dis-
position des associations.

« Les évéchés et les presbyteéres attenant
aux églises ou a leurs dépendances seront
également laissés a la disposition des asso-
ciations, & charge par elles de payer a I'Etat
ou aux communes une redevance annuelle
dont le montant sera fixé de gré a gré ou,
en cas de désaccord, par le tribunal civil. »

La parole est a M. Bertrand.

M. Paul Bertrand (Marne). J'ai déposé
entre les mains de M. le président, apres
I'avoir communiquée a M. le président de la
commission et & M. le ministre, la dispo-

sition additionnelle au paragraphe 5 dont
M. le président vient de donner lecture.

M. le rapporteur disait que le nouveau
texte soumis aux délibérations de la Cham-
bre était un texte transactionnel et que
c'est dans cet ordre d’idées que la presque
totalité des membres de la commission en
avait adopté les termes. Je demande a la
commission, au Gouvernement et 4 1a Cham-
bre de compléter cette ceuvre- de transac-
tion en faisant, d'une part, par le premier
paragraphe de notre disposition addition-
nelle, un acte de justice et un acte d’équité,
et en faisant, d'autre part, en adoptant le
deuxiéme paragraphe, un acte de conve-
nance. (Applaudissements au centre.)

En ce qui concerne le premier paragraphe,
je crois que personne ne s’élevera contre
les expressions que j'emploie : un acte de
justice et un acte d'équité.

Que demandons-nous, en effet? Nous de-
mandons de respecter la volonté formelle
soit des donateurs, soit des testateurs, lors-
(ue, dans une donation, ou dans un testa-
ment, on sera en présence d'une clause
en vertu de laquelle les presbytéres au-
ront ét¢ donnés a la commune. avee cette
affectation spéciale. Yous ne voudrez pas,
dans ces conditions, j’en suis sir, déchirer
I'acte de donation, déchirer le testament et
repousser la proposition que nous avons
I’honneur de vous soumettre.

Si nous donnions cet exemple de vouloir
nous emparer de biens qui ont été donnés
avec une affectation spéciale, en vue d'un
but déterminé, soit par donation, soit par
testament, non seulement cette attitude du
Parlement serait regrettable dans la loi que
nous discutons actuellement, mais elle se-
rait, dans l'avenir, je le crains pour ma
part,. de nature A décourager certaines
bonnes volontés. (Applaudissements au
centre.)

Du moment, en effet, qu'on entre dans la
voie des exceptions, du moment qu'on ne
veut pas respecter la volonté du donateur
ou du testateur, on est amené a se
dire : On a passé outre lorsqu'il s’agissait
d’édifices consacrés aux cultes; on passera
outre lorsqu’il s’agira des ceuvres quelles
qu'elles soient, sociales ou autres, suivant
les circonstances et le vent de la politique.
{Nouveaur applaudissemenls au cenlre.)

Je demande donc a-la Chambrésédhs
sister sur ce point, afin de ne pas prolongyp
la discussion, de vouloir bien, en équité"
en justice, accepter la premiére p&rthe} %
I'amendement.

La seconde m’a donné I'occasion de pm&?
de convenances. Voici ce dont ils ‘agit'! dané
un nombre peut-étre considérable de:petits#
communes, les presbytéres sont attenatits’s
Léglise, font corps avec Iéglise. D6 marig
dans de grandes villes, des évéchés: iﬂ
téressants au point de vue historique o
artistique font corps avec la cathédml'_’d
Pour n'en citer que deux, je nommerai
cathédrale de Reims et celle de Verdun {
en a d'autres. : £ e A

M. Léonce de Castelna.u. A Nimes, il
est ainsi. - )

trés! %

M. Paul Bertrand. Je née’ \reux pas
faire I'énumération; mais res colléc'ue'
par leurs connaissances géographxques*ﬁ
cales, pourront suppléer A l'msufﬁsanceﬁ
exemples que je donne. g X

Prenant les dispositions telles Yqu'el
sont, ne contestant pas, -dans:la-:dise
sion/le droit de propriété de I'Etat-ott
communes, nous vous disons $iniplethaf
Ne donnez pas, dans Y'applicatidn'de 1
venir, ce spectacle déplorablé pour s
tholiques, pour les croyants, que Ie que’soif)
leur religion, de voir, dans P'édifiéé attendht
A celui ot ils viendront suivre lesiexercicég
du culte, célébrer des cérémoniesd'un orduﬁ
absolument différent, soit opposé,: soit” pap
fois déplacé. (Trés bzen Itres bien'l' au cdnh‘
et & droile.) Vous ne voudriez certainemér
pas, messieurs, que dans la cathédrale’ g
Reims, les exercices religieux’ a{enf‘ 115%
avec toute la pompe dont les accompagnen
la religion catholique, et qu'a coté; d
T'archevéché, d’autres exereices’ sé’téléb
avec des notes dxscordantes, ‘quelleiig
soit la musique qu’on emploxeral .
fais le méme rmsonnement pb r
édifices religieux.

Mais, suivant les dispositions de*la’e
mission et du Gouvernement, avee. e
rance précisément de faire accepte;
facilement ’amendement, nous n
dons pas que ces concessions ‘soien
tuites : les associations payeront
vance annuelle qu'elles fixeront™ ' 4o
gré avec 'Etat, si c’est I'Etat qui-es
priétaire, ou avec les communes 8i .k
priété appartient & celles-ci;
d'accord, c'est 18 tribunal civxl
cette redevance. ‘

Je crois que cette addition &
I'amendement donne toutes garant{es?
vois pas quellesbonnesrmsons QUTY:
étre opposées. )

Si la redevance est fixée de’
c'est que les parties sont tombé
sur un chiffre. 8i elle ne T'est pas;’
les tribunaux civils, dans lesquels
vons avoir pleine confiance, qui ath
la somme & pzwer sous forme d
annuelle.




ije supplie la commission, le Gouverne-
%im et la Chambre dadopter Iamende-
wiment qui leur est présenté.

i M. Bepmale. Vous voulez empécher la’
‘ecommune disoler l'église si elle le veut?:

‘Elle ne pourra pas démolir? Cest inadmis-
‘sible!

ﬁ? M. le rapporteur. La commission a eu
aYoccasion de délibérer surles amendements
e MM. Lemire et Bertrand. Elle les a re-
Zmoussés. En ce qui concerne la seconde

artie de la proposition de Thonorable M.
<gertrand, elle a pensé que les représentants
des communes , des départements et de
I'Etat seraient aussi sensibles
_pouvons I'étre nous-mémes aux considera-

nances que notre honorable eollegue fait
valoir a lappui de son amendement. [n-
ferruplions a droile.)

A droite. Nous savons trop ce gui se
passe .

M. le rapporteur. Messieurs, si vous
vous placez au point de vue de I'intéreét ma-
tériel des communes, vous reconnaitrez (e
leurs municipalités sont tout naiurellement

@M. le président. La parole est a Mle .
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additionnelle, celle qui a trait au respect
des dons et legs lorsque la volonté du do-
yateur ou du testateur est manifeste, je
erois préférable dinsérer dans la loi un
texte précis et formel. plutot que de donner
puverture A un nombre peut-étre considé-
rable de proces, Cest le role du législateur
de prévenir les difficultés plutot que de les
creer. [ Tres bien! trés bien! aw cenlre el

Cdroile

M. le rapporteur. Vous ne les éviterez

© pas par votre amendement

& . .
i ¢ sentiment, aux raisons de conve- ‘o : C
tions de sent e 4 " des périodes de luttes, de passion. se plaire &

gque nous

M. Paul Bertrand -Marne. En ce qui
concerne la seconde partie de mon amende-
mnent, je n'ai pas dit. monsieur le rappor-
teur, que toutes les cominunes de France
seraient animées d'un esprit systématique-
ment hostile ; mais enfin il est permis de
prévoir que telle municipalité pourrait. en

donner & un édifice attenant a une cathé-
drale ou & une église. une destination en

" opposition complete avee celle de la cathé-

~-enclines & ne pas négliger les compéti- -

~tions des associations cultuelles : celles-ci.
d’autre part, auront un intérét de premier
ordre a louer les preshbytéres : et je ne vois
-pas bien les représentants  des intérets

.+ communaux refusant a une association cul-

tuelle, uniguement & cause de son carac-
tere, une location dont la commune pout-
rait tirer profit.

M. de 1'Estourbeillon. Alors pourquoi ne
voulez-vous pas le mettre dans Ia loi?

M. le rapporteur. Jui, quant a moi. une
meilleure opinion de nos municipalités ; je
ne les erois nullemnent animdées de Tesprit

e

“ g cas oi cette affection ne serait pas T

M. Lemire. Et I'adjudication, monsieur
le rapporteur?
M. le rapporteur. Quant a la préoccupa-

. tion qui a dicté a Uhonorable M. Bertrand la

" premiere partie de son amendement. elle ne
me parait pas justifice. Q] s'agit d'une dona-
tion ou d'un legs faiten faveur dune com-
mune a charge d'affecter le batiment a une
destination déterminée, ily aurait liew, pour

o8-

pectde. & ouverture,au profit des intéressés.

d'une action en révocation du legs ou de la
‘donation. C'est, ici, le droit ¢ommun meme
" qui offre aux intéressés toute carantie.

" M. le président. Monsieur Lemire. main-

tepez-vous votre amendement?

M. Lemire. Non, monsieur le president.
je Ie retire et me rallie & celui de M. Ber-
trand.

M. le président. L'amendeinent de M. Le-
mire est retire.

La parole est & M. Paul Bertrand.

M. Paul Bertrand Marne . En ce qui cou-

"¢ cerne la premiére partie de ma disposition

e (NOUV. SERIE, ANNALES, T.
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.. systématique que l'on se plait aleur sup- -
s poser. ‘Interruplions a droile..

drale ou de I'église.

Au point de vue des convenances. au
point de vue du respect des croyances,
an point de vue meme du souvenir de
ceux qui ont contribué a tous ces ¢difi-

ces, au point de vue de la paix publi-

que enfin, je prie la Chambre de prendre

en considération mon amendement. Applau-

dissements aw centre el @ droile.

M. le président. La parole estd M. le mi-
nistre.

M. le ministre des cultes. Le tiouverne-
ment, daccord avee la commission. de-
mande i Lo Chambre ne ne pas adopter Ta-
mendement.

M. Paul Constans . Allier , Ce =erait créer
une servitude au détriment des cominunes.

M. le ministre des cultes. Le tiouverne-
ment a pri¢ la Chambre, auw cours de
cette séance, de ne pas accepter les amen-
dements présentés par des collegues de la
gauche et qui auraient eu pour effet de
restreindre la portée du svsteme adopté
par la commission.

il lui demande maintenant de repousser

¢galement, par réciprocité, les amendements
qui auraient pour effet de I'étendre. 7res

. Bien ! tres bien @ guuche.

Dailleurs LPapplication de la seeonde
partie de lamendement de M. Bertrand
pourrait donner liew. dans la'pratique, & de
nombreuses diffienlteés; des débats g'éle-
veraient & chaque instant sur la (uestion
de savoir ce quil faut entendre par le mot

attenant ». - Inlerruplions o droile el
cenlre.

Je prie L Chanbre de ne pas prendre
Paumendement en considération. Applau-

. disseents @ gawche.

M. le président. Je vonsulte la Chanbre

. sur la prise en conzidération de Tamende-
pent de MM Paul Bertrand et Ribot.

fly aune demande de seruting signde
Je MM, Jules Galet. du Halgouet. Canille
Fouquet, Groussait. de La Ferronnays, de
Gailhard-Baneel,  de Pomereuw, de Pins,
Cibiel, Pain, Flayelle
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de Lanjuinais, Emile Villiers, de Maill¢, Le-
rolle, de Fontaines, Ginoux-Defermon, le
baron Gérard. Paul Bourgeois, de La Bour-
donnaye, vte.

Le scrutin est ouvert.

Les votes sont recueillis. — MM, les se-
crétaires en font le dépouilleinent.

M. le président. MM. les seerétaires me
font connaitre quil y a lieu de faire le
pointage des votes.

11 va v étre proeédé.

La scéance est suspendue pendant cette
opération. .

(La séance, suspendue & cing heures, est
reprise & cing heures vingt-eing minutes.j

M. le président. Voici, aprés vérification.
le résultat du dépouillement du scrutin:

Nowmbre des votants.......... 564
Majorité absolue............. 283
Pour I'adoption...... 269
Contre..........oonn 295

La Chambre des députés n'a pas adopté.

Je donne lecture du sixieme et dernier
paragraphe de Tarticle {2 :

« Les indemnités de logement incombant
actuellement aux communes. a défaut de
presbytére. par application de Tarticle 136
de la loi du 5 avril 188%, resteront a leur
charge pendant le délai de cing ans. Elles
cesseront de plein droit en cas de dissolu-
tion de l'association. »

M. Bepmale. Je demande la parole.

M. le président.
male.

La parole est a M. Dep-

M. Bepmale. La commission n'a pas mo-
difie le texte de ce paragraphe. mais il de-
meure bien entendu que, dans le cas de
binage, lindemnnité de logement ne sera
pavée que dans la commune olt résidera le
pretre. 1L faut mettre les deux paragraphes
en harmonie.

M. le ministre des cultes. C'est bien évi-
dent. 1l ne peut pas y avoir de doute.

M. Bepmale. Je vous remercie, monsieur
le ministre.

M. le président. Personne ne demande
plus la parole?...

Je mets le sixieme paragraphe aux voix.

iLe sixieine paragraphe, mis aux voix.
est adopté.

M. le président. A la suite de ce para-
graphe viendrait une disposition addition-
nelle proposée par M. Bepmale. ainsi concue

« Les communes qui, pendant le délai de
¢ing anudes ixe parle présent article, vou-
dront affecter le presbytére a un service
public. pourront obtenir. par voie de décre!
rendu en conseil d'Etat, sa désaffectation.
Le deéeret a intervenir fixera dans ce cas
lindemnits annuelle de logement que lu
commune aura a paver en remplacement
de la jouissance cratuite. »

La parole est & M. Bepuale.

M. Bepmale. Mon collégie M. Dumont.
qui avait déposé un amendeinent analogue,

Ferdinand Bougére, | Fayant vetird, je retive aussile mien.

Ny
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M. le président. Do disposivion awliith -
K csboretivee, Sure Densemble
vhe 120t parole est a M. de Castelnau.
M. Léonc
e e

chservation =ur 'ensemble Q.

ANN

de Tarti-

e de Castelnau. Jv désive pre- |

Loneben artiele 1 disposait gque o les odi-

teesdu enlle, dont les Sablissements pri-
blics servaient proprictaires, sepont, avee les

abjets Tes carnis=ant, attribuds aux asso- |
cintiens dans les conditions détermindes v

Lo titre Hoo

O v comini=sion  a fait disparaltre conn-

pletement eet article,
M. le ministre des cultes.
ancun intéret.

H navait

M. Léonce de Castelnau. Je me demande
si.dans Tesprit dela commission, cette sup-
pression signifie (il ne peut pas vy avelr

~ur 1ez édifices du culte dautres droits que

ceux des eommunes ? Cela eonstituerait une
veritable spoliation.une violation criante des

t

droits appartenant & des éftablissements pu-

Dlies et reposant sur des titres igaux et
cortains.

Ou bien In ecommission a-t-elle jugd pure-
ment et simplement cet article inutile. an
regard des droits incontestables gui appar-
tiennent, sur les édifices du culte, & certains
¢tablissements publies, auxguels aueun ar-
ticie de ol ne porte, daillenrs. obstacle, ot
qu'il n'était done pas nécessaire de réserver
4 facon directe et expresse,

Je demande & la comnission de e
dire dans quel esprit elle o supprime et

VI

Vil

ALER

DE L.

weraer, Pasguier. ! s
bewi, de Chambran, Anthinie-Mémed,
Le sermtin est ouvert.
Les votes sont pecueillis. —

i,

vreladres en foat le deponillement,
M. le président. Voici Lo resudtut drpde-
pouitlement du e

Nombre des votants
Majorite absolue

Ponr Padoption. ... 305
Coitle. oo

La Cliaubre des depatés adopts,

Je suls saist de plusieurs articles adidi-

tionnels gqui seralent insérés a la saite Je ) PP .
cans, En verité, je veux bien que. pendant e

Farticle 12, s ont #té¢ déposdés par MM, de
tailhard-Bancel. Ballande, Grosjean et Fer-
nand David.

Luarticle additionnel déposé par MM, de

Gailhard-Bancel, Dechie, Amedde Reille, Le- 0 V77 s .
tice de Ta part de TElat et’des comnmunes de

rolle. Oflivier, de Castelnau et Savary de
Beauregard, Jul prendreait le numdéro 13, est
ainsi coneu :

« Les sonunes versées par les fideles ou
employcées par les fubriques pour la cons-
traetion, la réfection ou les grosses répa-
rations des dditices affeetés aux logements
des ministres du culoe, attribucs 3 TEtat ou
aux communes et In valeur des inmmeubles

donnés par des fideles pour servir au meme
S usage, (quand ils nlauront pas ¢té reven-

article. L'a-t-elle jugd superitu paree qu'elle

ceonsidérait que les droits de certains éta-

i

biizzements publies sont certains? O en-

tend-clle purger les éditices du culte de

tons autres droits que cenx des communes, :
ce qui serait une véritable expropriation |
absclument inadmissible? ‘Tees hiea! (res

Lien! adraite,

M. le rapporteur. Lourticle I3
demble emplol avee Tarticle 4
suffit.

M. Gabriel Deville. Larticle 4
veus donne satisfaction.

M. Léonce de Castelnau. Vous

eelii-ci

nouven

recon-

faisait |

diguces par les avants droit dans e delad
dun an. seront remises par Etat on les

somrmies auX a-scciations cidtuelles cons-

titudes conformdément a ia loi.

« Toutefois, I'Etat et Ies commnunes pour-
ront se déeharger e Tobligation de resti-
tuer ces somines en abandonnant anxdites
associations la propriéts de ces édifices.

« L preuve des dons ou souscriptions |

versés par les fideles pourra étre faite par
les registres des couseils municipuux et des
fabriques et par Ies registres ou livrees et

© papicrs particuliers avant date certaine.

naizzez done quiil peut y aveir d'autres droits ¢

sur les églizes que ceux des communes?

M. le rapporteur. C'est certain; on I
Lo jonirs reconnu.

M. Léonce de Castelnau. C'est entendu.
T prends acte de cette déclaration gui me
donne satisfaction,

M. le président. Je mets anx voix l'en-
semble de Partiele 12,

I v awune demande de sepntin ..
mations a goueche

Meszsiours, je suis bien obligé de tenir
compte des demandes de scrutin qui sont
(hiposdes par nos collegues,

La demande de serntin et signdée par
MM, Ballande. Chevalier. de Montjou, Brin-
deann. Rouland, Bouetot, Borgnet, Ripert.
Losenh Brisson, de Castelnan, Louis Ollivier,

Posiaedins,  Gourd, de Carminan,

'

Forla-

« Les revendications devront étre faites
dans le délad d'un an a dater de la mise en
possession de T'Etat ou de la commune par
L'association cultuelle intéressée. »

La parole est & M. de Gailhard-Baneel.

M. de Gailhard-Bancel. La dispaosition
additionnelle que jai Uhonnenr de proposer

et inspirde par nn sentimen

Messionr<s v o «avez anssi hiep le

moi, tres <ouvent les preshyteres ot éte

S eonstruits ou réparés grice a un concours
ML fes so-

tres importaut de la fabrique. quelquefoiy 3
Pairle de souscriptions individuelles recyeil.
Hes s Lo commmnue, anpres des pagojs.
stenscpar Leoened o fes membres da g

Cseil de fabrique,

Je vous demande de décider que TEtat of

Lo commune qui prendrout possession (e

cez inmmenbles que vous Tear attribues, |
M. Paul Constans Allier. Et qui n'ep

©joudront pas.

M. de Gailhard-Bancel. Et qui n'ep
Jouiront pas? Je vous demande pardon, ils
en jouiront dans un délad de deux oude cing

delall aveune réclamation ne soit formulée
ou plutot que les remboursements ne soient
faits qu'a son expiration; mais, ce délyj
passé. je prétends que c'est un acte de jus-

rembourser tous les frais de grosses répa-
rations. de réfection, et de construction sur-
tout. qui auront ¢té faits par les fideles de
la commune.  Applaudissements sur divers
banes a draile,:

Jatapporté & ma disposition additionnelle
une légere moditication. a la suite de I'amen-
dement présente par notre collegue, M. Ber-
trand. Cet amendement, il est vrai, a été
repoussé par la Chambre. mais il a amené
M. 1o rapporteur et M. le ministre A recon-
naitre que le droit commun reprendrait son
capire.

Lorsquun presbytere aura été construit,
réparé ou agrandi grice aoune libéralité
directement faite dans ce but, les ayants
droit ou les héritiers du donataire pourront
revendiquer contre Ia commune la  pro-
priété «de immeuble ou le remboursement
des sonmnes donndes. Mais il se peut que ce
proees ne <oit pas intenté @ il se peut qu'i!
ny ait pas d'hiéritier ni d'ayant droit. Je ne
demande pas, dans ce cas, comune M. Ber-
trand, que Pimmeuble soit restitué i Uas-

; suciation cultuelle: je demande que la va-

leur de T'imneuble ou le montant des som-
mes donndées lul soit remboursé par 'Etat

S ou par la comniune.

dejustice .

auquel je sonhaitersis vivement gue lveam- -
mission et n Claanbre voulussent hien don-
ner satisfaetion. H s'agit. en etfet. de =avoir .
! si vous voulez, messieurs. conzacrer co prin- ?
Ccipe que nal ne pent senrichir aux dépens |
fbhoursée par les comununes a association

Qautrui. Or, les communes senrichiraiont
aux dépens des fdeles et des fabriques,
elles  gardaient  les  immeubles

51 des-

. tinés au logement des ministres du culte,

. tenir

(v;D( "W

les preshyteres et leurs dépendanees. sans
compte aux associations cultuelles
des sommes versées par les fideles on
employées parles fabrigques. pour la eons-

tions de ces dditiees,
adroite,

e R

En résumd, toutes jes fois que des dé-
punses pour grosses réparations, réfections
ou constructions auront été faites par les
fubriques. on quun  immeuble aura 6té
Iézud & une cominune pour étre affecté d un
preshytere ou A ses dépendances et que
inmneuble restera 4 la commune, jeuggg
mande que la valeur de toutes ces répa:ﬁi
tions ow de tous ¢es immeubles soit rem-

cultuelle,
M. Salis. Ce que vous demandez est tres
dangereux. »
M. de Gailhard-Bancel. Il ne peut pas
v oaveir de danger lorsqu'il s'agit d'un acte
de justice accompliv. Applawdissements @

: I/['lll"‘_',
truction, Ta réfection o les grosses pépara- |

Tris !’I/t’/i Ity l}"('[[ ! '

M. Salis. Je ne vous dis pas qu'il n'y ait
I un acte de justice ; jo prétends sei1-

s

;lement gue cest tres dangercux. Je le fals
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femarquer d ailleurs tres loyatement et tres |

*purteisement.

M. do Gailhard-Bancel. Vous ¢tes tou-
ijgurs trés courtois, mon cher collegue. je
gie plais a le reconnaitre.

‘M. Salis. Je répete quaun point de vue
‘fnancier. il v a la un véritable danger.
ﬂM de Gailhard-Bancel. Je vais peut-
-ffre vous rassurer: je propose, en effet,
¢daps une seconde disposition. que I'Etat et
qps communes puissent- se décharger de

SEANCE DU 13 JUIN 1005

M. le minisire des cultes. Le Gouverne-

" ment le repousse ¢galement.

M. le président. Je mets aux voix Far-
ticle additionnel de M. de Gaithard-Bancel
ot =e< collbgeues, repoussé par la commis-

. =ion et par le Gouvernement.
I v aune demande de seruting signdée de

MM, Ballande. Chevalier. de Montjou. Brin-
deau. Rouland, Bouctot. Borgnet, Ripert.
Jozeph Brisson,de Castelnau, Louis Ollivier,

| Pesjarding, Gourd. de  Caraman, Georges
1

fobligation de restituer ces sonunes on g

sahandonnant aux associations cultuelles Ia
de ces édifices. Interruplions i

opriété
Pextréme yauche. Je fais cette proposition
uniquement dans lintérét des communes.
Il se peut que les sommes employdées pour

leroer, Pasquier, Gaffier. Guilloteaux. Quil-
beuf.de Chambrun, Anthime-Ménard. Deche,
nuesnel, ete.

Lo serutin est ouvert.

Loz votes sont reeneillis. — MM les se-

Cerctaires en font le dépouillement.

les grosses réparations et pour tes péfections
“dépassent de Dbeaueoup la valeur actuelle
des immeubles. L'Etat et les conununes

pourrent se décharger de Tobligntion de Les
rembourser en abandennant la proprivté
des édifices aux associations cultuelles.

M. Paul Constans. Elles en ont déjic ks

jbuissance pour une durde illimitée !

M. de Gailhard-Bancel. Pardon: pour:

une durce de deux ou de cing ans seulbe-
ment. 11 se peut qu'un ¢difice ne trouve pas
preneur a 1,000 {r., bien que les grosses

réparations (quiy auront ¢té faites, sTéleventa -

2000 fr.. & 3,000 fr. peut-¢tre. Lo commune
aurait. dans ce cas, intérét & en abandonner
la propricts A Uassaciation eattielle

Comment ctablie In preave deoces dons
fait< par les fiddles et des semines el-
plovées par les fabrigues?

Cette preuve pourra etre faite aw moyen
des registres des conseils municipaux el
des Tubriques, ainsi que par les registres
livres et papiers particuliers avant date
certaine. Sous ce rapport. en vetant mon
amendement, vous avez toutes les garan-
tics pessibles ; aucune sompme ne
réclamnde qui wait ¢té réellement versee,
Les associations cultuelles qui réclameront

serd

fournir les preuves Jgue mets & leur
charge.

AnN tornes du deenier pavngvaphe de Ta
disposition que je propose. les revendica-
lons devront clre faites dans e ddlai Qun
an adater de lumise en possessinnde FEtat

ou de ia connunie, par Vassociation cul-

i

tiedle futdéressée,

1 faut bien que I réclamation soit it
par pe-hprun: puisgne Tes ddifees doivent
Pevenir ans associations endtneibess G0 e

toul naveel goe Beopdelinnation solt i

par ede- et gue lonips rove dieitions ~eien
porties devant les bt ~i

lies beur opposellt wn relias.

il

June crais pas vridinent eNaddrer e -
sait i la Chambre aceompliva e aste e
justice eu votant Venzemble de Bodisposi-
tion que §ad Thonnenr de bnd proposer,

ploird osopenil st il

1=
LAy

M. le rapporteur. La coannission o oXo-
mine amendement e M de Gailhard
Bancel et o reponsse,

M. le président. Voici le rézullat du deé-
pouillement du serutin

Nombre des votants. ... S
Majorité absolue....ooooen 235
Pour adeption...... 23%
Contre.. oo e 3314

La Chambre des députés n'a pas adepté.

Nous arrivons i un article additionnel de
MM, Grosjean et Paul Coutant, i est ainsi

Ceoncu

« Les associations ont, dans tous les cas

Cprévas par les articles 552 et suivant= du

code civil, la faculté de rédimer. wi moyen
Jannuites & long terme. les subventions en
nature ou en argent qui lear ont Ste fadtes
avant Ta promudgation de Lao presents loi
par UEtat. les départeinents el ol
nunes pour la construction de~ Gditiees
servant au culte o an logement de
ministres, »
La parole ext & M. Panl Coutant.

LI
i

=S

M. Paul Coutant Marne . Dans sa der-
piere seanee. I Chambre a décidd que la
jouissance indéfinie et eratnite des dditices
11 eulte serait aceordée anx associations

~enltuelles.
le .remboursenient de ves sotiilies deviont -

Findigque tout de suite que les observa-
tions que je veux présenter sur Lamende-

Cent qiie mon eollégne M. Grasjean et moi

avans dépost ne coinportent e pes

triction au principe pose par le vole de L

Ccmmbre. Fattive cependant senattendion

sur nn eas spécial quis je lerépete.ne riviinel
anennement ce prineipe en disenssion.
Do nn certinin mombee de vitles on e
villages, des dglises ont 40 consiriites ei-
tierement enaparede parii- par

cotisations privites,

0ol]

Popieltez-nof de vons eiter
o domer pliis o de st o Lot
©omn demonstratinn,

Pras b ville gue ol Plionaer
sters iU Epernay. une catiseopre
e obe construite nniguenent et
anations, non e L

1 i I3

Sopaptetnent orp e PRt it les T

pode repro-
aelie-
tos
du

=il

P

cojpnpitoee

Vs, ddepuis leoson SATRRITEIE R L (B
cotisation cleviée du el

Cotte Eelise, dne tees winele vileur,
Safoa et plnsienes vt b mitle

|lv\‘ H
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francs et dont les proportions =ont celles

“ Qune véritable cathédrale, a été bitie sur

un terrain communal. D'apres le principe
du droit civil. la propriét¢ du fonds em-
porte la propricté du dessus : TEglise doit

S done appartenir & la commune. Cest le

droit striet: est-ce de Téquitéd ? Evidem-
ment non. Et dailleurs cet édifice ne peut
¢tre une source de revenu pour la com-
mune, qui devra e¢n abandonner la jouis-
sance gratuite et indéfinie & Tassociation
cultuelle. En proposant den attribuer la
propriété a lassociation cultuelle, a con-
dition que celle-ci rembourse le prix du
terrain, je défends les intérets de la ville et
je mets le droit en harmonie avee Féquité.

Nous voulons seulement donner a Fasso-
ciation cultuelle, qui ext substituée par Ia
loi aux donataires, le droit de racheter ce
terrain. tres largement bien entendua. sans
frustrer en rien la ville & qui elle devra payver
une somme qui sera fixée a dires d'experts;
je n'entends pas le moins du monde (ue 1a
commune soit privie d'une parcelle de son
droit. au contraire nous eréons pour elle le
seul moven qu'elle puisse avoir de tirer
profit de son terrain.

Je fais appel non pas méme a Vesprit de
libéralisme. mais a esprit de justice de la
Chambre.

Comment' voild une église — le meéme
raisonnement pourrait ¢tre tenu pour un
temple protestant d'une ville voisine. (ni
Wa recn que de tees modestes subventions
de TEtat — voild une église qui a coitdé
plusieurs centaines de mille franes et qui
A Gt¢ batie sur un terrain communal. Ext-
il admissible. est-il juste dappliquer cv
principe du droit Fapres lequel Ia proprifté
du fonds emporte la propriété du dessus, et
de donner Uéglize & la commune ?

La commune, au contraire, est intéressdée
ace que la vateur du terrain quelle a con-
etde lui soit remboursée. En effet, mes-
sieurs. elle ne touchera rien, on lui
donne Péglise, puisque — je le répete —-
vous avez posé le principe. dans la derniere
séanee, de o Ia jonissanee indéfinie ot gra-
tuite : il 0y aura eun frais de ocation.

Ainsi done, T eopunune naura rien.

Eh bien !t e demande guwon lul permette
de renteer dans Inovaleure de son berrain. =i
association eultuelle décide de lai rem-
hourser le priv fixé a dires dlexperts ou
dun eomminn aceord,

Messienes, mmon amensdement sTinspive & la
foi< e VinteretUde T commune et de Tinteéret

s

CdeTassociation caltuelle. Cestdans Te bt de

C O faedtiter antant gite possible
PiroeNee e

o arace s
vales of Squitabless Papplivi-
e de L lod qaie e
vous voulez inteo-daive dins ko des prio
cipes de dibeets et de justice, vons be b

wiesires b

tion i).!"iii( o 1'.'~|H‘;‘|v' ~

¢l vous Yolepez notre aendeinent. 7oes
hicp D dees Bdep D osie )J//I\/«-,’/,'\ Lerres,
M. le prasident. La purobe ol Mo

Castelnai
». Léonce de

ohservations
A ottt N

Casteluaa. Jappiie Lo
par Thonorable
Doparahbe calliee

III""\'"]H:"a’\‘
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ne s0it pas. permxs a chacun ici de parler de
) son clocher, je rappellerai a 1a Chambre que
" j'ai- fait- remarquer & M. le ministre des
cultes, dans une discussion précédente, que,

notamment dans la circonscription que je !
| tions, véritablement, v a-t-il intérét a insis-

représente, toutes les églises ont été reba-
ties de fond en comble depuis le Concordat,
la plupart du temps par les seules souscrip-
tions de fidéles, qui représentent environ un
total de 2 millions. Il serait absolument in-
juste. je crois,
récupérer la pleine et entiére propriété de
ces églises sans que les associations cul-
tuelles fussent admises & se rédimer en
payant & la commune le sol qui seul lui ap-
partient. (Tres bien! trés bien! au centre.)

Un membre a gauche. Vous rouvrez un
débat qui est clos!

M. Léonce de Castelnau. J'appuie donc,
messieurs, 1'amendement qui vous est pré-
senté.

M. le président. La parole est & M. le
rapporteur.

M. le rapporteur. La question posée par
lamendement de I'honorable M. Coutant
perd beaucoup de son intérét depuis que la
Chambre a admis le systéme de la jouissance
gratuite et illimitée au profit des associa-
tions cultuelles.

J'ajoute qu'au point de vue strictement
juridique on pourrait rechercher gquel a
¢té le caractere véritable de ces souscrip-
tions publiques que les défenseurs des
droits ou des intéréts des associations cul-

tuelles considérent par avance comine avant |

été faites a leur profit.
Lorsqu’a été édifiée une église dans une
commune, le plus souvent les habitants —
* et non pas seulement les fidéles — ont été
appelés a souscrire. On est allé trouver les
gens a domicile et on leur a proposé de
souscrire, s'ils étaient réellement des fidéles;
en faisant appel a leur foi, s'ils étaient dp\
indifférents, en provoquant leur désir de

participer & un embellissement de Ia ville. |

(Réclamations a droite. — Mouvemenls di-

vers.)

(ue les habitants ont su que 1'édifice devait
¢tre construit sur un terrain de la commune,
ce qui créait au profit de celle-ci une pré-
somption de propriété, on a le droit de dire

Squan” ou deux. e\emples. Bien qu it

que les communes puissent

(ue leurs souscriptions sont allées a I'édi- |

fice publie, propriété communale.

Sil'on avait prévenu les commergants qui,
dans les villes, ont été appelés a alimenter,
pour usne large part, les souscriptions, que,
I'édifice unefois construit,il deviendraitdans
un temps plus ou moins rapproché la pro-
priété, non de la collectivité communale,
mais d'une association privée, eussent-ils
souserit?, (T'rés bien! tres bienl a gauche.
-— Interruptions a droite.)

La vérité est qu'il est impossible de se

i

; Téponse.
prononcer juridiquement sur le caractéere |

{

véritable de ces souscriptions. (7rés bien! '

tres bien! a gauche.)

Sinous avions persisté dans la liquidation -
de propriété rigourcuse que proposait le |
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: premler systemP de 1A commission. je com-
prendrais que la Chambre éprouvat une cer-.

taine hésitation. en présence de I'amende-
ment de M. Coutant. Mais nous laissons aux
associations cultuelles la jouissance gratuite
et illimitée des édifices! Dans ces condi-

ter pour que l'association cultuelle soit pro-
clamée propriétaire, quand les fidéles sont
assurés de voir cet édifice pour lequel ils
ont souscrit maintenu dans son affectation
premiere ?

La commission demande & la Chamnbre de
repousser I'amendement. (7rés bien! trés
bien! a gauche.)

M. le président. La parole est a
Coutant.

M. Paul Coutant (Marne). Je demande &
répondre trés brievement a M. le rappor-
teur. (Parlez!)

Cest un peu rabaisser les sentiments
de ceux qui, spontanément et généreu-
sement, se sont cotisés pour la construc-
tion d’'une église, que de dire que beau-
coup parmi eux ont obéi a des préoccu-
pations d'intéréts matériels, que des com-
merc¢ants, par exemple, ont voulu coopérer
a la construction d'un édifice qui serait une
attraction dans la ville ou dans le quartier.
11 est plus simple et aussi plus noble de
penser que les donataires ou bien avaient
la foi et pratiquaient, ou bien voulaient per-
mettre a leurs femmes et a leurs enfants de
se livrer dans cette église aux pratiques de
leur religion. Et les commercants qui ont
ét¢ au nombre des donataires n'ont gueére
pensé sans doute qu'une église de plus ou
de moins ferait prospérer leur commerce.

A gauche. 11 y a parmi eux des libres
penseurs !

M. Paul Coutant (Marne). Si vous voulez
soutenir que deslibres penseurs donneront
de l'argeut pour embellir leur ville!

A droile. C'est une plaisanterie!

M. Paul Coutant (Marne). Evidemment
c’est leur droit, il ne leur est pas interdit
d’avoir du gott; mais je pense qu'ils préfé-

M. Paul

. . . i reront réserver leur argent pour dautres
Ce n'est pas douteux, messieurs! Et lors- ;

monuments. (7res bien! trés bien! a droite,
— Inlerruptions @ gauche.).-

M. le rapporteur. Tous les commercants
de la place sur laquelle I'église sera édifiée
souscriront, vous pouvez en étre certains.

T'rés bien ! lrés bien ! a gauche. — Interrup-
livns 4 droite.)

M. Paul Coutant {Marne). Pour étre logi-
que, vous devriez soutenir que des com-
mercants protestants et israélites souscri-
ront pour la construction des églises, et
que réciproquement les commercants catho-
liques souscriront pour les temples et les
synagogues. ‘

Mais je veuxretenir l'argument qui m’a été
opposé par M. le rapporteur dans sa
II ma dit: Les donataires, en
versant leur cotisation, ont du penser que
I'Eglise appartiendrait a la ville, au dépar-
tement ou a I'Etat, et que c'est cette déci-
sion qui a motivé leurs libéralités.

Eh*bien! je fuais appel a la bonne foi de

tous mes collevues HS ] est—ll 'pas ‘plas’
forme aux mtentlons des donataires- a4
présumer qu'ils n'ont eu en vue-que I'Eglig
elle-méme? C’est 1a foi religieuse:qui- es’b
raison principale, sinon la seule, de leur‘ g%
nérosité. .
Dans la plupart des cas, il saolt dé
la construction d'une église rendue né4
cessaire par l'agrandissement d'une vxll"‘
par Yaugmentation de 1la populatlon ‘of
bien encore par le délahrement de la viellléf
église qui menace ruine, et c'est précxsé
ment le cas d’Epernay. :
Mais je vais plus loin, et je demande
M. le rapporteur de peser la valeur de. moi
argument ; je prétends que si ces donatairelt
avaient pu préveir que la loi que nous d1s§
cutons en ce moment seraitj.votée,-il.é
certain qu'ils n’auraient pas versé cet

gent et. qu 1ls auralent voulu constru

M. Bep Pourquo;"
M. Paul Coutant (\Iamé)

v1endralent apres eux. iy

La commune aurait intérét, en\' B <
recevoir une somme d’argent. C‘fst ce . que
je propose ; carje désire qu’il oy ait ‘pas?
d’équivoque sur mon amendemgnt. Mog
amendement dit que l'association cultuelleg
aura la faculté de rédimer, de racheter lgi

A€
terrain, de rembourser aux vﬂles, aux

tuelle, qui doit rester libre de- préférét:
propriété a lajoulssance (Applaudws_
sur divers bancs.)
M. le président. Je mets aux voix I’
additionnel de MM. Grosjean et Paul Cou
Il y a une demande d¢ scrutin, signé




jlontjou. Ballande, Ripert, Drake. de Lespi-
‘fmy, de Gontaut-Biron. Bischoffsheim. de
zC:\mmau. Lefas, de Castelnan. Desjardins,
Hyudigier. pradet-Balade., Duclaux-Monteil.
E,\mhime-.\lénnrd, Limon. Dudouyt. ete.

Ei-;- Le scrutin est ouvert.

M. Charles Benoist, Quesnel. Borgnet. de !

a
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construits, réédifiés ou répardés aw moven
de libéralités provenant des fideles et. en

. particulier, des ministres du culte qui les
‘ habitaidnt. Ceux-ci, avee la loi existante.

pouvaient espérer voir leurs successeurs

* jouir indéfiniment de ces libéralités. Avec

¢, (Les votes sont recueillis. — MM. les se- !

gcrétaires en font le dépouillement.;

%M le président. Voici le résultat du dé-
wpouillement du scrutin:
.
*  Nombre des votants.......... 580
: Majorité absolue............. 205
Pour T'adoption...... 210
o Contre............... 350

La Chambre des députés n'a pas adopté.

¥

Nous arrivons a larticle additionnel de :
- MM. Ballande et Prache, qui deviendrait

*Tarticle 13. 11 est ainsi concu :

« Dans le cas oit un ¢difice affecté au lo- ¢

gement des ministres du culte aura
; eonstruit, & la fois, avec le concours de

Q (L

TEtat. du département ou de la commune

_eta laide de souscriptions recueillies ou
Z e fonds votés par létablissement public
. bénéficiaire de Iaffectation, lassociation

substituée audit établissemnent, qui n'en |

aura pas été reconnue propriétaire. aura le

stique supprimé et des fonds

_ ment ecclés
" par lui votés.

- L'Etat. le departement ou les conunuanes

auront. dans le eas contraire, dreit & lares-

la loi actuelle, elles sont enticrement pet-
dues, les locaux n'étant plus atfectés. au
bout de cing ans, & usage quavaient cu en
vue les donateurs.

La reprise des preshyteres constituerait
done. dans ce cas. une veritable spoliation.
Tout ce que nous demandons ala Chambre,
Cest d'adopter un systeme qui ¢vite une
confiscation pure et simple. d’autant plus
révoltante que beaucoup de ces lib¢éralités
sont de date récente.

Je mai pas besvin d'insister longuerent
pour montrer combien il serait penible de
voir tel curd, qui a consacré une partie de
sa fortune. 10000 ou 15,000 fr. & la res-
tauration de son presbytere . chassé de
¢hez lui et obligé d'aller chercher un Toge-
ment ailleurs, en le payvant. [Trés hien! lees
Lien ' deoite. Le seul moyen — et il est
hien simple — d’éviter un pareil abus. cest
de restituer les libéralités aux associations
cultuelles quand elles auront pu régulicre-
mnent les établir.

Pour vous montrer, messieurs. que nous

: nous inspirons exclusivement de sentiments
_.droit de demander la restitution du mon- ¢
tant des souscriptions remises a I'établisse- 5

de justice et d'équité, nous n'hésitons pas
a acecepter Tapplication du principe quand

41 se retourne contre les associations cul-

tuelles. Nous admettons que. lorsque inverse-

Cment Etat ou la commune anront donnddes

S titution des subventions par cux affectées
D liers, auquel cas Iéditice reviendrait @ Tas-
M. Chambon. Cest le texte (ue nousg

i Ia construction de I'édifice. »

= venons de repousser.

% M. le président. La parole ext & M. Bal-

= lande.

ke

_& M. Ballande. Lamendement déposé par
wmon collegue et ami M. Prache et par mei
Sinspire  des  idées qui viennent letre

développies a cette tribune. mais il sappli-

"= gue exclusivement au logement des minis-
“tres du eulte; je crois quon ne peut nous

opposer les objectinns opposées aux au-

“teurs des précédents amendements.

“ 1l est positil que, malgré Uargumentation.

U dmon sens tres juste, de mon honoerable eal- !
ot qui sera certainenient inféricure a la va-
Jenr totale de Tinunenble, hittiment ot ter-

e - N .
legue, M. Coutant, In Chambre a pu étre iin-
pressionnée par le fait que, les éditices dn

“eulte devant otee abandonnes gratuitement

livn A pestitution des sommes quicdans e
frais e leur construetion, pourraient prov.-
nie o= libéralites des fideles.

En e qui concerne lex preshyteres
contraire, come  ces inupeubles
remdus i PEtat ou i la eommiane qui, apres
une periode transitoire, 1es aifecteront & nn
tont antee usage, il me senble que I'aren-

serond

A
s

de In chambree ne perte paso 1Destocer-
tain, ey effel, quun grand neanbre de pros-
bytores construits sne e terrain apparte-
nant i Etat L comimnne.

M1

aux associations entinelles, iy avadt pas

subventions pouriéditication de preshyieres
sur des terrains appartenant a des particu-

<oviation cultuelle. nous admettens parfai-
tement que celle-ci =oit tenue de rembour-
<or A LEtat ou i la commune la valeur des
allocations recues. Nous prouvons ainsi Tes-
prit e justice et d'égnité qui nous anime.

O nons a fait, A T conunission, une ob-
jection. On nous a dit: Comment pourra-
teon forcer lassociation cultuelle o rem-
Lourser. surtout =i elle n'a pas de fonds=?

La réponse est hien simple. Puisque Tas-
saeintion hénéficierade Fimineable puisgque
@osta elle il devra revenir, elle aura un
actif sur lequel L comnmune ou FEtat pourra
reprendre toute Ja omme quil anraalloude

rains compris.
Nous vous denndons purement et sini-
plennent, nessienrs. i Hopuidation T

Pacte de baositwation actuetles onone pent

Cpas dire que e droit

Jans

colnimin s appligie

In cireonstanee. bans Jes eas

Chaires. ceux gui eonstruisent =sar le terrain

Jauteni =avent tres bien quels rizges ils

Ceonrent. s savent parfaitement qite. sils

ment qui a pu motiver L derniere devizien |

Nt

ne peuvent tendr jusguian bout fears vinni-
coments envers celui anguelils cprasient
Lo terrain, il sonl I‘\])-l\i"\ a perdre tout
Leur apport,

Mais en Vespeee. cenx gni ont fait des
Hhoralites ne ponvajent pas supphter e

ordi- :

i
|
|

605

laloi de séparation interviendrait ni sur-
tout prévoir les conditions dans lesquelles
elle serait votée.

Nous vous demandons par conséquent,
puisque les associations sont amendes a une
liquidation forede et imprévue. que cette
liquidation soit opérée sur la base de la
reconnaissance des droits tels qu’ils exis-
tent actuellement.’ Applaudissements it droile
el swr divers bancs aw cenlre.:

M. le président. La parole est & M. le rap-
porteur.

M.le rapporteur. La commission repousse
'amendement.

M. le président. La parole est & M. Aul-
frav. E.cclmmations a Uexlréme gauche el i
gauche,

M. Jules Auffray. Messieurs, vous avez
fini de protester contre ma demande de
parole. Chacun son tour: je vais maintenant
tacher de pavler. - I'vés bien! lres bien! au
cenlre el a dreoile.

Je voudrais reprendre les considérations
développdes par mon collegue M. Ballande,
en me servant simplement, pour les ap-
puyer. des objections opposées par I'hono-
rable rapporteur a Famendement de M. Cou-
tant; je les ai notées a mesure quil les
formulait.

11 a parlé de Ihypothése ou le premier
texte de la eommission aurait prévalu: ce
texte prévovait. en ce qui concerne les édi-
fices du culte, un systeme de liquidation
qu’il qualifiait d'un peu brutal, et vous vous
rappelez quiil ne remettait pas purement et
simplement aux associations In jouissance
indétinie des édifices du culte.

(Uétait la premicre réponse faite par M. Ie
rapporteur.

Il <est ensuite attaché i rechercher Fin-
tention des souseripteurs lors de la recons-
truction et de la réparation des édifices du
culte. 11 a eu. apres de lopgues semaines
de dizcussion, une idée & Ia fois originale
et neuve dont je vais 'inspirer apres lui.
Entin. il a fait observer que les préoceupa-
tions de M. Coutant et de M. Grosjean...

M. Logue. La Chambre a statud.

M. Jules Auffray. J'explique préeisément
(ue ¢'est parce que la Chambre a repoussc
Iamendement de MM, Grogjean et Coutant,
entrainée, je le suppose, par le raisonne-
ment de M. e rapporteur, qu'elle doit logi-
quement voter Tamendement de MM Bal-
lande ot Preachie. Tel est e bt & ma dé-
motstration.

o troisieme Hen Mo le rapportenr @ ex-
pliquee quiapres tont <ad<faction étadtdomnde
aOMML Grosjean el Coutant puisquien défi-
nitive tes associations eultuelles auraient, a
L eonudition de ne preter fCattenne eritiyue.
la jouissance indétinie des éditdees du culte.

Jewvinzpive deoces (rois Ploes, et jo de-
marede M. Te rapporteny et an Gouverne-
nwent  detre losiques RTINS TR TR I
Tenrs arguments vont appuyer ma déons-
tration of leur perinettee daceompliv uoe
arvre déquite.

Vs recolmitdssez messiones o gqire 81 voig-

avee




ANNALES

Nz pris parennent ot
teesolit endle au bont dan Iaps de temps
de o aedX ans oude el anss vous auriez
emplové ce que vous avez appelé un sys=-
teme e liguidation un pew breatale, Op, o
svsteme de Hguidation un pen hrutale, vons
Iappliquez aux presbyierss: nous sommes
atitsidans la situation ot vous vous défen-
diez de nous placer
ddifives du culte,

en ce i concerne les

Vous disiez en <econd Hew: qui =ait &
driels sentiments ent obei les couserip-
teurs Ln\'qu'ils ont contribud v répara-

tion dune cathddrale. comme la cathédrale
e Reims ou celle de Paris? Beaucoup ont
pu ubdir & une préoccupation artistique.
quelques-uns ménmes & ule précceupation
coiniterciale. et non sans =ourire a
propre coneception. M. le
plaisir & insister sur ce paradoxe.

S

II vous a servi a repuusser vietoricuse-
ment Lattaque de M. Coutant: vous
riez pas 1‘1pp11qucr aux madestes presby-
teres que je défends. Qui =ont les
eripteurs & la reconstruction ou a Ia répa-
ration d'un presbytere?

Les presbyteres sont bien rarement des
monuments  artistiques; en tout cas, =i
ceux qui contribuent a Ventretien des &di-
fices du eulte ne sont pas tous des fideles —
je veux bien le creire — encore une fois
¢est une iddée ingénieuse VOus avez
mis quelques semaines o trouver.

1 soe—

SOils-

que

M. le rapporteur. On fuif ce quion pent !

M. Jules Auffray. Je reticiis votre oh<er-
vation: On fait ce quon peut! Lideée fait
honneur 4 votre ingéniosité: elle répond
mal peut-étre & la réalité : en tout caz elle
est inapplicable dans Vespece : ce sont bien
certainement les fideles qui ont voulu re-

construire ouréparer les presbyteres, surtout .
Iorsque le réparateur ou le constructeur est -

1 enréd lui-meéme.

On ne me fera pas croire que le curd
obéit A un souci dart on de commerece Jors-
qu'il reeonstruit son toit: il =e préoccupe
surtout dassurer un logement au ministrs
du calte dans sa personne et dans celle de
S SUCCESSOUrs.

En vertu de ees considérations. vous de-
vez done, en logique et en dgquité, adopter e
svatente de MM, Ballande et Prache. On
parté de Larticle 552 du code civil. On en
parle beaucoup dans cette 1ol M. Paul Con-
tant ena rappelé les terines. M. Ballande v a
fait allusion. Mais il fandrait <e mettre dac-
cord. Nous devons prévoelr les cas qui peu-
vent se produire.

Un preshytere ne pent e teouver qne
dan= l'une des sitnations suivantes.

Tont dabord, il peut rester dans le do-
maine communal: il appartient & la eom-
mune depuis la mainmize de la nation sur
les biens des fabriques. eest-a-dire depuis
les révoluitionuaires, Les réparations
ont ote faites. jo le suppose, exclusivenent
i Uaide des subventions de L comnnuie, 11
1 jeent Stee question, & propos de ces pres-
ni de revendication, ni de récon-

lois

hyteres,

<hmplement fes adi-

rappoerteur a pris .
- cifide
. directe. n'a pas beauecoup de chances de le

DE LA CHAMBRE DES

pense, A cenx-in e <Tappligue pas U
detent de M. .an Lo,

Voiel un second cas 1 certains preshbyteres
ont ¢t¢ rendus aux colinunes par des ac-
quérenrs e hiens nationanx. eotte
condition évidente, dans Iy peaisée de conx
qui restituaient le preshytere,
affectd au logement des ministres du culte,
Mais le texte de Pacte de pestitntion ne
porte pas formelement cette conditinn. Par
conséquent, lors de fa discussion devant
les tribunanx. vote article ponrl pas
<appliquer.

En répondant & M. de Castelnau. M. le
rapporteur disait que la question de pro-

aitlell-

S

HiN

priété ¢tait réservée. Il est certain que
celul qui fera un proecs sans autre titre

quun acte de restitution a la commune,
dans lequel Taffectation n'aurait été spé-
sous auneune forme ni direete ni in-

gagner. Par consdéguent. preshyteéres
vont encore retourner auX conununes : nous
n'en parlons pas. bien qu’il v ait déja. dans
ce second cas, nune méconnaissance évi-

ces

“dente d'une intention eertaine. quoeique im-

plicite ; et ¢’'est déja une réellr injustice,

Iy a une troizieme catégorie de pres-
byteres. ceux qui ont ¢té donnés avec des
clauses spéciales : pour ceux-la. les tribu-
naux décideront.

Mais vous avez omis une aatre eatévorie,
celle qui comprend des eas fréquents que
vise Famendement de MM Ballamle et
Prache,

i preshytere est daus e domaine com-
munal: il a ¢été reconstruit ou répard
avee (quels fonds ? Le plus zouvent avee les
fonds de la fabrigque. du curé on enfin de
donateurs. ..

M. le ministre des cultes. t¢st nune sup-

position.
M. Jules Auffray. C'est une supposition,
nuds e vous demande monsieur Lomi-

nistre. de vous placer dans mon hypotiese,
qui est fréquente ot de gne répondre. Ona
le devair, lopsquion fait une Ioi aussi <é-
ricuse, de se placer devant les ditférentes
hypaotheses qrelle regle o Thypothese que
jo fais est Iréqrente Lo prosbytere appar-
tient a Lo commune. il a besoin et
coustruit vt répare vn tout on en partie. ..

M. le rapporteur. Colnluent esi-il tombé
A Tétat de vétusts 2 Par suite e qgquel
usage?

M. Jules Auffray. I'ar T'u~awe du culte,
cestentendi. Vous allez encore irouver une
théorie Dde sals que vous nen etes

re-

nowvelle!
pas & court. Jires,

M. le rapporteur. Je vous en prie, mon
cher collegue, nanticipez pas <urna these.

M. Jules Auffray. OQuand vons Panrez
exposée en public. jo vous répondeni :je
réponds en ce moment & ceo que Vous avez
dit publiquement. Je en o drait (e ne
pas devaneer vos argnments. En e mo-
ment, je e borie U e e vous avez dit,

bone, un preshytere appartient a4 une
commune: la réparation. la reconstrue-
tion a ¢té faite a Uadde Jde fonds provenant

Shis

quil serait |

i

DEPUTES

de Lo fabrigque.des eurds ou des’particuliers
Vous appliquez Farticle 5332 du code civi)
vous le dites dans votre rapport; autremeny

dit. la propriété du sol — clest ce (ue
ML Coutant disait — emporte 1a propricté

Sdde Baoeonstrietion

| ctages

Voilie done un edifice qui o pu eotitep
beaneoup  plus gque le sol. il appartient au
proprictaire du sol — ¢'est la 1ol — mais
dans quel cas? Clest la loi ordinaire, c'est
Ie droit commun. parce que dans le droit
cotmmin e constructeur sur le tereain day-
trui =ait expressément a quoi il s'engage. 1
est prévenu par le code eivil. 1l ne peut se
plaimdre davoir ét¢ trompé.

Le plus souvent ces conditions se pro-
duisent lorsqu’il sagit Tan prineipal loca-
taire. On a aujourd’hui a Paris, dans les
quariiers excentriques. des maisons A six
:mais. pendant de longues années, ces
maisons n'existaient pas; les maraichers ne
savaient que faire de leurs terrains. On
Iouait par un long bail. on eonstruisait une
maison légere, faite de boue et¥de crachats,
mais conine on avait (quinze, vingt, trente
ans de bail.on comptait recouvrer et on re-
couvrait largement le prix de la c¢onstrue-
tion et sexs intéréts par la location; en tout
cas, celul gui eonstruisait savait trés bien
qu'il tombait sous le coup de Yarticle 352,
cest-a-dire qu'a la fin de la location il
serait obligéd Fabandonner la construction.
Pea Ini hmportait: elle ni avait seevi, il
e avait tied un large hénéfice,

Est-ce I cas dex presbyteres et de leur
reconstruction? Inleeruplions o gauche, —
Applonudissements o droile ol a cenlre.)

Je e erois pas =ortir de Ia question. Je
ui= peut-¢tre un peu long. Parlez! parles!
a dpoite. Cest 1o défaut des avocats. (On
Un avoeat se pénctre de la justice et de
Ia bonteé de =a cause; ¢t quand il n'a pas
convaineu celini devant lequel il parle, que
ci =nit un magisteat on un collegue, il in-
siste. tourne et retourne arguments,
dan= Tespoir e trouver enfin largument
(qui porte et qui econvaine. 3i vous voulez

vl

=es

mi+ eéder immadiatement, jo o n'insisterai
pas.

M. Empereur. Non !

M. Jules Auffray. (‘est entendu, mon-

eur Empereur. vous ne nie eéderez pas;
et cependant demain vous allez réclamer
i reeime exceptionnel pour la Savoie.

M. Empereur. Non! nous demandons la
seéparation.

M. Jules Auffray. Vous allez demander
quil v ait un département en France olv 18
loi géndeale de Ia séparation ne s'appliqué
!);l.\'. °

M. Fernand David. C'est une erreur.
Nous demandons Vapplication de la loi 2 1a
Savoir eomume & toute la France.

M. Jules Auffray. Et «i vous me démon~
frez que vous avez I'équité pour vous, je
voterad votre amendement.

M. Fernand David. Nous avons non seu-
tement Uéquité, mais le droit. :

M. Jules Auffray. Je voterai alors 2 plu&
forte raison avee vous, si vous avez le droit




£
¥ .
ﬁnur vous: mais je ne connais pas la ques-
gﬁon que vous traiterez, et je ne vous trou-
Frerai pas trop long quand vous prendrez la
“peine de nous exposer. Appliquez-moi done
“le traitement que vous demanderez pour
_yous-meéme et permettez-moi de continuer.

. Je dis que lorsqu'on a constrnit 1e presby- !

i

Fere, on m'était pas du tout dans le cas de
ree principal locataire qui construit sachant

£tres bien le sort ui 'attend: on était sous
-1e régime du culte service public.

On savait & ce moment que le Coneordat
tsurait une longue durée. Personne, surtout .

“si nous nous reportons a vingt, trente ou ! 777 N
: . vis¢ par M. Coutant, de ces exeellents argu-

quarante ans en arriére. personne ne poi-
vait prévoir que le régime du Convordat
serait supprimé. Mn n'a done fait ecette
construction que dans Vhypothese et avec
Iintention gqu'elle servirait indéfiniment au
logenmient des ministres du culte.

o

SEANCE DU i3 IUIN 19005
M. le ministre des cultes. Le Gouverne-
ment repousse Namendenient.
M. le rapporteur. La connnission aussi.
A yourhe, AUX VOIX!

M. Jules Auffray. Je demande une ré-

Fponse,

A ganefie, AUX VOIX

M. Jules Auffray. Je proteste contre un
pareil systéme! La comnmission et le Gotis
vernenent donnent des arguimnents  peur
combattre Tamendement de M. Coutant: il
fant eroire (ue ces argunents ¢taient bons
puizqu'ils ont convainen la Chambre. Je me
serz 4 mon tour, pour un cas autre que celui

wents. . Erclaomations @ gauehe,
M. le rapporteur. Mais vous en faites un

Cauvails usage!

La meilleure preuve est que les curés .

avisés, qui depuis vingt-cing ou trente ans
que les questions de séparation sont alordre
du jour et guun certain nombre dlentre
vous les ant présentécs sous forme de propo-

sitions au Parlement, ont pu se méier de
lavenir. out renoncd aux preshyteres ¢oin-

_munaux, acheté des terrains et construit des
presbyteres pour eux. Clest le eas. je CTOIR.
dun certain nombre de preshyteres de
Paris.

Ceux done qui avaient Pintention de se
carder contre I suppression u Concondat
ont pu prendre leurs préeautions. Mais
eeux gqui ont versé les fonds i Ia commie
crovaient sincerement les atfector perpie-
tuelienent & U'edifice du culte.

Je vous demande alors Qe tadre, pour 1o
presbytere que vous retirez, au hout de peu
de temp=. au culte, ce que vous navez pas
fait pour I'Eglise parce que, disiez-vous,
vous en maintenez la jouissance indéfinie

A Tassociation cultuelle.

Le premier systéine. la suppression de la
jouissance de l'édifice du culte.vous Fappe-
liez une liquidation brutale. Vous e per-
mettrez de vous dire quielle nest pas
moins brutale pour le presbytere.

Dans ces conditions, je vous demande en-
core une fois d'étre logiques avee vous-

- méme et avee Véquité, en tempdérant la bru-

Salité Jde la desaffectation des presbyteres

“par un amendement qui les placera dans
une sitvation analogue & celle ou vous avez

“ placé les dditices du culte.

Voila pourquol denx amendements i por-
tée difforente doivent avoir un sort diffe-
rent,

Pussae Tamendement b Mo Coutant o
orice 4 vos arzuinents. ce sont vos
arguments qui doivent faire réussir Fuinen-
dement e MM. Ballande ot Prache. Je
mande 4 la commission deome donner <1
tisfaction ou de répondrs autrement gue
par les motifs ui lui out permis de batter
en breche lumendement de M. Coutant ot
qui, par cela méme. ne penvent sappliguer
ATamendement que je sontiens. 7res bhica!

Lees Lot

échionsd

e~

odpoite el o cepd e,

M. Jules Auffray. ...ct il estentendu gque
dans ma bouche ces meémes arguments de-

607

l dérables ont ¢té engagées, il y a peut-étre

viennent mauvaiz, Jo tiens a faire constater
grici les arguments ont une valeur diffe-
©sur une base équitable qui ont été pronon-

rente suivant e coté dott ils viemnent et
que ceux memes dentre les membres de Ia
majorité qui, comme howorable Mo Brisad,
<o déclarent et sont, jeie crois. animés Jun

esprit libéral, nosent pas aller jusquint
Bout de Teur these libérale Torsquelle extin- -

diquée par un de leurs adversaires.

Yoome suis pourfant pas. monsieny le
rapporteur. et je le montre. un aedvers dve

fermement et continnellenrent sue e i

Je 1o liberte don elle glisse @ tout inztiait

vriez cliereher avee ol vous gl avez en

1o cotrage de concevoir e

BUNHY
o+

" Delory,
s e <ectarizime: je cherche of vous de-

séparation

Hihorale, A ne pas transforner un fnstru-

de proscription qui reste I+ réve et L hut

Jun certain nombre de nos coliegues qui,
votant avee la commission. fouto par une
singulicre iponie. triompher ses textes dap-

parence libérale. Appliondisseends i dpoite

of

g eendre,

Gouvernement repoussent article addition-
nel proposé par MM, Ballande et Praclie.

M. le président. La counnission I

M. le général Jacquey. Sans explici-

tions |
M. Lefas. Jo demande La parole.
M. le président. Vous avez la parole.

M. Lefas. Messieurs. au début de cette !

Jiecussion, il avait oté entendu que Tarti-

cle 12 offvirait 1o caractere dune entente
cqnitable entre lex ditferents partisc Qe

cotente miable; hous avens peussijns-
alut maintenir ce earactere o
e e Dous v oparviemdrons foat a8
sdoplant Lvdistinetion, propssée par M. Bad-
cnde, entre les aditices du cultes «dent on
la propricié aux  conupunes
rernhotrsement, el
Lespiels leocns est tent different

Pour veux-ci, et oetfels iy e une

Gditices ctadenid

el ==

N

el

i
Tudsse S

= aler

Huidation, pulsiguiv e

Tes preshyteres. pour

afectes AU perpetuite au Iocement des mi-
wisties du entte et gque pour ewr édification

Vo reeonsivietion des dipenses consis

trés peu danndes, dépenses gque vous voulez
récupérer dans un tres bref délai.

S’il a toujours éteé entendu que la loi de
séparation, prise dans son ensemble, pou-
vait étre considérée comme une cessation
de charges pour PEtat, il n'a jamais été con-
venu quon la transformerait en une opéra-
tion fructucuse. Comme largent ne se crée
pas, si la loi de séparation non seulement
allege UEtat- de toutes charges, mais encore
lui rapporte. vous n'empeécherez personne
de dire que ces ressources (que vous préten-
dez recueillir doivent étre prises dans la
poche de quelqnun, dans celle des fideles,
en lespece.

Cest un argunient (uil importe de ne pas
laisser subsister contre votre ceuvre et qui
cn changerait et en dénaturerait singuliére-
ment le caractere.

Je me joins done & MM. Ballande et Prache
et je mautorise des paroles de conciliation

cées au début de cette discussion par M. le
ministre et par M. e rapporieur, pour vous
demander de prrsévirer dans le meéme
esprit et dadopter Funendement qui vous
est soumis.

M.le président. Je mnets aux voix article
additionnel de MM. Ballande et Prache.

11 v a une demande de serutin, signée de

svatématique: e wefforee damdétivrer L MM Dufour. Allard. 2embat. Paul Constans,

1o de séparation: je clvehe ala maintenir

Lucien Cornet, Bouveri, Honoré Leygue,
Dejeante. Vaillant, Cadenat. Béndézech, Steeg,
Jules-Louix  Breton, Mas, Rousé,
Franeniz Fournier. Colliard. Deveéze, Nor-
mand. Bouhev-Allex. Chamerlat. de Pres-
sense. ete.

Le serutin est ouvert.

Les votes sont recueillis. — M3 Tes se-
erétaires en font le dépouillement.:

M. le président. Voici lo résnltat du dé-
pouillement du serutin :

Nombre des votants. oo oo 907
Majorité absolue.oooooooo 284
Pour Tadoption...... 210
contre.......... ceel. 327

La Chambre des députéz nw'a pas adopté.

La Chambre entend sans doute remettre
La suite de la discussion. Assenlimend )

La suite de la discussion est renvoyée &
denain.

7. — REGLEMENT DE LORDRE DU JOUR

M. le président. La Chambre sait que
M Le ministre duocommeree a fté frappe
drun denil qui nous cinpeche de conserver
Fovdre die jour fixe Lo premicre
der demain.

M. Salis. Je demande L parole.
M. le président. La parele o=t &M Salis.

M. Salis. M. nini~tre Jdu ocommeree
Sté en effets frapps par nne denil crael,
Comnine il lul sera inmipossible dassister &
la séance de demain mating In discussion
e L bod terdant S omoditier Te ol eéndrs!

[rotir
séallee
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des donanes ne ponrra avelr lews Nous de-
mandons & la Chambre de consacrer cette
séance de demain matin & la suite de 1a
discussion du projet et des propositions
loi concernant In fraude sui les vins et Le
récime des spiviteeas, Assenlineend,

M. le président. Je crois. dailleurs. quil
v a aceord entre les deux commissions,

ile

M. Jean Morel Loire . rapporteur de la
dry La cominizsion
des douanes accepte ajournement de Iu
diseussion de loi =ur le régime des soieries
mais elle demande ko Chambre de il
conzerver un jour ferme pour la continue-
tion de cette discussion et de la tixer &
mercredi de la semaine prochiaine. _sxes-
timent.}

M. le président. C'est entendu. et il est
entendu ¢galenent que la commission des
boiszons vous rendra une séance du matin.

Demain mercredi. & neuf heures du matin.
fre séance publique :

Suite de la discussion du projet” et de Ia
proposition de loi concernant la fraude sur
les vins et le régime des spiritucux:

{re délibération sur la proposition de loi
présentée par la commission des boiszons
et relative a l'amnistie pour les contraven-
tions comumises par les bouilleurs de cru;

cOmmission donenes,

{re délibération sur le projet de loiten-
dant & modifier la 1oi du 16 avril 1807 con-
cernant la répression de la fraude dansle
commerce du beurre et a fabrication d- 1a
margarine :

Discussion de la proposition de loi
M. Paul Bertrand Marne tendant & moditier
I'article 6 de la loi du 23 aout 1871, en vu-
de remplacerla taxe d'enregistrement sur e
montant des primes d'assurance contre U'in-
cendie par une taxe sur le montant des
sommes assurées.

A deux heures. 2¢ séance publique

La comumission des douanes  denuauds
Tinzeription en téte de l'ordre du jour ~ous
régerve quil n'y aura pas débat, de a1 de-
libération sur lau proposition de lni o
M. Pasqual tendant & détablir un droit de
douane sur les caséines étrangeres.

Il n'y apas d'opposition?. ..

Liinscription est ordonnde.

Suite de la discussion du projet de loi et
des diverses propositions de loi econcernant
Ia séparation des Eglises et de UEtat:

{re délibération sur les diverses proposi-
tions de Ioi relatives aux caisses de retrai-
tes ouvrieres et portant création de retradt-=
de vieillesse et d'invalidité.

11 n'y a pas d'observation.

L'ordre du jour est ainsi fixé !

el

8. — DEPOT DE RAPPORTS

M. le président. J'ai recu de M. Delarus
un rapport, fait au nom de la commission
de I'administration géndrale, départemen-

tale et communale sur Ie projet de loi ten-

dant 2 faire rentrer dans le droit connnun,

pour Uapplication des mesures de police.

la commune d'Enghien Seine-et-Oise .

ANNALES DE

~tion  tendant

Ly CHAMBRE DES

Fai peen de M. Sabaterie un rapport sup-
plémentaire, fait aun nom de la commission
de L'armée, sur le projet de loi tendant a
modifier les dispositions de laloi du 3 juil-
fet 1877 relative anx réquisitions militaires.

Les mpports <eront fmprimes et distri-
buds,

9. — DEPOT DE PROJETS DE RESOLUTION

M. le président. i'ai recu de MM. Fernand
Engerand ot Ernest Flandin un projet de
résolution relatif aux caisses de retraites et
de secours des agents des compagnies de
chemins de fer d'intérét loeal.

Jai reeu de MM Fernand Engerand et
Gauthier ‘de Clagny’ un projet de résolu-
a inviter le Gouvernement
a faire aviser en temps utile les expdéditeurs
et destinataires e mandats-poste non tou-
chés, de la date a laquelle sera atteint le dé-
lai de prescription de ces mandats.

Les projets de résolution seront imprimes,
distribuéds et, s'il n'y a pas dopposition,
renvoyés, le premier, & la commission das-
surance et de prévovance sociales. le second,
a la commission des postes et des télé-
graphes. (Assenliment.;

10. — dONGES

M. le président. La commission des con-
gés est davis accorder & MM Rudelle et
Bansard des Bois un congdé de quelques
jours.

Il n'y a pas dopposition 2. ..

Les congés sont accordés.

La séance ext levée a sept henres moins
Jdix minutes.:
Lo Chef duw servive sténographique
de lee Cliunbee des diépuldis,

ALEXANDRE (GAUDET.

SCRUTIN
sur Camendement de M. Paul Mewnier

pur M. Alard
Eylises et de UELal .

Nombre des votant=............. .. 365
Majorité absolue ... ool 282
Pour l'adoption............ 105
contre oovi i lu

La chambre des deputés n'a pas adopte.

ONT VOTE POUR
Abel-Bernard.  Albert-Le-Roy
Albert-Poulain.  Aldy. Allard. Andrieu.
Arbouin. Arinez.
Hérault .

MM
che .
Antoine Gras.
egneur. Augé Justin

Bachimont. Bagnol. Basly.
[Cotes-du-Nord'. Baudon Oise?.
Béneézech. Bepinale.  Bersez.
cien. Drome . Bizot.
Allex.  Bourrat. Boutard.
Jules-Louis). Brisson Henri
Rhone . Brunard. Bussicre. Buyat.

Cadenat. Camuzet. Cardet.
{ bige. Chamerlat. Chanal. Chanoz.

Authier.

Bertrand

Bouveri.

repris
a larticle 12 Sépairation des

Arde-
Astier. Auga-

Baudet Charles;

Begey. Bellier
Lu-
jony-Cisternes. Bouhey-
Breton
Bouches-du-

Castiau. Cham-
charles

1

DEPUTES

Chabert Drome . Charonnat. Chaussier. Chay
temips  Alphonse  Indre-et-Loire . Chauvigepe
chenavaz. Constans {Paul; Allier;. Corderoy
Cornet ‘Lucien. Coulondre. Coutant ;,Julg;
Scine’. Couybha.

David  Alban Indre . David (Henri) (Loir

et-Cher . Debaune Louisx . Debiéve . Francois
Decker- bavid.  Defontaine. Defumade. Dr
jeante. Delarue. Delmas. Deloncle  Charles
{Seine. Delory. Desfarges ‘Antoine). Deviaz
Doumergue :Gaston:. bron. Dufour (Jacques
Elicz-Evrard.

Feron. Ferrero. Ferrier.  Fournier Frar
¢ouis.

Gauvin. Gervais Seine. Godet Fredérie
GGoujat. Gouzy. Grousset Paschal. Guievsse
Guingand. Guyot-Dessaigne.

Henrique-Duluc. Hugues Clovis) (Seine .

Isoard (Basses-Alpes:.

Jeanneney. Judet.

Labussiere. Latlerre. Lamendin.
de . Lassalle. Leftvre, Leffet.
sage. Le Troadec. Levraud. Leygue {Ra
mond (Haute-Garonne: Lockroy. Loup.

Magniaudé. Martin ‘Louis  (Var;.  Meslie
Michel Henri® Bouches-du-Rhone'.  Minic
‘Albert . Morlot.

Normand.

Pajot. Pasqual. Pastre. Paul Meunier. I
ronncau. Petitjean. Peureux. Pichery. Pier
Poisson. Piger. Puech. Pujade.

Rabier .Fernand. Ragot. Rajon (Claude
Razimbaud :Jules. Régnier. René Renoult
Ridouard.

sandrique.  Sarraut
¢harles  Haut-Rhin .
Serres Ifonore . Simonet. Sireyjol
Thierry-Cazes. Thivrier.

Tournier Albert.
Vazeille.
Paul

Lanessa:
Lepez. L¢

Schneid:
Semba-

“ Albert .
Selle Nord).
Tavé. Tiphaine
Tourgnol.
Vialis.
Hérault'.

Vigt
Vills

Vacherie. Vaillant.
actave Var. Vigné
jean. Viollette.
Walter.
Zovaes,

ONT VOTE CONTRE:

Alsace
Amodru.  Ancel-Seitz.
thine-Ménard. Archdeacon. Argeliés.

tide DBriand. Arnal. Astitna ‘colonel). Aul
gny d . Aubry. Audigier. Auffray (Julex
Augé Joanny Loire’. Avynard Edouard).

Babaul-Lacroze. Balandreau. Balitrand. Ba
lande. Baron (abriel' Bouches-du-Rhone
Barrois. Barthou. Bartissol. Baudel {Loui
Eure-et-Loir . Baudin .Plierre:. Baudry d'\:
son:de . Beauquier. Beauregard {Paul)(Seine
Beauregard {de; .Indre:. Beharelle. Benoi-
Jde- Meuse . Beérard { Alexandre). Berg
Georges . serteaux.  Berthet.  Berthoul
Georzes . Bertrand  Paul  Marne'. Bicho
Bienaim¢ amiral . Bienvenu Martin (Yonne
Bignon Paul). Bischoffsheim. Boissieu (baro

MM. Adam
prince J'Hénin.

{Achille®. {comte d
A

Ari

de . Bonnevay. Bonte. Bonvalot. Borgne
Boucher Henry. Bouctot. Bougére (Ferd
nand.. Bougére Laurent. Bourgeois (Léot
Marne . Bourgeois Paul ‘Vendée). Boury({de

Bover Antide. Bozonet. Braud. Brice{Jule
Meurthe-et-Moselle . Brice René) {llle-et-V
laine* Brindeau. Rrisson Joseph) {Gironde
Broglie ‘duc de. Buisson Ferdinand} (Selm_!
Cachet. Caillaux. Caraman {comte de). G2
don. Carnaud. Carnot Frangois). Carpo’
Castellane ‘comte Boni de). Castellane (com’
Stanislas de'. Castelnau .de-. Castillard. C
talogne. Cauvin :Ernest. Cavaignac (God
froy. Cazauvieilh. Caze Edmond;. Cazeau.




