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levove, Le Hérissé, Lepelletier, Maurice
3pronck, Pugliesi-Conti et Ernest Roche.

M. le président. 1 n'y a pas d’autre ob-
servation sur le procés-verbal?...

Le proces-verbal est adopté,

2. — EXCUSES ET DEMANDES DE CONGE

M. le président. M. Sarrazin s’excuse
de ne pouvoir assisterala séance de ce jour
ni & celles de demain.

MM. dIriart d'Etchepare et Bourlon de
Rouvre s’excusent de ne pouvoir assister a
la séance de ce jour et demandent des
congés.

Les demandes seront renvoyées a la com-
mission des congés.

~ 8. — DEPOT DE RAPPORTS

M. le président. J'ai recu de M. Cruppi
un rapport fait au nom de la commission
du budget sur la proposition de loi de
M. Antoine Maure- tendant a ‘modifier le
droit de timbre percu sur les registres des
actes de I'état civil.

Jai recu de M. Messimy un rapport fzut
au nom de la commission de I'armée sur le
projet de loi modifiant les articles 5 et 14 'de
la 1oi du 16 mars 1882 sur l'administration
de 'armée.

Les rapports seront imprimés et distri-
busés.

4. — ADOPTION D'UN PROJET DE LOI CON-
CERNANT.: LA: POLICE DANS LA COMMUNE
ENGHIE'N

M. le présxdent.' L’ordre du jour appelie
1a 4re délibération sur le projet de loi ten-
dant i faire rentrer dans le droit commun,
pour l'application des mesures de police, la
commune d'Enghien (Seine-et -Oise).

M. Delarue, rapporieur. La commission,
d’accord avec le Gouvernement, demande
la déclaration d'urgence.

M. Roger Ballu. J'appuie la demande
d'urgence en remerciant le Gouvernement
d’aveir présenté ce projet de loi.

M. Ie. préaiden’a _Personne -ne. demande
la parole sur la ‘déelaration d’urgence 2.

Je la mets aux voix.

(L'urgence, mise aux voix, est déclarée.)

M. le président, Personne ne demande la
parole pour la discussion générale?...

Je consulte la Chambre sur la question
de savoir si elle entend passer 3 la discus-
sion de l'article unique. .

(La Chambre, consultée, décide de passer
a la discussion de l'article.) o

M. le prés1dent « Article umque — Est
et demeure abrogé l'article 4 de la loi du
7 aotit 1850 qui a conféré au préfet de po-
lice de .Paris l'exercice dans la commune
d'Enghien (Seine-et-Oise) des attributions
de police qu'il tient des arrétés du 12 mes-
sidor an VIII et du 3 brumaire an IX, »

'S ,Og'lﬁog
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Personne ne demande la parole sur l'ar-
ticle unique ?..

Je le mets aux voix.

{ L'article " unique,” mis aux vmx,
adopté.)y

est

5. — SUITE DE LA DISCUSSION DU PROJET ET
DES PROPOSITIONS DE LOI CONCERNANT LA
SEPARATION DES EGLISES ET DE L'ETAT

M. le présideﬂt. Lordre du jour appelle
la suite de la discussion-du projet de.loi et
des diverses propositions de loi concernant
la séparation des Eglises et de I'Etat.

La Chambre se souvient qu’elle a com-
mencé dans la séance de jeudi I'examen des
amendements a l'arficle 17.

Je rappelle le texte de cet article :

« ‘Art. 17. --" Ces ‘associations devront

avoir exclusivement pour objet I'exercice |-

d'un culte et &tre composées au moins de:

« Sept membres dans les communes de
moins de 1,000 habitants ;

« Quinze membres dans les communes de
1,000 A 20,000 habitants;

« Vingt-cing membres dans les communes
dont le nombre des habitants est supemeur
a 20,000.

« Les personnes composant les associa-
tions devront &tre -majeures et domiciliées
ou résidant dans la circonscription reli-
gieuse.

« Les associations ne pourront inserire
dans leurs statuts aucune clause tendant &
exclure I'assemblée générale de leurs mem-
bres de la participation 3 I'administration

"1égale des biens.

« Elles pourront recevoir, en outre des co-
tisations prévues par l'article 6 de 1a loi du
i*r juillet 1901, le produit des quétes et col-
lectes pour les frais du culte, percevoir des

rétributions pour les cérémonies et services-

religieux; méme par fondation pour la lo-
cation des bancs et siéges, pour la fourniture
des objets destinés au service des funé-
railles dans les édifices rehgleux et a ia dé-
coration de ces édifices.

« Elles pourront verser, sans donner lieu

recettes A d’autres associations constituées
pour le méme objet.

« Blles ne pourront, sous quelque forme

é ‘ce soit, recevoir des subventions de |
TE : ;de I'assoctation cultuelle a: l‘enttetien &

I'Etat, des départements ou des communes. »
Le premier amendement qui vient en dis-
cussion est celui de M. Régnier. -~

M. Marcel Régnier. Je le retire, monsieur
le président.

M. le président. MM. Lamy, Ferri. de
Ludre, de Gailhard-Bancel, de Castelnau et
de Benoist ont déposé un amendement ten-

-dant & remplacer les mots : « avoir exclusi-

vement pour objet T'exercice” d'un culte»,
par ceux-ci : « avoir exclusivement pour
objet I'exercice ou P'entretien d'un culte et
de ses ministres ».

La parole est & M. Lamy.

M. Ernest Lé.my. Messieurs_; je justi-
fierai en quelques mots I'amendement que

-que les agsocintions devronthMr

semble qu'en introduisant dan&l’artwle 174

“pas directement le culte‘oil qn‘gl

‘ment le culte pour. ob;gtg,f}"‘, b SO,

a perception de droits, le surplus de leurs | leur assurer les secours ﬁld__fsr :

indisponibles.

« exerclce d'un culte » : contiennent:

jai depo:e avec plumem‘s de nos collegues =
sur le paragraphe 1¢r de l'article 47, -"..... .
Sil'on compare les articles 16 17, on'§
voit que I'article 16 a une portée tréu'géné-‘
rale. 11 déclare en effet que les ‘associations™%g
sont formées pour subvenir aux irals, ad
Tentretien et & Iexercice d'un culte. L'ar- 3§
ticle 17, au contraire, parzut avou -une #
portée beaucoup plus limitée : il déclare 3
usi- 3
vement pour objet Iexercicd dan’ culle. T °

le-mot « exclusivement: », > oxt* aft- Youlu ;
restreindre la portée de l’artwle précédent %
en limitant a l'exercice dit culte l’objet ‘des 4
assoc1at10ns culfuelles. ;

ajoutant que les assocmnons de 430)
pour objet l’exercxce et “l’entreh

djspositlons et de reproduire g
ticle 17 les termes figurant dans Ta ncle 16 4

ganes. Nous voulons que c- corp
vivre pou: assurer le service q :
peut se faire que des minfstre:
titue des sociétés n'ayhnt” pﬁs"ﬂééés Al

sociétés fondées entre mxmstres\du culte s
qui ne peuvent plus exercer leur. mimstére,

- parce’ qu'ils ‘ sont - vieuxy’ maladeswn in-
'ﬂrmes ‘

On ne peut dire ak les_

culte ; cependant, il faut vemr ‘a leii' :axde
ables

e ,55
o wndﬂﬁ#lﬁbhjegf

Par mon amendement, e

obﬁei

En résums, ‘messieurs, jé
d’appliquer 2 Particle 47 les? xpi‘epsio
que vous avez adoptées dans l'artlcle 16

M. Aristide Briand, rapporteur ~.'La~com—é
mission a repoussé cet amendemeni, qu'elle.
juge inutile; elle considére “que’les mots’.
Ampli=
citement toutes les indications que lhono-f

rable M. Lamy demande d'agouter a Tarti-
cle 17.

M. Ernest Lamy. Sl'""v'dus estiméz que
mon amendement est sans poriée, que les
articles 16 et 17 concordent parfaltemenf. Je
ninsisterai  pas.” Mafs- j’att&chnmi-& l;am}




¢ 61188 auront peur; objet non. seulement
B exmqe,m;ns l,’entretxen du eulte et de ses

. Nqua ,pagsons a. un amendement de
Gayraud; ainsi congu :.:; -

i« Gad'asgociationa devront dtre composées
cau, moips; de. sept membres. dans les com-
munes,gg moins de 5,000 habxtants, de onze
mcmbres{dans cqmmunes dont la popu-
Flati

L;L président. La parole est aM Gay—
$raud po

.péance-de jeudi dermer, M. le
gultes,répondant ay hanorable

- paroisges,:- il~ est ‘de- 14 dans ‘les pa-
-‘deﬂs,,OOO habitanta t au-dessus et
rq sgs qujon une popula-

Ve donc qua déja dans l’orga-
i msaﬁonlac{ue]le le ‘nombre- des membres
- composant- les- conseils de fabrique n’est
. pas’ parteub ‘uniforme, - mais qu’il est dé-
“-terminé- par Ta populatlon des paroisses.
i Cest ce systame qu'on adapte, en I'élargis-
“sant, av régime nouveau des associations
; cultuelles.
«Je ne crois donc pas que sur ce point la
;- rédaction de la cominission soit de nature a
+rencontrer des objections sérieuses. »
J& comprends fort bien que sous le régime
: concordataire, qui est le régime de la loi du
" 30 décembre 1809, on détermine ainsi le
"nombre des membres des conseils de
‘__,fabrlque. Je ferai mes réserves sur P'exten-
-sion de cette loi au régime nouveau de la
. s¢paration, car & mon avis cette loi devrait
.disparaitre tout entiére avec le Concordat.

4

“SEA;NCE'-:DU 19 JU1V‘1905-

; Hax , e m placant au pomt de vue de
votre texte, je.demande a.la Chambre de
maintenir les chiffres fixés par le décret de
1809, et. de les insérer dans la loi nouvelle.
~Le décret de 1809 s’exprime ainsi dans son
article 3 : « Dans les paroisses ol la popu-
lation sera: de cing mille &mes et au-dessus,

: lé»t;.omieil sera composé- de neuf conseillers

de fabrique, et-dans toute autre paroisse de
cing - eonseillers -». Et l'article 4 institue
deux membres de droit : le curé ou desser-
vant-et le- maire, es qui porte le nombre

‘des” membres des conseils ‘de Iabnque )

onze ou i ;ept

Si M. le ministre des cultes et la com-
mission voulaient bien y consentir,on pour-
rait trouver un terrain de transaction, en
renoncant aux ‘sept, quinze et vingt-cing
membres proposés par le projet et en pre-
nant les chiffres mémes qui ge trouvent
dans Ia loi du 30 décembre 1809. :

On pourrait ainsi prescrire sept membres
pour les communes — je ne dis plus les pa-
roissés — d’une population de moins de
5,000 Ames, et onze membres pour les com-
munes d’'une population supérieure a ce
chiffre, v

“pe cette fadon, je crois qu'on pourrait
laisser passer la rédaction nouvelle de I'ar-
ticle 17: Je prie la commission de vouloir
bien accepter mon amendement.(7rés bien!
trés bien! a droite.)

M. le rapporteur. La commission a re-
poussé 'amendement. :

Je fais remarquer & la Chambre que notre
texte est plus large que celui de M. Gayraud,
attendu qu'il admet daus les associations
non seulement les hommes, mais aussi les
femmes.

M. le comte de Lanjuinais. Quel intérét
voyez-vous au maintien des chiffres que
vous fixez ? )

M. Gayraud. Vous revenez toujours a cet
argument que les femmes pourront faire
partie des associations cultuelles. Je crois
qu’il vaudrait mieux le laisser de coté et
s’en tenir A I'usage établi en France. Quelle
raison avez-vous de changer cet usage?
Aucune. Vous savez A quel sentiment j'obéis
en ce moment: jel'ai expliqué longuement
ala Chambre dans la derniére séance. Je
vous demande de vouloir bien ménager ce
sentimentqui me semble respectable et d'ac-
cepter une transaction qui ne peut avoir
rien que d’honorable pourla commission, qui
n'a aucun motif de niaintenir ses chiffres.

M. Bienvenu Martin, minisire de Uins-
lruction publiquect des culles. Le systeme de
la commission est déja une transaction.

M. le président. Le Gouvernement etla
commission repoussent I'amendement qui
est sounis & la prise en considération.

Je consulte la Chambre sur la prise
considération.

{L'amendenient n'est pas pris en consi-
dération.)

M. le président. Nous arrivons a un amen-
dementde M. de Gastelnau, qui tend a substi-

€n

'tuer, dans Ie prermer par: n'r-zphe,

“les fidéles. dans 1a_voie du .contra

« communes », leg mots « cu'conscriptlons
paroissiales ».

La parole est & M. de Castelnau

M. Léonce de Castelnau. La commxssxon
a cru devojr fixer le nombre. mjnimum, des
membres qui devront composerles. associ
tions. cultuelles pour. que, celles-cl sgient
aptes A recueillic les biens et la fonction
des. fabriques. Lette exigence"pourrait &tre
critiquée car, dés linstant olt. vous. appelez

convention pour l’oroamsatmn d’un )
désormais d'ordre privé, il s "ensuit ‘que
vous devez leur laisser A cet égard toute
liberté, sauf a prescrire que; l’assocxahon
devant avoir pour objet I'exercxce méme du.
culte sera obligée d’étre constituée. confor-
mément aux régles d’orgamsahon du culte

Cependant je ne ferai aucune obJecmon
3 la fixation d’un minimum d’assomés ear
cette disposition a son _analogue . dans la
loi de 1867 relative aux SOClétéS anonymes
qui fixe & sept le nombre mmlmum des so-
ciétaires.

Mais, dans sa nouvelle rédactlon,'l : com«-
mission ne s'en tient pas 1a;.elle fait varier
ce minimum d’associés de 7 225 membres
et elle établit une échelle de fixation'de ce
minimum sur_une base qui ne ine paralt
pas le moins du monde acceptable Cette

‘base différe essentiellement, en eﬁ‘et, de

toutes les dispositions analogues des loxs
antécédentes et du principe méme de la
formnation de I'association ecultuelle telle
qu’elle résulte de la loi actuellement en dis-
cussion.

En effet, sur quoi se base lb nouvel ar-
ticle 17 pour échelonner le minimum légal
dunombre des associés? Sur le chiffre des
habitants de la commune ou ‘devra se for-
mer 'association. Or cela est inadmissible,
et voici pourquoi. La 1oi actuelle, dans son
article 4, institue — ou prévoit,si vous voulez
— une association cultuelle, non point par
commune, mais par circonscription fabri-
cienne et pourvoit, dans larticle 7, d’une
facon assez rigoureuse, au cas ou il ne se
formerait pas d’association cultuelle dans
les limites territoriales dela- ClI‘COHSCI‘IpthIl
ecclésiastique intéressée.

Dans cefte hypothése, c¢'est Ie consell
d’Etat qui pourvoit d’autorité a la dévolu-
tion des biens; il peut les transmettre a qui
il Ini plait, les faire passer méme a la com-
mune et interrompre ainsi dans une pa-
roisse la célébration officielle du cuite.

Done, ¢'est la circonseription fabricienne,
celle de la paroisse, qui, d'aprés la loi ac-
tuelle; est le champ de formation de 1'asso-
ciation cultuelle. Ce sont les possibilités de-
cette circonscription qui doivent fournir a
I'association le moyen de se constituer.

Cela ¢tant, §’il y avait partout et toujours
et forcément une circonscription fabricienne
par commune, il ne pourrait pas y avoir de
grandes difficultés et le nombre minimum
des associés pourrait ¢tre proportionné i
celui des habitants de la commune qui se-
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rait & peu pres le chiffre des habitants dela
circonscription paroissiale.
Mais vous savez bien, messieurs, quil

ANNALES

d’hui, dans les paroisses rurales. on éprouve

| beaucoup de difficultés a trouver les cing

|

n'en est pas ainsi, et que, dans beaucoup de :

cas, les communes particulierement intéres-

comptent plusieurs  villages, plusieurs
bourgs constituant des paroisses autonomes.

lesquelles seront obligées de former, cha-
cune dans sa circonseription fabricienne. . 1
- ils encourent solidairement la responsabilité

une assaciation cultuelle chargdée de re-
cuwillir les biens et la fonction de la fa-
hrique.

fabriciens de la loi de 1809 ; jugez de la dif-
ficulté quand, dans ces petites paroisses de
130, de 200, de 300 habitants au plus, il faudra

cantes, cest-a-dire les eommunes rurales, . @i trouver quinze, surtout quand au préa-

lable on aura averti ces quinze candidats
quils s’exposent & des poursuites corree-
tionnelles dans le cas de Iartiele 21, et que
dans le cas de Larticle 33 de la loi actuelle

civile des condamnations prononeces contre

: les ministres du culte.

rest le cas d'unc foule de départements
du centre et du Midi, notamment du dépar-

quelques jours l'honerable M. Gaffier. et

comme le rappelait M. Ribot & l'avant-der- |
- pour constituer l'association cultuelle. Et,

nicere séance.

Le département de I'Aveyron présente ¢n .

oifet un exemple particulierement saisis-
sant de V'état de choses que je signale: il
compte 302 communes et 035 paroisses ou
fabriques.

Voila done 635 circonscriptions fabri-
ciennes qui sectionnent, dans ce départe-
ment et dans beaucoup dautres,les entités
communales, et forment, dans un meéme
raven eommunal, des autonomies parois-

Done. il est impossible que dans les pe-
tites paroisses rurales, si vous calculez le

tement de I'Avevron, comme le disait it v a - minimum des associés sur le chiffre des

habitants de la commune. vous arriviez a
trouver le nombre de persennes nécessaires

en outre, vous allez aboutir & des incohé-
rences inacceptables.

Exemple : — ecar tout se démontre par
des exemples mieux que par des raisonne-

" ments : — la commune qui est le chef-lieu

- de la circonsceription que jai Thonneur de

siales  distinetes, parfaitement reconnues.

parfaitement recensées par la loi. puisque
Lo décret de 1809 institue une fabrigque par
paroizse et proportionne 12 nombre des fa-
bricien=.non pas au chiffre des habitants d«
11 comaune, nais au chiffre des habitants
de 1 paroisse, et puisque, méme d'apres
votre projet, chacune de ces circonserip-

tions fabriciennes, et non pas seulement

chacune des circonseriptions communales.
duit former une association cultuelle pour
pouveir recueilliv Tes biens et Ia fonetion
de la fabrique.

Vous 1o voyez, messicurs, ce sontles cir-
conseriptions fabricieanes yui servent de
hase a Uapplication dudéeret de 1800 et gui

représenter, la commune de Saint-Affrique,
compte 7,000 habitants environ, et com-

* prend huit paroisses : celle de la ville chef-

lieu, qui a une populatinn «de 4000 a 5.000
habitants agglomérés, et sept paroisses ru-
rales, paroisses de petits bourgs. petits ha-
meaux distant du chef-lieu de Ia commune
de 5 a6 kilometres et comptant chacune en
tevenne 200 oy 300 habitants. Dapres votre
svstome, chagque association eultuelle d@
chacune de ces petites paroisses (ui ne
comptent que 200 ou 3} habitants devra
comprendre le méme nombre dassociés
que I'association cultuelle de Ia petite ville
chef-licu de la commune, c'est-a-dire un
minimum de quinze. Pourquoi? Parce que

* ¢ces paroisses font partie d'une aggloméra-

" tion communale d'une population

supé-
pieure & 1,000 habitants. Voila done des

- paraisses de 200 ou 300 habitants qui, paree

<ot 1o fondement du systeme de la loi ae-

Fpelte puisgqielle admet les catholiquues @
o fortner en association pour continuer
e endt e dans chacnue des eireonserip-
Yions fabriciennes @ il faat que. par eliegue
cireonseription veelésiastique paroissiale. it
v oait wne assoeiation pour que leocults
}l»uisse v octre continué dans l'édifice reli-
clenx g voest consacrd, e alatdedes hiens
Qi v peuarvoyaient avant 1a séparation.
tans oes conditions, il me semble que =
Ia loi proportionne le chilfre minimumn des

aesneics au chitfee, non pas des habitants de
iy ejpeon<eription fabricienne. mais Qe L
Copinnne olle méeonnait e priveipe mnene

sip Lepred voposent les avticles b et Toeultrs i

quelle va imposer & une foule de petitest

paroizses une obligation hors de proportion
Avee Lenes resources, oblization qui devien
Arn penr elles une géne eonsidérable o

ri neae pourra les mettee dans Pimpoas-

<hilite absolye de constitier une associa-
tion.

t
i
i
i

Vonsz suvez, en etfel, pressieursogiranjour-

auwelles font partie d'une commune  dont
Iazglomsration totale comprend plus de
Lon0 habitants, vout ¢tre obligdes d'avoir un
minimim dassociés zal dveelai de la pa-
roisse chel-liew de L commuie qui compte
S.000 habitants.

Cela est incohiérent, inaceeptable!

Autre exemple d'incohérence @ celte petite
paroisse devra done constituer Fasseeiation
avee un minimum dassociés de quinze
membres, et tont & c4té une paroisse de
con habitants, qui aura la bonne fortune de
constituer & elle seule une entité commnu-
pale, pourra se confenter Qunominimn de
<entaszoctis, Done, vollio une paroisze de
2o [bitants gni sera plaede sur le mceme
pied que la commuin® dont v population
azelomérdco s'élove a 5000 habitants ot qui,
Jantre part, sera placée dins une situation
poins favorable gu'uite pavoisse & eotdé
comptant 000 habitants. mais qui & elle
setle cotstitue une entité commmude dune
population infépicure i loon Cela est illo-
sigue et jpjuste, 1est done impossible que
vous Axiez be nombre minimum des asso-
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ciés @apres le chiffre de la population to-
tale de la comniune.

Parce qu'une commune, encore une fois,
peut ¢tre composée de plusieurs paroisses
disséminées ¢a et 1a, dont chacune n'a au
maximum que 200 ou 300 habitants, elle
devra, cependant, constituer une associa-
tion cultuelle, si elle veut garder ses biens
fabriciens, et conserver l'cuvre de son
culte ! 11 est impossible que chacune des
unités paroissiales sectionnant une entité

communale soit obligée davoir un mi-
nimum d'associés de quinze membres,
puisqu’'elle [fait partie d'une commune

dont 'agglomération totale comprend plus
de 1,000 habitants. Il faut que vous fassiez
une ceuvre logique et que vous fixiez le
minimum des associés de chaque associa-
tion cultuelle d’apres le nombre d habitants,
et par conséquent d’aprés les forces de la
paroisse dans laquelle il s’agit de I'établir.
Sans quoi, vous vous lancez dans le do-
maine de I'arbitraire et de I'incohérence.

Et ne dites pas que la loi ne reconnait pas
la paroisse, la circonscription fabricienne.
La loi de 1809 la reconnait, puisqu’elle pres-
crit la formation d'une fabrique par paroisse
et qu’'elle proportionne le nombre des fabri-
ciens & la population de la paroisse.

Done, la loi précédente reconnait la pa-
roisse, et la loi actuelle la reconnait égale-
ment puisque, je le répete, dans larticle 4
clle exige une association cultuelle par cir-
conscription fabrieienne, et puisque, dans
I'article 7, elle fait encourir des dispositions
tres rigoureuses a la circonscription fabri-
cienne dans laguelle ne se serait pas formée
I'association.

Done, et 1a loi précédente et la loi actuelle
reconnaissent la circonscription fabricienne,
et la circonscription fabricienne est la base
meéme de tout le systéeme d’association ima-
giné par la loi en discussion. (Trés bien!
trés bien! & droite.;

Cela étant, il est inadmissible, en présence
d’un pareil état de choses, que vous vouliez
mesurer le chiffre minimum de 'assoeiation
au chiffre de la commune, alors qu'il n’y a
aucune cspece d'’harmonie entre la com-
mune et la paroisse. Dans beaucoup de cas,
il est indispensable au contraire, si vous
voulez faire quelque chose de logique, de
1égal, de prendre comme étalon du nombre
minimum de vos associés le chiffre de la
paroisse, qui doit pourvoir clle-meéme a la
formation d'associations, car c'est dans cette
paroisse, dans cette cireconseription fabri-
cienne (ue doivent se trouver les forces et
les ressources (ni composeront l'associa-
tion; c'est done & sa population qu'il faut
nezurer le nombre minimum d'associés.

Voila pourquoi je vous demande de subs-
tituer purement et simplement a la ¢circons-
eription communale la circonseription fabri-
cienne. afin de eréer un systeme qui se
tienne et qui ne =oit pas en contradiction
flagrante avee le régime meéme de la loi
(s banes
droite el wceentren

M. le rapporteur. La Chambre s'est déja

i Tres hien! hien! supr divers
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1”pfononcée sur un amendement analogue
“de Phonorable M. Gaffier, qui proposait de .
. gubstituer la paroisse & la commune. |
Quant a la commission. elle a. je le ré- !
péte, repoussé cet amendement. '

M. Léonce de Castelnau. Je ferai obser- |
ver a I'honorable rapporteur que la Chan-
“pre ne s'est pas prononcée le moins du
‘monde sur la question que je pose cn ce
moment ; elle s’est prononcée sur la ques-
tion de savoir quelle ¢tait la pension qui
pouvait étre attribuée a des desservants se
trouvant dans une commune comprenant ;
:tel ou tel nombre d’habitants: elle n'a pas ‘
examiné la question actuelle, qui n'a aucune X
espece derapport avec celle qui a été déja :
résolue.

En effet, il s’agit en ce moment de faire un |
systéme qui se¢ tienne, un systeme logique. i
Vous exigez, encore une fois, pour la con-
tinuation du culte et la dévolution réguliere
des biens, la formation dune association .
par circonseription fabricienne. Eh bhien! '
vous ne pouvez pas {ixer le nombre mini-
mutn d'associés que devracomprendre cetly
association, en prenant pour mesure un au- !
tre chiffre que celui de la population meéme .
dans laquelle cette association devra se -
former. Je ne vois pas pourquoi la commis-
sion fait tant d’opposition & I'adoption d'un
amendement ui met de la logique et de Ia
cohérence 1a ol il n'y en a pas.la ou lon
nage en plein arbitraire, olt Fon aboutirait a
des resultats absolument fantastiques. &
savoir que dans des paroisses de 1.000 hali-
tants, Fassociation devra comprendre 15 as- ¢
sociés; que dans des paroisses de 300 habi-
tants elle devra comprendre également nn
minimum de 15 associés, et que tout & cote
une paroisse de 000 habitants qui sv trouve
en méme temps avoir lautonomie cem-
munale n'aura besoin que de 7 aszsocics.

Cela est absolument illogique et incohé-
rent, et je demande & la Chambre de vou-
loir bien adopter mon amendement. Trés
bien! tres bien! a droile ol ai cealee.

M. le président. M. Auffray demande 2
discuter en e¢e moment =on amendemneni.
qui se confondrait avee celul de M. de
Casteluau.

Cet amendement tend & remplacer Ie pa-
ragraphie 17 par Ia disposition suivante:

« Ces associations devront ¢tre compo-
sées au moins de sept personnes majeures.
domicilices ou résblant dans la
cription religivuse, dans les pareisses ol
population sera de meins de 5000 dGies, N
onze roembres dans antres pae

clivotis-
t
fories o<
roisses

M Jules Anfiray it caeedfennoend e -
vient sanmeme que eodui e M SRR
En o paodant madntenant. Poeviterat Q0 Lt
Chambre la discussion dun second amen-
detnent. Je wai que tres podiebservations.
duilleurs, vajouter & celles e non enilem:
M. de Coasteluatt qui tine parail aveir i
pros epnisdé Lnomakiere.

M. le président. Vous avez by parule.

M. Jules Aufiray. Je 1av
iy deeelnite e

Tessienes, oFhudigner les b

IGEN

contente dos
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vants qui me paraissent les plus impor-
tants.

D'une part, M. de Castelnau vous a fait re-

marquer quon a déja de la peine. dans des

© circonscriptions dont la paroisse estla base,

a constituer de petits conseils de fabrique:
il deviendra plus difficile de les constituer
si vous prenez pour base non plus la pa-
roisse, mais la commune dont la limita-
tion est loin d'étre toujours identique, sur-
tout en pays de montagne.

Il v a une seconde observation a laquelle
la commission ne me parait pas avoir ré-
pondu: c'est que vous augmentez le nombre
des membres des associations cultuelles a
un moment ot vous ¢tendez beaucoup leur

! responsabilité. Actuellement on a quelque

peine & trouver cing ou neuf membres des
conseils de fabrique, alors qu'en réalité ils
nont aucune responsabilité; or, vous allez
créer, dans les articles sur la police des
cultes, notamment & Varticle 33, uie respon-
sabilité tres grave.

M. le rapporteur. Monsieur Auffray. il n’y

Ca de responsabilité que pour le directeur

ou ladministrateur de Passociation: meme
si vous adiettiez une association de cing
personnes, il fandrait encore de toute facon

{trouver des membres responsables pour

Fadministrer et la diviger. Par conséquent
votre argument ne porie pas.

M. Jules Auffray. Je lis dans Varticle 33 :

Les directeurs eof administrateurs sont
civilement et solidairement responsables. »

M. le rapporteur. LEh Dbien! le
vovez, il ne sagit pasode tous les mebres,
mais seulement de eenx qui sont investis
Jdu pouvoir de direetion ou dadministra-
tion.

M. Jules Auffray. Alors, vous ne confon-
dez pas, dans larticle 33. les directeurs et
les adininistrateurs avee le chiffre minimum
des membres de Passaciation cultuelle que
vous créez? Ma seconde observation tombe.

M. le lieutenant-colonel du Halgouet.
Mais non, clle ne tombe pas. Vous e trou-
verez pas Cadministrateurs!

M. Jules Auffray. Il e faut pas quily
ait de malentendo entre nous, Mon argu-
ment ctait celui-ei @il est difdeile, en ce

Vois

Cmement-ei. de trouver cing ow nenf mei-

hres des conszeils de fabrique ot vous allez
en augumienter le nombre an moment ol
vons leur ercez nne responsabilité redou-
table par Vartivle 33
M. e rapportenr me
o 15 embres dueonseil des as=ociations

repond e Tes 704

<eront pas s pteessiine-

calineiles ne

pend !

M le
K. Jules Auffray.
servidion tombe, je e
Roeste Ty premicre.
A potnent ol Yous eréez ihe associndion
dexizer un plas

lenes ot o

appevteur. fl s evideid,

=

Ylors e secoinde ob-

recolnais,

cutlinedle, i1 et illogigne
Ceatpd nonibre deomembies de Passaeltion
ciomerne Lemps que vors diminuez Peten-
dite e T eireonseripiion dans Lvpielle on
; i : SRR ARTERS TN
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et voild pourquoi je me permets d’appuyer
I'amendement de M. de Castelnau. (7ires
bien! triés bien! au cenlre et a droite.)

M. Léonce de Castelnau. Un de nos col-
legues faisait observer Fautre jour qu'on ne
se préoccupe pas le moins du monde dans
cette loi des petites agglomérations rurales.
C’est parfaitement exaet dans la discussion
actuelle.

Vous ne voulez pas ecomprendre que dans
une foule de communes de 1,000 habitants
se trouvent de petites paroisses rurales de
200, 300 et méme 150 habitants qui devront,
d’apres larticle 4, sous peine d'encourir
Tapplication de l'article 7. constituer des
associations cultuelles, si elles veulent sau-
ver les biens de leurs fabriques et I'exercice
du culte, et que leur imposer un minimuin
d’associés de quinze membres, e’est une
injustice ¢u’elles ne pourront supporter!

Je le déplore, et vous laisse la responsa-
bilité de I'iniquité que vous allez consacrer
a leur préjudice. (Tres bien! (rés bien! i
droite et au ceilre.)

M. le président. Je mets aux voix les
amendements de MM. de Castelnau ct Auf-
fray. qui se confondent.

1y aune demande de seratin signée de
MM. Ballande, Chevalier, de Mentjou, Brin-
deau, Rouland, Bouctot, Borgnet, Riperl,
Joseph Brisson. de Castelnau, Louis Ollivier.
Desjarding, Gourd, de Caraman. tGeorges
Berger, Pasquier, Gaffier, Guilloteaux, Quil-
beuf, de Chambrun, Anthime-Ménard. cte.

Le =crutin est ouvert.

Les vates sont recueillis, — MM, les
crétaires en font le dépouillement.

M. le président. Voicl lo résultat div Jdi-
pouillement du serutin :

RV

Nombre des votants. ... .. 503
Majorité absolue............. 232
Pour ladoption ...... 241
Contre......... .. .. 322

La Chambre des députés n'a pas adople.

Monsieur Mare Béville, maintenez-vous
Famendenient que vous aviez déposeé?

M. Marc Réville. Non, monsicur le preési-
dent.

M. le président. Le premier pavagraphe
de Iarticle 17 a ¢té modifié commae suit puar
Ia commission :

o Ces associations deveont aveir exclinsi
vement peur objet Pexercies dun eulte o
clre composces au moins :

« Daps Tes comimumnes e
habitants, de sepl porsonnes:

P b

Hiodis ale Tk

RIS TR AR LR TR R
bitant=o de quinze personnes:

¢ Dans Les conmmunes dont b pouhre des
habitants est supdévienr & 204w de vinet-
et personnes anajenres. deandeilices oy
résilant dams Lo cireonseription reliziens

Personne ne demande Ly parole 7o

Jernets aax voix e premder padagtigie
de Varticle,

e prequier pavacraphe de Tavticle 17 mi
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LDie président. Nomts aprivens e wis-
o ebditiontelbe de 3L Evest faany
- Ludre, de Gailhard-Baneel, de Gas-
de Deneist ainst eontgue @«
iole dhune coniribulions
. < deeelbe eireonseripion o justi-
St oawelles devadent voctre inserites au
snvier de Fannde eourante
La paraoie est @M Lamy,

o1

dus

M. Ernest Laimy. Messieurs, notre amen-

Dot sinapive de dispeositions analoguies
o estent les conditions exigées par la ol
4o+ 1871 pour etre conseiller général et par
oo de 1835 pour dtre conseiller municipal.
Notis demandons que =i une personne n'est :
aos domieiliée o en résidence danz la:
cotalnne, elte puisse cependant faire partic
Jo Taszociation cultuelle si elle est inserite |
an rale d'une des contributions directes. i

Lo but de cet wmendement est d'ouvrir
l1 porte plus large aux associations cul- |
tuelles afin que tous les intéressés y alent :
ficileinent aeces et qu'on puisse frouver
dans les communes les plus pauvres, les
colinuLes rurales notanunent, des  per-
sounes en nombre suffisant qui réalisent
o5 eonditions de la loi pour entrer dans ces
associations. (Zves bien! (res bien! a drotle
ol s dicers banes e cenlre,

M. le rapporteur. La commission a re-
poussé Famendement.

M. le ministre des cultes. L+ touverne-
poent le repousse dégalement

M. le président. Je mets aux voix Famen-
ACRR T PO

Lanendenient, mis aux voix, n'est pas
wtopte.

M. le président. Nous passens dune dix-
positien additionnelle de M. Lasies ainsi
collcle o .

Les fonelionnaires eivils et militaires
pourrent faire partie de ces associations.

Lo porole est & M. Lasies.
M. Lasies. Messieurs, pour la secomde

fais depuis le commencement de o discus-
don e cete loi,je viens plaider pour Ia 1i-
Lorts e conscience des fonetionnaires. Ju
e pense pas étre plus heureux la seconde
fois quela premiere, mais entin je crois ac-
comnpliv vn devoir. Trees bien! {res bien ! i
droite,

Jusuwa présenl  cette  liberté na
oxisté'}nw'\\l‘ les fonetionnairesz. je croix
personne ne pourra le nier.

M. Henry Bagnol. Elle n'a existé
sous Vempire! {Rives @ yauche)

pas
que

e

M. Lasies. Si je pouvais faire passer ¢et
amendement dans la 1oi que nous discutons.
il en resulterait une grande amdlioration.

Fu -ifet — et je ne veux pas lei faire de
longues critiques — vous savez parfaite-
ment quelle attention doivent apporter les |
fonetionnaires dans ce que jappellerai leur
Altitnde religicuse, Vous avez le droit, je le i
de leur demander  diétre des

Pecnrnais,
sepviconpes dévouds du Gouvernement. st

1o drait ddu Gonvernement «de manifester -
cothe exigence, ot ¢est le devoir des fone-
Gonrdres de lui ohéiv, CAppluaudissenrnls.

DE LA CHAMBRE DES

Attipe demoirs ool e do sTee-
e ode Ta mission
qut teur est contice sans jamais s'en écarter.

Par exemple, je nadmettrai pas que des
sgdtutowrs quioent dejd i
Jideiles st oddteate. sioorde o ~i nobla
aceomplir pendant la semaine pour instruire
L-< enfants que les peres doe fanille leur

fin

Cenliseioneissod

1is=i0ll =1

- eontient, profitent du dimanche pour ailer

faire des conférences sur «des sujets quils
ne doivent pas traiter, et précher des doe-
tines quils devraient etre les derniers R
propager et & enseigner ait peuple. CApplau-
diszoments @ droile o s divers bunes.

Vous pouvez exizer que les fonctionnaires
remplissent leur mission en eonscience.

a laquelle ils ont droit: et la liberté Ia plus
crdée, vous le reconnaitrez tous. clest la
Liberté de conscience.

Cotte liberté, vous prétendez Fassurer a
tas les citovens en vertu e votre lai: je
vous demande den ¢tendre le hénéfice aux
fonctionnaires francais. I taut qu'ils puissent
pratiquer librement leur culte. et quils ne
sofent pas obligés de déguiser les senti-
ments religicux guils peuvent aveir; il
faut qu'ils puissent professer leur religion,
ouverlement, librement. sans provocation.
nais sans erainte. ot la pratiquer comme ils
Ientendent. La République doit les iraiter
non seulement commie des fonetionnaires.
iais comme des citovens: elle se deéshone-
rerait, je crois, si elle persistait & les iraiter
it parias auxyuels elle refuserait la liberte
ia plus ¢lémentaire. L plus saerce la
iiberté de conscience.  Applaudissemncnls «
deoile ol qu conliee.

M. le rapporteur. Les fonctionnaires ne
zent nullemient exclus des assoeiations reli-
ginuses par le texte de la conmission.

M. Aynard. Monsieur Lasies, quel est le
texte de la disposition additionnelie «ue
vous presentez?

. Lasies. Ma disposition additiunnelie
-~ ainsi coneue - Les foncetionnaires civils
~t militaires ponreont fadre partie des asso-
clations cultuelles

M. le ministre des cultes. C'esl évident!

M. Ribot. Cela v de soi!

M. Alexandre Zévaés. II n'y a rien dans
I texte (ui sy appose.

M. le rapporteur. tvla ma pas besoin
Jetre dit!

M. Lasies. Il n'v . me dites-vous, dans
11 loi actuelle, rien qui les exclue. guiun
cpos fonctionnaire envole les siens i l'église
pendant que lui va a la loge, vous trouvez

a

cela naturel, vous ne dites rien; mais
quun majheureux  cantonnier aille a la

juesse ol Y enveiv s femme. vous > ré-
VOquez!
Eh bien! ee sont e¢os Inunbles fonetion-

fnaires (que je veux protéger: mais du mo-

ment que la commission et M. le ministre

soi, cette déclaratinn vant loi et je retire
mon amendement.
M.le président. Liunendement estretive.
Nous arrivons a un amendement de MM,

}

1

Clui-mene viennent deodire gque cela vaode

DEPUTESR

Péronneant ol Marcel Bégnier tendant &
interealer enirve e premier et le deuxicime
paragraphes la disposition suivante :

« Chacun de leurs membres pourra s'cil
retirer en lout temps, apres payement des
eotizaticns dehites et de celles de Pannde
courante, nenebstant toute clause con-
traire. »

M. le rapporteur. Nous ne faisons pas
dopposition & cet amendement ; mais il ne
fait que reproduire larticle 4 de la loi de
1901,

M. le ministro des cultes. En effet, ¢'est
laloi!

M. Péronneau. 3i la commission accepte
mon amendement, je ne tiens pas d allonger
le débat, et je moe dispenserai de tout déve-
loppement qui deviendrait inutile.

M. le président. Retirez-vous vofre amen-
dement?

M. Péronneau. Je ne le retire pas; je de-
mande yuil soit inséré dans la loi. Au
surplus, la  commission déelare qu’elle
Faccepte.

M. le ministre des cultes. Personne ne
peut étre tenu de faire partie d'une asso-
ciation!

M. le président. Le Gouvernement fait
observer que c'est la loi meme.

M. Péronneaun. Pardon! Ce serait la loi si
dans larticle 16, on avait visé larticle 4 de
la loi de 19901; mais dans cet article, tel que
nous Vavons voté, la loi de 1901 n'est visce
(qui partir de article 5.

M. 1le ministre des cultes. L'article 4 de
laloi du Lo juiliet 1094 sTapplique & toutes
les associations indistinctement.

M. le rapporteur. Notre texte vise la loi
de 1901 & partir de Particle 5 paree que
¢’est & partir de cet article que laloi de 1901
rogle les conditions des associations de ce
genre et quil sagit ici d'associations de ce
genre, mais cela n'exclut pas Tapplication
& ces associations des autres dispositions
eéndrales de lalof

M. le ministre des cultes. Il n'y a pas de
donte.

M. Péronneau. J¢ crois u'il serait préfé-
rable d'insérer ma disposition additionnelle
dans le texte de loi, mais =i Ia commission
ot 1o Gouvernement déelarent quielle v et
implicitement contenue, et s'il ne peut v
avoir aucun doute, je suis prét & retirer
mon amendentent.

M. le ministrs des cultes. Il ne peut v
avoir avcun doute. L'article & de la loi du
fer juillet 1001, comme dailleurs Particle 3,
aune portée géndrale : il est applicable a
toutes les assoeiations sans distinetion, aux
associations déelarées, régies par les ar-
ticles 5 et suivants, conune aux autres. Cela
est certain.

M. Péronneau. Permettez-moi cependant
une observation, monsieur le ministre. L'ar-
ticle 1 de la loi de 1901 préveit deux calé-
coyries dassociations. ..

M. le ministre des cultes. Il vin prévol
meme trois,

M. Péronneau. ... les associations for-
mées pour un temps  indéteriné et celles

- .
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formées pour une durée fixe. Dans ces der-
niéres, dans les associations formdes pour |

un temps prévu d'avance, cing ou dix ans

t

par exemple, les adhérents sont tenus pen- :
dant toute la durde du pacte social a des!

obligations qui résultent pour eux des
statuts; ce n'est que dans les associations a

durée indéterminée que chaque membre a |

le droit de se retirer quand il lui plait.

s
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M. le rapporteur. Alors vous voulez faire
une dérogation & la loi de 19017

M. Péronneau. Parfaitement!

M. le rapporteur. Il fallait nous le dire!

M. Péronneau. Mais jo I'ai dit! Jai d¢é-
clard que je voulais que les associations
cultuelles fussent constituées dune facon
obligatoire sous le régime des associations

{
¢ a durce indéterminée.
Or, comme l'article 4 prévoit & la fois les !

associations & durde déterminde. ¢qui obli- -

gent leurs membres jusqu'a Vexpiration de

- 1a société et les associations & durée indé-

terminée, dont on peut toujours sortir, il me

semble indispensablepourplus de préeision

d'insérer dans la loi le texte Jde mon amen- :
eollegue M. Péronneau me semble absolu-

dement.
M. le ministre des cultes. \lors,

il fau-'

3

drait y faire figurer aussi larticle 3 qui’

vise les associations ayant une cause con-
traire & la loi!
M. le rapporteur. Nous ne refaisons pas

3i la commission accepte mon amende-
ment, je ne 1o développerai pas: si elle le
repousse, jo suis tout pret ale justifier de-
vant la Chambre.

M. le rapporteur. La commission I'ac-
cepte.

M. Jean Cruppi. L'ohzervation de notre

ment fondée. En effet. les articles §.2.3
et i de la loi générale de 1901 sur les asso-
ciations  comprennent  des  mesures qui

“mont pas ¢té toutes ot ne pouvaient pas
Cetre adoptées par la commission. notam-

1a loi de 1901. Elle contient des dispositions .
géndérales qui s"appliquent évidemment aux .
-associations cultuelles puisquil n'y est pas |

explicitement dérogé.
M. Péronneau. Je regrette de metre mal

obligatoirement constitudes sous le régime

des associations a durde indétermindée, ¢'est- |

a-dire que chacun de leurs membres soit

toujours libre d'en sortir quand il le jugera .
{ propos et nonobstant toutcs stipulativns

contraires, qu'il ne puisse pas étre lié, en un
mot, par des engagements & longue durdée
auxquels il ne pourrait plus =e soustraire,
or, slil n'y a pas une disposition spéciale
insérée dans la loi & co sujet, on restera.
j'en suis d'accord avec vous, sous l'empire
des dispositions générales de 1a loi de 1904,
mément a ces dispositions générales, on
pourra dans certaines communes constituer
des associations cultuelles
minée qui engageront les sociétaires pen-
dant des anndes, qu'ils le veuillent ou non.

tandis que dans d'autres conununes il se
P o . Tamendement de M. Péronneau.. .
durée indétermince, dont on pourra tou-

formera au contraire des associations

jours se retirer.
Vous vovez, messieurs, coimnbien il scrait

“ne porte référence

ment la mesure de article I

Notre collegue M. Péronnean. observant
gus larticle 16 du projet de la commission
a la loi de 1901 guid

: partir de Tartiele 5. voudrait quil fut pré-

. . . Doejse cment Y
fait comprendre. Je réponds ceci: Ce que ' %% nettement que
nous demandons par notre amendenent, : il prévoit ati .
. e . ment e révoit des associations {
cest que les associations cultuelles sofent - M1PAL €N ce qUIl prevort des associatinns a
- durde indéterminde.

Farticle & de cette loi
est applicable & la 1oi actuelle, mais seule-

M. Péronneau. Nous somimes d'aceord.

M. le rapporteur. M. Péronneau demande
une dérogation & Ialoi de 1901,
A, Péronneau. (ertainement ! I
; encore @ larticle & préveit  leax
d'associations. les associations a
urce détermiinde, et les asszociations adurde
inddterminée desquelles on peut toujours
wo petiver. Je demande que les associations
cultuelles soient oblizateirement consti-

T
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. tuées sous le régime de ees dernicres. de

: 'arTi 12 ¢ i facon (uon puisse toujours en sortir. Cest
Lt alors qu'arrivera-t-i1? Cest que, confor-: [ . ety S 1A 1o
. 1a.je ne le nie pas, une dérogation & la loi

. de 1001, que je propose, mais c'est une

a durée déter-

<
s
1

déragation que je juge indispensable & la
auvegarde de la liberté des citovens qui
eront entrés spontanément ou non dans
z azsociations cultuelles.

M. le président. Je vais metire aux voix

M. Groussau. Nous demandons avis du

© Gouvernement,

illogique que dans certaines paroisses les .

membres des associations cultuelles puis-
sent étre tenus malgré eux jusquia la tinde
Uengagement quon les aura obligds de ¢on-
tracter, alors quailleurs les membres de
['n=sociation resteront toujours libres de
reprendre leur liberté d'action.

Voild la raison d'étre-de notre
ment: voili son utilité pratique. Cest pour
celaque jinsiste pour qu'il soit inséré dans
Fuiolo I o'y a daillenrs anenn ineonvéniont
o e fadre.

M. le rapporteur. Clost dans Ia Ini de
R

M. Péronneauw. Maix 1on, o elier rap-
porteur,

: d.’
amenle- o

Cvans demandez, cestouane dérvogatic

M. le ministre des cultes. Lo tGnuverne-
ment, apres les explications complénrentai-
o< fournies par M. Péronnean. aceepte
ariendement.

M. Jules Auffray. Jo demande au Gon-

caqnent of & laeamntissiepdse <o

r
T

eeord.

11 v a un instant. M. e rapportenr a
1it préeiser par M. Péponneat Iaoportée
amendement @ il dit oo Ceoque

DA I

0N

Lode 100l — Parfaitement D vy
MO Péranneant. N n'en veedloans
Lo, rapligque Morapportenr.
M. le rapporteur. Jo n'ai pas dit eela!
Leovons en pries mensione Al

.
1

Vi
i

SuhstiGer pas votre pensée alicimienoe
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Jai eru comprendre, dans les termes on
primitivement M. Péronneau avait déposé
son amendement, qu’il s’agissait de rappeler
simplement Iarticle 4. Je lui ai fait observer
que c’était inutile, attendu que toutes les
dispositions générales de la loi de 1901 s’ap-
pliquaient. Des explications ultérieures qu'il
a fournies & la Chambre, il résulte qu'il ne
s'agissait pas seulement de rappeler l'ar-
ticle 4, mais de créer une dérogation aux
dispositions générales de la loi de 1901, C'est
une autre chose.

M. Jules Auffray. J'avaiscru comprendre
quaprés avoir fait préciser l'amendement
vous l'aviez combattu. {Bruit.)

Jai bien le droit, messieurs, de ne pas
entendre toujours, alors qu'a tout instant,
comme vous le voyez, dans le hruit etla
confusion qui en est la suite, on peut tres
bien prendre un mot pour un autre. 8i M. 1o
rapporteur accepte cette dérogation 2 la loi
de 1901, c’est trés bien; je croyais qu'il
T'avait combattue.

M. le président. Je mets aux voix l'amen-
dement de MM. Péronneau et Régnier.

(L'amendement, mis aux voix, est adopté.)

M. le président. Nous passons au para-
graphe 3, ainsi concu :

« Les associations ne pourront inscrire
dans leurs statuts aucune clause tendant a
exclure 'assemblde géndérale de leurs mem-
bres de la participation a T'administration
légaie des biens. »

M. Lemire demande la suppression de ce
paragraphe. 11 v a d’autres amendements
tendant a le moditier.

La parole est & M. Gayraud.

M. Gayraud. Jai d4¢ja eu 'honneur d’ex-
poser a la Chambre les raisons pour les-
quelles il nous est impossible d’accepter en
particulier ce paragraphe de l'article 17. Je
viens joindre mes instances a celles de
M. Tabbé Lemire et en demander la sup-
pression.

Dans la séance de jeudi dernier, I'hono-
rable rapporteur, M. Briand, s’expliquant d cc
sujet, nous disait: « Puisque nous adoptons
comme hase de l'organisation nouvelle les
associations. encore faut-il qu'elles soient
sérieuses. Or, le seraient-elles, si par une
clause des statuts, on pouvait par avance
imposer aux adhérents une renonciation
leur droit de contrdle sur Vadministration
des hiens socfaux? » 711 n'v avait pas autre
chose dans le texte, je n'insisterais peut-
étre pas. toutes réserves faites sur la ques-
tion de principe.

AL le ministre des cultes parlait dans un
sels alslogle en pépondant & ML Ribot
II disait : + Le texte veut simplement dipe
que assemblée ne pourra pas étre tenue
en dehors de Fadministration des biens. »

Et il ajoutait: « Dans la pratigue actuelle
de toutes les associations. est-ce que 1os-

Cemblée efndrale nYest pas appelée & pren-

délibérations snr les aetes
du conseil dadministration, & se pronon-

cer sur le ecomple de gestion qui lai est

dre

certaines

Csowmis, a Uaeceptor on @ 1o rejeter? Par

conscguent cile participe dans une cortaine
[ i
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c-nre 0 Padmindstration des biens. Co b oterminant la participation de leurs mem-

Sacciee & peit pres cotte JQalis les con-
~oils e Dabrigque actuels.

Viepillez done. wessieurs, live le texte du
arnwranie enoquestion: vous verrez il

Aot Mo le minidstree, Que dit ee fexte?
Les associations ne pourront inscrirve
I=urs statuts auecune clause tendant a
exclure Passemblée générale de leurs mem-

wos b Loparticipation o adiministration
woale des biens, »

Ne [rouvez-vous pas comne noi que cette
védaction a quelque chose de vague. d'inter-
miné. qui ne perniet pas de voir bien clair
Jans les intentions, et la pensée du légisia-
rer? Je o désirerais avoir a ce sujet auw
inoins quelques préeisions.

Je demanderais par exemple qu'on voulit
bien changer un mot et le remplacer par
nn autre. qu'on mit un adjectif & la place
d'un article. Au lieu de dire: « execlure las-
semblées oéndrale de leurs membres de

Ia - participation a Uadministration légale
Jdex biens », ne pourrait-on dire : « exclure
I'issemblie générale de leurs membres de

toute - participation & l'adininistration
léwale des hiens? »

Ce léger changement d'un mot permet-
irait de faire plus clairement concorder le
texte ave: les explications fournies par
Ihonerable Mo Briand et Thonorable mi-
nistre des cultes.

viesenite pas o tont d'abord e sens res- |
Chitdy que lul donnent M. e rappor-

. . 1
Avant tout je demande la suppression dn 't

T
1 b

aplee; mads st la comnission et le

couverneinent ne veulent pas accepter cette |

suppression. je les prie de vouloir
wlopter la légere moditication que je de-
mande et qui me parait conforme & leurs

propres explications. - Teés bieaw [ trés bien !

oo,

bien !

M. le président. Permettez-moi de don- ;

por conuaizzanee dun texts nouveauw i

preut-etre donnerait satisfaction a tout le

monde, M. Cruppt prepose de rédiger ainsi
v paragraphe :
« Nonobstant toute clause contraire des

~tduts, les actes de gestion financiere et
Awliminizteation égale des biens accomplis
par les directeurs ouw administrateurs se-
poatochgue anudée au moins, présentés au |
controle de Fassemblée géndrale des mem- |

bros de Tassoeiation et soumis & son appro-
hation,

M. le rapporteur. La conunission ae-
copte la substitation de ce texte @ eelud
yu'elle a proposé.

M. le ministre des cultes. Le Gouverne-
mment aceepte également cette rédaction, qui
oxt conforme aux obscrvations que javais
presentess & la derniere séance.

M. le président. Je pense que ce texte
{fait éealement tomber lamendement de
Moty ?

M. Jules Auffray. Mon
sttt coelque chose de plus preeis:

amendement

sait e les associations seraient tenues
Finserire dans leurs statuts une clause de-

il re- |
aondidsait les termes de Tarticle 4 il di- |

Lres aladministration légade de leurs biens
coltformeément aux regles de Torganisation
zenérale du culte dont elles se propaosent
dassurer exercice,

\pros Ies déelarations i Gonverneuient
et ode la eommission. je reconnais que le
exte de M. Crappi s¢ counfond. ou & peu
pros.avee mon amendement,

M. le président. Je donne de nouveau
lecture de 'amendement de M. Crappi :

!
!
|
E

Nonobstant toute claise contraire des |

=t tuts, Ies actes de sestion financiers of ¢

Jdudininistration Iégale dos biens accomplis
par les direeteurs ou adininistrateurs se-
ront. chaque année au moins, présentés au
cantrole de Lassemblée géndérale des mein-
bres de l'association et soumis & son appro-
bation. »

Je mets aux voix ce nouveau texte. ac-
cepté par la commission et le Gouverne-
ment.

Cette nouvelle rédaction. mise aux voix,
e3t adoptée.:

M. le président. Le 1" paragraphe est ainsi
conled

Elles pourront recevoir. en outre. des
cotisations prévues par Larticle 6 de la loi
du 1°* juillet 1901, le produit des quétes et
cullectes pour les frais du culte. percevoir
des rétributions pour les cérémonies et
<ervices religicux; meéme

des fundédrailles dans les édifices religizux et

décoration de ces cdifices, -

P
ot

M. le rapporteur. 1y ald une erreur.

monsieur le président @ Ia ponetuation est

tial placcée: le point et virzule doit fzurer
apres les mots « méme par fondation .

M. Ribot. Les mots « méme par fonda-
tion o dans le premier texte de 1o corminis-
sion, n'étaient-ils pas insérés apres les mots

percevoir des rétributions 2 Pourquol ne
[ras permettre de recevoir des rétributions,
méme par tondation, pour la location des
sieges aux places réservées
& une famille ?

M. le rapporteur. Les mots « mémne par
fzndation » ne sappliqgiient quanx céréimno-
nies et services religieux,

dans une église

M. Victor Augagneur. Jai un simple
renseignement a demander a la connnission,
La question que je désive soulever ne pou-

 vant pas faire en ce moment l'objet d'un

amendement.

Depuis le comnmencement de année une
nouvelle loi régle le régime des pompes
funebres en France. Vous savez, en eifet,
messieurs, que tout le service extérieur
et devenu le monopole des municipalites,
D'un autre coté, la loi édicte quapres
déces les frais fundéraires constituent des
créances privilégides. Est-ce quapres la
separation des Eglises et de T'Etat. alors
que TEtat ne reconnait plus de cultes, les
..... funéraires représentutifs du =ervice
intérieur continueront a tigurer parmi los
créances privilégices? Moucements divers.

A deoite, Pourquol pas?

par fondation. |
pour la location des banes et sieges, pour la i
i fourniture des objets destinés au service

DEPUTES

Fabien-Cesbron. Ce n'est pas le lien avee
IEtat qui les rend privilégiés. Les méde-
cins ne dépendent pas de I'Etat, et cepen-
dant leurs créances sont privilégices.

M. Victor Augagneur. C'est une ques-
tion «que je pose. Je concois tres bien Pin-
terprétation qu'elle suggere 4 la droite, mais
Je me perinettrai de vous indiquer les rai-
sons qui m'ont amené¢ a formuler mon ob-
servation et & avoir sur ce point une opi-
nion différente de celle de mes collegues de
droite.

Jusqua présent la loi sur les inhhumations
comportait que le monopole des inhuma-
tions appartenait aux fabrigques ; le trans-
port des corps — serviee extérieur — et le
service intérieur étaient confondus dans le
meéme compte. Dans ces conditions, on com-
prenait tres bien que les fabriques pussent
toucher les sommes afférentes A deux sortes
de dépenses.

Mais pour quelle raison a-t-on mis les
frais funéraires au rang des créances privi-
légides? Clest par une raison d'ordre public.
{(Dénsyations a droile.)

i Ton a voulu que les médecins
fussent pavés par privilege, c'est afin

gue personne ne put refuser, par crainte
de ne pas c¢tre payé, un ministére indis-
pensable. De meéme on a voulu que les
frais funéraires fussent considérés comme
créances privilégides pour que les frais in-
dispensables & assurer les inhumations
fussent couverts d'une facon certaine. Il est
nécessaire, dans Uintérét de 'ordre public,
que lex corps soient inhumés; il n'est pas
indispensable pour lordre public qu'ils
soient l'objet d'un service religieux. Cela
est sivrai quiil v a toute une série de gens

¢t qui ’en passent.

M. Rudelle. Cest leur affaire.

M. Victor Augagneur. Et du moment
quelle souleve les opinions opposées la
question méritait d'étre posée. [Treés bien!

Cdrees bien! a Uextréine yoauche.)

M. le président. La parole est & M. le
rapporteur.

M. le rapporteur. La question de M. Au-
gagneur sera mieux & sa place lorsque nous
discuterons la portée de article 37 aupoint
de vue des abrogations. Iei il s'agit seule-
ment de réaler la capacité des associations.

M. Victor Augagneur. Jattire simple-
ment Iattention de la commission sur les
conséquences de la perception dont jai
parlé.

M. le président. II y a, sur le quatriéme
paragraphe, divers amendements.

Le premier est de M. Vaillant.

M. Edouard Vaillant. La rédaction du
texte de la commission ayant été changée,
nous avons satisfaction.

M. le président. Nous arrivons & I'amen-
dement de M. Auffray qui tend & substituer
au texte de la commission la rédaction sui-
vante :

« Elles pourrent receveir, outre les co-
tisations prévues par larticle 6 de la loi
du I juillet 1901, le produit des quétes et
collectes pour les frais du culte ; percevoir

-




- des rétributions pour les cérémonies et
sarvices religieux.

« Ellespourront recevoir des dons et legs
méme pour fondations :

« 1o Pour tout ce qui concerne le culte
et, notamment, pour la location des bancs
‘et sieges, pour les frais du culte, y compris
Tentretien de ses ministres, pour la déco-
ration des édifices, pour l'instruction reli-
gieuse des fideles de tous les ages :

« 20 Pour la fourniture des objets desti-
nés au service des funérailles dans les édi-
fices religieux, pour I'accomplissement des
cérémonies religieuses sur les tombes et
pour l'entretien des tomnbes;

« 3° Pour les pauvres de la circonscription
religieuse. »

La parole est & M. Auffray.

M. Jules Auffray. Messieurs, je vous de-
mande la permission d'envisager dans son
ensemble ce (quatriéme paragraphe de T'ar-
ticle 17 afin de n’avoir pas a remonter a
cette tribune a l'occasion de la discussion
de chacun des alinéas (ui le composent.

Jindique d’abord quelle est la portée des
maodifications que jail’honneur de proposer
a la Chambre.

Jessaye de faire une distinetion plus claire
(ue celle de la commission entre la capacité
de recevoir pure et simple et li capacité de
recevoir par dons et legs pour fondations.

J'étends cette capacité de recevoir par
dons et legs pour fondations & un certain
nombre d'objets dont ne parle pas la com-
mission.

Sur un premier point, ¢’est-d-dire =ur la
question des produits annuels, je suis com-
pletement d'accord avee la commission,
puisquelle donne aux associations ecul-
tuelles la capacité de recevoirle produit des
quétes et collectes pour les frais du culte et
de percevoir des rétributions pour les c¢é-
rémonies et services religieux. J'ai reproduit
it ce sujet, & peu pres littéralement, je
crois, le texte de la commission.

Jarrive & un alinéa sur lequel, au con-
traire, je differe profondément d'avis avec
la comumission.

D'une fagon tres générale. je donne a
I'association cultuelle la capacité de rece-
voir des dons et legs méme pour fondations.
Ce principe posé, j'en poursuis 'application
dans trois alinéas.

2i jai bien compris le systeme de la
comnmiszion ~— qui serait d'aceord, d'ailleurs

avece le bon sens, — la fondation doit s'en-

tendre d'un don ou legs pouvant. a la diffé-
rence du don ou legs manuel. se perpétuer |
“tion - est impropre. On remplicera mon
‘ premier texte par exemple par: e et notam-
Cvoir I un subterfuge et que. sous forine
s dlinstruction religicuse, il ne s’agit nulle-

par capitalisation.

Jadopte en conséiquence laformule: « Les
aszociations cultuelles pourront recevoir des
dons et legs méme pour fondations. »

Et cette capacité des associations cultuel-

les, & guoi vais-je 'étendre? Dabord aux
fondaticons pour tout ce gui concerne le !
culte: en second lien, aux fondations gui -

concernent les fundrailles et

cernent les pauvres. Voila les trois
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les tombes,
en troizieme liew aux fondations ui con-
ca-
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tégories sur lesquelles je désire mexpli-
quer.
Dabord je donne aux associations cul-

tuelles la capacité de recevoir des dons et

legs,

meéme pour fondations, pour tout ce
(qui concerne géncralement le culte. Je
pourrais 1:arréter I, mais je précise par le
mot « notamment» ui indique bien que
I'énumération est énonciative et non limi-
tative.

C'est « notamment », pour la location des
bancs et des sicges. Pas de désaccord ici
avee la commission, méme pour la capacité
de recevoir par fondation.

M. le rapporteur. Les mots : « par fon-
dation » sappliquent aux eérémonies et aux
services religieux.

M. Jules Auffray. Voila par conséquent
un premier point de désaccord avec la comn-
mission. Je demande par mon texte que
I'association ait la capacité de recevoir des
dons et legs méme par fondations, pour la
location des banes et chaises.

M. le ministre des cultes. Des dons pour
une location?

M. Jules Auffray. Oui, monsieur I» mi-
nistre, et je vais dire & quelle situation de
fait je fais allusion.

Vous savez mieux que moi que depuis
le régime du Concordat et meéme antérieure-
ment, constamment on a contribu¢ aux
réparations d'une église ou a la reconstrue-
tion d'un édifice du culte en <assurant un
banc ou une chaise & perpétuité.

M. Rudelle. L.e mot « location » est dé-
fretueux,

M. Cazeneuve. Ne diles pas:
dites : « pour l'usage ».

M. Jules Auffray. J'y consens. Tout ce
qui tend a ¢claireir mon texte, je lac-
vepte.

Lidée me parait juste. parce que vous
n'avez pas lintention, je crois, de supprimer
demain la possibilit¢ dont on jouit aujour-
d'hui. Actuellement je puis massurer en
versant une sonume (uelcongue soit direc-
temnent pour cet objet, soit pour la recons-
truction ou la réparation d'une dglise, un
banc ou des chaises & perpétuité. Je ne
vols pas pourquol vous supprimeriez cette
facultd,

M. Carnaud. Ce sont alors des bancs de
luxe! L'égalité dans U'église disparait com-
pletement. -

M. Jules Auffray. Comume je ne vois pas
de raisons sérieuses pour supprimer cette
fuculté, je vous demande de la maintenir.

Je reconnais moi-meéme que le mot - loca-

«ocation g

ment pour la joulssance des banes et
sieges. »

AUX THOots « rais du culte -,

Jad ajoutd une

preécision. Je mets -« pour les Irais du culte,

v oeompris Fentretien de ses ministres. o Je
e contenle d'énoncer cette idée =ans la
développer, parce que je crols quil v a un
amendement spéeial de notre collezue, M. Le-
erand, sur ce point. et je Id Taisse Loosoin
de e développer,
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Jai ajouté « la décoration des édifices ».
Nous somes ici, je erois, d'accord.

Jajoute enfin un dernier alinéa sur lequel
nous ne sonunes pas daccord jusqu'd pro-

i
sent.

Je parie de « Tinstruction religieuse des
fideles de tous les dges ». ATheure actuelle,
dapres 1a jurisprudence du conseil d'Etal,
les dons et legs sont acceptés. ..

M. le rapporteur. Vous vous préoccupez
de l'enseignement scolaire,

M. Jules Auffray. Non, monsieur le rap-
porteur, il ne faut pas songer a 'enseigne-
ment scolaire. Je parle d « instruction reli-
gieuse » et je m'explique sur ce point.

Je ne pense pas que la commission ni le
Gouvernement aient intention de faire aux
associations cultuelles une situation infé-
rieure a celle des fabriques actuelles pour
tout ce qui concerne le besoin social du
culte.

Yous supprimez le service publie, c¢'est
entendu: vous supprimez la subvention
destinée & ce service publie, c¢’est encore
entendu: mais votre intention n'est pas de
rendre la situation des associations cul-
tuelles inférieure a la situation actuelle des
fabrigques et des consistoires pour subvenir
au besoin soeial subsistant,

Or a I'heure actuelle — me bornant pour
linstant au culte catholique — d'apres Ia
jurisprudence constante du conseil d'Etat,
les fabrigques sont autorisées d recevoir non
pas seulement des sommes une fois don-
nées et dépensées dans annde. mais des
sommes  consolidées soit par dons, =oit
par legs, par exemple pour habiller les
enfants pauvres d'un catéchisme de pre-
miere communion. ou pour donner un plus
grand nombre de conférences instructives i
ces enfants. Vous ne voulez pas, je pense,
supprimer cet avantage, ce droit qui résults:
de Ia loi et de la jurisprudence actuelle, ot
comme cette capacité n'est pas renfermde
dans les termes un peuw étroits de votre ar-
ticle, ju vous demande de vouloir bien pré-
ciser. .

Mais je vais plus loin et je demande
« instruction religieuse des fideles de tous
les dges. » Je puis rassurer immédiatement
M. le rapporteur au sujet de I'étendue et da
Ia nature de linstruction que je réclame,
et si je précise. c'est pour répondre i
certaines préoccupations énoncées il v o
quelques jours par M, Augagneur, je crois.

Depuis, M. le rapporteur nous a dit: Nous
nous préoceeupons ¢f vous vous présecupez
aussi o de Pinstruetion, Qui. mais de Uins-
truction relicieuse senlement. Je prétends,
monsieur e rapporteur, guw'en ne peut pas

ment de transformer Uéglise en une éeole
primaive ot Ton enseignera ¢ quion en-
seigne dans tonte éeole primairve publigoe
ou privée. Nonoeet artifice ne =erait diepe
dancun de ceux qui discutent sérieusemnent
cette loi.

L'instrnetion ordinaire a son domaii: -
Finstrivction velivhense tonte ditféronte, o b

o)




ANNAVE

s plos e
crroliviense dans les eendes publi-
= el demande on puisze donner
~ compictement cette ln\tlllLTlU'l tout &
CUinstrnetion ordinadee, doans
Yoes dn enltes ou par 1a< <nins
Lietres du enlle otavee os pessonrees des
~~ociations cultuelles,
e sienifient les mots o Pinstraction re-
e des fideles de tous les dges 2 Cette
<t faite, jo lo Tépete, pone répondre

P

Ll t

(s

apations thneiancees par MooA-
Jans un de ses discours. Notre
roentaissait quon ne pouvidt pas
drer ait protre le deoit de faire des cileé-
Sisipez e premicre communion. mais il
Strait que Ieocatéchisme  de persevi-
que les instructions relatives au
firne of quione rentraient pas dans les
ordinaires du cathéchisme dtairnt
et inutiles. Je réponds que

Viatenits

Shenr

Ciewie

BTN

nites
-nrdrogatoires
~irtoit
Erlizes cof de TEtat, TEtat n'a pas a
Sonnaitre ees chinses,

M. Gayraud. L'enzeimnement
<t nne partie du eulte.

M. Jules Auffray. Jajoute. comme le dit
AL Gavrawd, (que enseignement religicux est
s partie duacudte, et quiil faut avoir une
Bleonn penn mesquine et droite de toute es-
nive de eonfession religivnse — il Tagisse
1o entlelicisme.du profestantisime ondu ju-

s

relizi-ux

deodt de denmer Pins- 7

, mieux

S5 DE LA CHAMBRE DES DEPUTER
M Jules Auffray. Lo tonl est de Sen- " exelusif din sens géndéral que je viens d'ex-
el deme deinpde pos naieny give e pliuers sEoeske estoviads sl fondadion

Vouas eroite, moi elier colicgue: vous parlez
coune certaine autorité, je le reconnais,
priane vous etes membre de Ia eominis-
fonomais votre paniers dooveir aurad

frree enenre plus grapide — il n'y avien

e

nne
i
}'hl:‘-" volis Dlesser los nes |>-!ll;.~ s~ —
:i e etait formellement aceeptés par Lo
Gonvernement ef par Lo commission.

I} v oaurait en effet un moyen peut-ctre
Bahile de trailer cos apiestions el
b < :ee serait de rester dans e
apres quelques semaines ow guelques mois
an pourrait dive : Cela va de soll on nen
a pas parld paree que e'était évident!

Pous a parl jestime quit vaut tonjours
marcher a la lumiere et

1=

vage

Cdravance oit Pon veat aller et ot Fon veul
i nous mener. 31 la commission déclare que
les mots « aervice religicux » doivent étre ;

dans 1o régime «de la séparation |

1 IRme —ponrs 111]1"’11]“1’“!11‘ tont co l[llcl Ol

pentsavelr e teomprendre d'nne relivion e<t
Jopris poar les eatholiqnes & iage de donze
s el e, passtoeet Aee. ils nont plus rien
wondre. Non, au fur et & mesure qie
crandit et que Vintelligener <
nénetre slavantage dans le myvstere
chosos, dans la eonnaissanee dde Tinfini. ot
porsonne ne soutie ndra quun enfant
Jdonze ans ait terminé =on ins atruction. sur
aptqne point que ce anit. Par conséquent,
Cipetpnetion religieuse pour les fideles Jde
s les Azes est une instruction quon n'a
i< 1o droit de retiver & VEglize : et comme
cotpe intention nest pas — Faillears votre
intention serait trahie par I'évidence et par
1os faits — comme vaotre intention n'est pas
d potiver aunyx différentes confessions reli-
Cienses 1oodreoit de donner Uenzeignement
- leur religion.soit a Tensemble des fideles

Hoap
.
crouran

des

<nit i des

\
IR

suivant leur profession. suivant
[oir soxe. suivant leurs ocenpations, il faut
ctpe Tosiqie, et gqui veat Ia fin veut les
povens, Vous voulez 1a fin. ¢est-a-dire 1e
'L-\ sloppement normal. sans faveur. mais
sins alefaveur, des ditférents cultes. Dans
s conditions. jo ne vois pas quelles rai-
<< vous pourriez avoir pour inte srilive anux

ditepenis cultes de receveir par dons

< ez fondations dans le but de dévelop-
Vinstenetion religieuse chez les fideles

Ao

et

por
et les dges,

M. Cazeneuve. L expression de sorvice
Cheieny - implique évidemment Uinstruce-
S pelicieuse.

M. Gayraud. Est-ce Topininion de T eom-
iission ot diinistee?

|]i‘ 1
" premiore commmunion. ..

“elargit. on
~invariable

compris dans le =ens Ie plus ¢tendu. ..
1. le rapporteur. il v
prudence sur ee point. nionsienr Auttray.
M. Jules Auffray. Monsieur le rapports
votpe TEponse vaut micux que rien.

ur.
mais

atoute une juris= - pigaliser. pour les revenus en ctre distri-

suppose un capital recu par don ou par legs
ot dont irs revenus doivent etre alflectés a
mn achat queleonque. jen reviens alors ala
inrisprudence div eornseil CEtat,

Lo conseil I'Etat a toujours admis que,
soit par dons ef legs nne fols dépensds, soil
par fondation, on pourrait consacrer des
<omuies aux  premiers communiants, qu'il
sagisse de développer leur instruction, ou
d'hiabiller e~ enfants paavres. ou de donner
plus déelat & laedrémonie de fa premicre

< eommunion, pew importe, Mais la jurispru-

denee — of ¢est en cela précisément que je

Cdemande M. e rapporteur de songer a la

UVolr

¢ les points suivants:

portée de ses paroles de tout a 'heure — Ia
jurisprudence a varié: elle varie encore sur
Les catéchismes de per-

- séverance font-ils partie du culte? Les fa-

briques ont-elles capacité pour recevoir des

~gommes ou i dépenser en une fois, ou a ca-

#lle ne me satisfait pas encore complete-
ment. La jurisprudence est féminine ¢t par
censéquent variable, Un rapportenr et un :

hemme et doit étre beancoup plus ferme ot

stable. Sowrires

M. le rapporteur. Je ne crois pas eola

O it

M. Jules Auffray. Jaimerais hien mieux
qive e rapportenr et Ie Goavernement noas
Qisent netlement leuy Jileur rappel-
lerai un exemple tiré de la ,nu‘hpru-lou‘ [N

HAN TN

bués chaque annde en faveur des catéchis-
mes de persévérance?

11y a dans la jurisprudence, méme dans
eolle relevas par un maitre des requetes,
(qui portait le nom de Bienvenu Martin, et
qui a, je crois. quelque parenté avee le mi-
nistre devant teguel jai Thonneur de m'ex-
pliquer, il y a des variaiions. Tantot le con-
<eil T'Elat veconnait que le catéchisme de

Cpersévéranes peut recevoir des dons et legs

tion:

et en disposer en une fois ou par fonda-
fantot e eonseil dEtat refuse cette

autorisation.

La jurispradence du econseil IEtat o dté

sur un point: elle a, depuis cent

< ans. toujours adimis les dons et legs. meéme

catégories de fideles pris suivant

wnr fondations, pour les eatéehisues
M. le ministre des cultes. Ce n'est pas
co gquon appelle des Tondations.
M. Audigier. Faites Jdone une loi elaire !

de

Pouvons-nous rester dans ce régime ins-
table 7 Je demande 4 la commission et au
Gouvernsment de dire nettement ce quils
en pensent.

Sur dautres points également il y a va-
riation dans la jurisprudence, par exemple
(quant aux missions. Vous vous rappelez,

Cmessieurs, gque M. Augagneur dizait dans un

Cde ses dizeours:

M. Jules Auffray. Maon intervention nai- :

rait-elle e dautee résultat gue de
faire préciser ce que vous appelez des fon-
Ations, quielle nanrait pas été inutile.
Voiel ce que. selon moi. il faut entendee
par fondations. Queand on donne ow legue,
ce peut dtre de deux manieres:
denner ou léguer une =omme fongible des-
#inde aotre dépensée e peir de teinps et

ANEHE

e
ne rewarde personne en dehors

on peut !

« A quoi bon les missions?
Les sormons ordinaires des dimanclies et
jours de fete religieux ne suftisent- ils pas?»
me permettrai de dire. sans blesser
aueun de mes collegues, que cette question
des mem-
bres des différents cultes. On peut éprouver
le besoin de e fortifier dans sa foi, dans les

© devoirs étroits de morale quenseignent les

non d eonstituer un c;q‘nit.ll productif de re- .

verns; eest Te don ou legs ordinadre, H v a
autre categorie de dons ow de leos:
¢o sont ceux qui doivent étre capitalizés
peur les revenus en otee distribucés avee
e affectation spéciale. Ce sont eces dons

une

Cdans les

religions, en recevant des instructions plus
l'r('([ucmv\' et plus spdéciales, notanunent
s nissinns religieuses.

sur ec peint eneore le conseil d’Etat a
varic : tantot il accordait aux fabriquesla
faculte do recevoir des dons et legs pour les

S missions, tantot il la leur refusait.

et legs que din temps ot Javais honneur

Getre an eonseil dFat — je ne sais si eela

a changé depuis: je ne le erois pas =i je
consulie les recueils de jurisprudence —
an appelait des fondations, S1oclest antre !

demande
on peut alier 4

clinse, mieux que de

Téeole mene a

Jo ne
Dipprendee:
mon dge.
Lo sens plins restreint de fondations appli-
preanx dons et legs pour messes nest pas

pas

- qui aurait qualité pour contester cette

Messieurs. est-ce avee une jurisprudence
aussi peu fixde que vous avez la prétention
détabliv votre loi sur Ia séparation? Si
vous vous contentiez de la parole que vient
de me denner M. le rapporteur disant
« Cest aftaire de jurisprudence o, vous
eréeriez une situation bien singuliére; car
ea-
pacite ait moment o vous déeiderez la seé-
paration? Vous d«-wz en effet désirer quiil




v ait Ie moins de rapports poassibles entre
Cplawdissements a dpoite ot o cenlie,

les ditférents contentivuyx et les nouvelles

assaciations cultuelles, entre Tautorité ju-

diciaire pure et simple, entre
contentieuse administrative et les
ciation= cultuelles.

Et vous allez créer de nouveaux recours
et de nouveaux examens de la capacité des
associations cultuelles devant Ie conseil

RS

Lautorité .
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truction nait fovedment Ta tolévancee, Ay

Vous avez done tout avantage, messieurs,
a ne pas enteaver linstruction religieuse &
Ia condition — jo Paccepte — qu'elle =oit

- maintenue dans son programme d'instruc-

d’Etat! Y avez-vous songé? et est-ce bien Ja ‘
Fordre d'idées dans lequel vous devez vous |

engager?

Non ! vous avez, je le crois, 'intention de
faire une loi libérale. Pour étre libérale. il
est néeessaire quelle soit claire

la liberté

a besoin de clarté: ¢est toujours Yarbi-'!

traire qqui se cache dans les obscurités des
lois incomnplétes ou mal faites. . Tres bien!

fros biea! a deoite ol aue centre. Vous avez -

le devoir de faire
signale los points
dence aflotté : je vous demande darréter
ces tiottements par un texte assez large
pour comprendre sur ce point tout ce qui
est néeessaire pour la libertdé des Eglises et
pour n'y comprendre que ce (ui est néces-
saire a cette libertd.

1l est nécessaire & la libertd des Eglises
que Tenseignement religieux. sous quelque

une loi elaire. Or je vous |
sur lesquels la jurispru- -

tion religicuse propremnent dite.
Jen ai terminé sur le premier alinda que

. je demande de substituer au texte Jde la

commission.

Jarrive au second alinda. 11 concerne les
uncrailles et les tombes. 11 comprend la
fourniture des objets destinés au service
des funérailles dans les édifices relizieux.
Taccomplissement eersmonies  reli-
cieuses sur les tombes et Pentretien dex
tombes.

Je crois que, sur le premier point. la com-
mi=zion. e Gouvernement et moi  somines
daceord. Je Teur demande pardon de poser
Ia question, mais le point et virgule plast
entre los mots « religivux » ot « méme - dans

des

- Tannexe 10 qui nous a été distribuée rend
“difficile Uintelligibilité du texte définitif.

[orme quiil se présente. de quelque houche !

quiil sorte et & quelque catégorie de fdeles
guil s"adresse, il est néeessaire, dis-jr. que
Venseignement religieux soit absolument
libre soaus les réserves de droit connnuen ot
menze Qe droit spéeinl Gdickies dans 1y
police des cultes ot (e nons disenter s i
leur heure,

M. le rapporteur. Je répoete que le point
et virgule vient apres Ies mots -« mdme par
fovdation » @ co membree de phrase o nptme
par foundation » sapplique senlement anx
cirémonies et services religieus,

M. Jules Auffray. Il v u trois cattworios

Cdobjets reladifs aux fandeailles ponr Ies-

aelles je demande que vons consacriez In
capacild, pour les associations cultuelles,

Qe pecevoir des dons et legs nphme pone

Faceepte tres bien que vous fassiez un -

dipart entre tout ce qui est et touat ee gui
n'est pas instruetion religicuse, que vous

réserviez ce qui eoncerne lenseignement -
vrdinaire. soit & Uinstruction publique, soit

a TIinstruction privée dans les formes pro-
vies par les Iois et, au contraive. quo vous
donniez aux associations cultuelles gui ve-

prosenteront en réalité les ditférents modes

de culte le droit de déveloper librement
I'enseignement religieus.

Est-ce quid ce point de vue vous ponivez

v perdre? Ne vous rendez-vous pas compte.,

par e contact journalier des homines entre
CiiX. que plus un honnne est insteait dans

<a religion, plus il a pénéted dans le< obs- .

curitds ot dans les mvsteres ot sont 4l
Dose de outes chioses, ot plus, par Lo con-
padssanee de ocos difficaltés i1 devient (ol
o ? S elaetlinns o Fectpdoee gomne e —
Peos Bl N tees Diea ! o draite,

f

NS

Levraud. -« Tolérant - o

M. Jules Auffray. Comme jo tions M. fe-
el pone un hommnye parfaitemnent ins-
tendt des choses religionses of il doelor
il ntest pas tolérant, e b Iaisse o hénd-
ftee on e charge de oses aftivmations dhinto-

M.

e fu

wdre de pindtrer

1 . -t
dians feopnvstere

chosess phivs Pestime, encdemenrant de plos
croplas attachd aomes convietions, quiil B
sovelr respeeler profoneddinent Tes convie-

ot b autres, Db lodere o de 1ines-

fondadions,
Eioce qui o concerne dabond La fourniture
des famns-

feux. actelie-

de< objels destindgs an serviee
railes dans les ddifices poliz
rent, avee la ol nouvelle sur Les pomipes
funcehres, tout ce qui est a lintérieur «de
Poelize est & Lo charge et ane hendfies dis
as<ociations cultuelles,

or je me demande pourdquol vous ne

voitlez pas que Fono puisse par fondation
Jonner on léguer des sommes destindes,

pet exemple, aie renouvellement duonate-
ri~L an renonvellement des tontures sarles
mnes, des draps de corbillard, du lumina

Jes flenes avtificielles owcdes conponzes e

in,\. i

- R . .
werles, Je me demande gqueile raizon voas !
1

avez e e refusers &nains
compreniez ces mots dans coux phis exten-
<if< et plus compréhensifs Jdo
ine (bl

Heofenx =iovous ST T M A
vieo des fanérailles est compris dens
View poligieny o je n'ai
sivons dtablissez une o

{1e

S NOS oV

~ir

CEOTs gty [

<

e demande guelle o

anx as=aeinti
ir par fondation

Jeosnis convainen gues dons Pesprit b

sisep

enoestte mndicre,

Moo papportenr ef i Gonvepenent, cotte

oo dotfs e bopr e e -

Jte el vexateimeeerts o enle s
il pas autanl - Jai i jicen Toeenstan
faire cotle oheepvation — s inte s

iy eered ot ot 1 N N T )

pecitain oinbee i~ colieone . o

e

Creen bvolre fahidetd e ll:ll"l’l-'.

le rapporteur. grace aussi i habilets
certaines mmaneuvres de couloirs, adhorent
i votre projet. bien qu'ils soient hostiles o
principe d'une séparation libérale ot par
conséquent aux principes généraux et anx
articles que vous avez formulés @ pourtant,
par un miracle — je vous demande pardon
de cette expression un peu cléricale — ils
se rallient au dernier mourent. sur une
observation de M. Ie rapporteur ou du repro-
sentant du Gouvernement, a ¢e quils onl le
plus dprement combattu. Mais je ne prends
que les déclarations constantes de la com-
mission et de son rapporteur. Vous voulez
faire une ouvre libérale; quelle raison
avez-vous., au point de vue de la liberte,
de me refuser le droit de eréer des fowda-
tions par deons et legs pour la fourniture
des objets destinés au  serviee des funé-
railles dans les ¢ditices religieux?

M. le président. Il s'agit seulement de la
prize en considération de votre amende-
ment. monsicur Auffray.

M. Jules Auffray. Jo voudrais déférer 1o
plus completement possible an désir de
M. Ie précident qui me fait observer quiil
sagit d'une prise en  considération. mais
vous entendez bien qu'a la suite de cette
dizeussion. qui dure depuis plusicur muois.
le ot « prise en considération » change de
Seis.

Jaumads, sauf une foiz ou deuy, les ainen-
dements wont ¢ pris en considération

ils sont aceeptés ow rejetés séunce Loe-
natite s L rapportenr consulte Ies nembres
de L commission, el lorsquiil Iui parai

évident e Lamendement peut ére ae-
ceptis b déelare que o commmnission 1o
preiwd en considération ; on vole ensuile sar
Ie tund. Or 51 je ne donne pas tous mes ae-
guiments dans le débat sur la prise en con-
sidération. jaurai, au point de vue de ma
conscience. A me reprocher de navoir pas
développe ee que jo erois étre Fabsolue vi-
rité. Iabsolue équité.

M. Gayraud. Parlez en conscicneo.

M.
plus

le comte de Lanjuinais. Dautant
que nous naurens  quune délibéra-

o, puisigque Turgenee o été décelarée.
M. Jules Auffray. Je demande en outre
pour les assochations le droit de recevoir

il Voits ne {
Cdes dons et leasomdme par fondation, pony
CROPVIee pee ‘
Cses s les tombes,
S détiente o

Cdes tronsporis Hlolends qui ndeessitent dee

Paceomplissement des eévémonieos palicion.
Ty oo dd

totehante il v-

une situstio:

i tres souven!

depeszes considérables. ne seraient-co que

des frais Dien !

Vives sont obHees de pavep ponre faire eos

transports. vous allez mettee 4 lear charae

des frads qui peavent ctie considérablos,
Vers e direz s Mais Lo pretee dovea son

s Vedtires. Bh siles pon-

serviee oratuit, Cest oentendu, None avons
B e Poeeasion de o draiter eotte anestiong,

i
ccfners

Gt Daposer beoserviee wras
b bedieuin
At =nisxes etes Dones denouder aa prétee 1
serviee eratnits ee serait Poblicer, siovons

Hoebviez pos aeed eaavenient, ddhosi

o O
PR S SO S S TR U A E A

s peehe o ceny e ~ont s




o0
~hligés de travailler gratuitement. Par con-
<pient, il me semble tres équitable quion
puisse faire des dons et legs méme pour
fondation. pour pourvoir & I'accomplisse-
aenl des cérémonies religieuses sur les
Seahes,

Nous arrivons au dernier alinéa de ce 2°:
U'eutretien des tombes, Je traite ici une

(question tres familiere & M. le ministre des

cultes, .

Lo conseil d'Etat se trouve constam-

sent en présence de dons, et legs faits a
des fabriques pour l'entretien des tombes.
I plus souvent le conseil d’Etat fait les
Jistinctions suivantes — M. le ministre des
cultes voudra bien me rectifier si je me
{rompe : — Pour donner ou pour refuserl'au-
turisation, le conseil d'Etat considére quelle
vst la somme léguée ; si ceite somme pro-
Juit un revenu suffisant pour entretenir la
tombe, pour faire les grosses réparations,
laissant par conséquent une certaine marge
i la fabrique, le conseil d’Etat autorise l'ac-
ceptation; si, au contraire, il estime que la
fabrique sera en déficit, parce que les re-
venus de la somme capitalisée seront trop
modestes et qu’on ne pourra pas, par exem-
ple,réserver une somme annuellement pour
les grosses réparations ou pour la réfection,
le conseil d’Etat refuse I'autorisation.

Je vous demande de persévérer dans
estte jurisprudence. Les associations cul-
tuelles accepteront - elles ou refuseront-

elles? Peu vous importe! Ce sera leur
ataire de calculer les charges, de savoir
si leurs épaules ne plieront pas sous des
charges trop lourdes et trop facilement ac-
coptées, et, & ce point de vue, vous n’aurez
pas a les autoriser. Mais en ce qui concerne
1a faculté d’accepter ces charges, le cas
schéant, je vous demande pourquoi vous
vous y opposeriez. Yous feriez done aux
associations cultuelles, sur ce point, une
~ituation inférieure a celle des fabriques?
Remarquez que rien n'est plus cultuel, —
pour me servir de ce mot aussi barbare que
“neul. -— rien n'est plus cultuel que l'en-
tretien des tombes; suivant qu'on croit a
nune autre vie ou qu'on estime que tout a
dizparu lorsquon a enfoui le cadavre dans
1> sol, on peut attacher plus ou moins de
prix a la réparation et i l'entretien des
tombes. C'est donc une cuvre essentielle-
ment religieuse.

Malgré votre Systéme étroit de ces der-

nicres années sur la capacité des fabriques,

vous navez jamais contesté aux fabriques
le droit de recevoir des dons et legs. pour
Tentretien des tombes; et qui dit « dons et
lezs pour lentretien des tombes » dit
nécessairement « fondation », puisque ce
west pas en une année qu'on entretient,
mais dans la suite des années qui se suc-
cedent.

Done. si vous ne le dites pas, si vous ne
12 précisez pas, voild que, sur ce point en-
cate. vous allez rétrécir la capacité actuelle
Jvs conseils de fabriques, des consistoires
o des synagogues. Est-ce le but de votre
l1oi? non. Vous entendez bien — vous le

dites toujours & chacun des articles — que
les associations cultuelles, pour tout ce qui
n’'est pas subventions de I'Etat, auront la
meéme capacité que les fabriques ou que les
corps légalement constitués auxquels elles
vont succéder dans leurs droits et dans
leurs, charges ; par conséquent, sur ce
point, puisque votre omission entrainait
T'incapacité, je vous demande qu'une addi-
tion reconnaissela capacité des associations
cultuelles.

Jen arrive, messieurs, au troisieme para-
graphe que je vous demande, non pas de
substituer, mais d’ajouter au texte. Je de-
mande que les associations cultuelles puis-
sent recevoir des dons et legs méme pour
fondations : « 3° pour les pauvres de la cir-
conscription religieuse ».

J'ai eu 'honneur de vous expliquer — et
la Chambre a bien voulu me faire crédit de
son attention ce jour-la comme elle me le
fait dans ce moment — j'ai eu I'honneur de
vous expliquer que, dans le régime auquel
nous substituons lerégime de la séparation,
dans le régime concordataire, le systémie de
la spécialité quin’avait d'ailleurs fonctionné
que pendant vingt & trente ans sur toutun
siecle, avait, depuis 1881, interdit aux fabri-
ques de recevoir de I'argent directement ou
indirectement pour les pauvres ; mais, sous
le régime du Concordat, ce n'était en somme
quune question de jurisprudence; et de
méme que la jurisprudence, presque tou-
jours, sous une forme directe ou indirecte,
avait laissé les fabriques et les consistoires
recevoir les dons pour les pauvres, on pou-
vait, si le régime concordataire subsistait, se
dire : « Une jurisprudence détruit ce qu'une
jurisprudence a fondé. Il n’est donc pas né-
cessaire que la loi intervienne; c'est I'af-
faire du conseil d’Etat. »

Ici, au contraire, messieurs, vous faites
une loi nouvelle sur des bases absolument
neuves; puisque vous faites pour ainsi dire
table rase du passé, puisque vous créez les
associations cultuelles avec un type quin'a
pas de précédent dans notre histoire, je
vous demande de consacrer pour toutes les
associations cultuelles de tous les cultes,
aussi bien des cultes quernous connaissons
que de ceux (ue I'avenir nous réserve peut-
étre, le droit de recevoir des dons et des

legs, méme pour fondations, en faveur des.

pauvres. Je voudrais élever cette discussion
au-dessus de nos préoccupations quoti-
diennes; je vous supplie de ne pas pas re-
fuser aux différents cultes le plus précieux
de leurs privileges, le privilege de la cha-
rité. (Trés bien! trés-bien! & droile.)

Vous avez, dans le rapport de M. Briand et
au cours meéme de ces débats, discuté lon-
guement les (uestions de dogme. Pour vous,
il semblerait (u’une religion est renfermée

dans un dogme. Je ne sache pas, messieurs,-

d’erreur plus profonde. C’est peut-étre parce
que cette pensce est celle d'un grand nom-
bre de mes colltgues, qu’ils traitent avee
tant de dédain, tant de mépris et, pourquoi
ne pas le dire, tant de haine, les religions
reconnues et notaminent la- religion catho-

ANNALES DE LA CHAMBRE DES DEPUTES

lique! Oui, dans leur pensée, les religions
ne sont que des cuvres de dogme, qui enfer-
ment I'esprit humain dans des discussions
qu ’ils qualifient quelquefois de byzantines.
{'il n'y avait dans une religion que satisfac-
tion pour Yintelligence, ils pourraient avoir
raison de s’¢lever contre une telle insuffi-
sance, de se demander ce que font ces étres
humains qui passent leur vie & discuter sur
I'étre nécessaire et sur ses attributs, sans re-
garder autour d’eux et sans voir tant de mil-
lions d’étres humains vivant dans la souf-
france et parfois en mourant. {Trés bien!
{rés bien! sur divers bancs a droite et au
centre.)

Si, en effet, messieurs, les rehglons n'a-
vaient qu'une mission, enseigner le dogme,
elles mériteraient votre - anathéme;:-mais,
bien que je n'aie aucune qualité pour parler
au nom de ma religion, et que je meé:borne
a exprimer ma propre pensée, . j'ai-le droit
de dire que, & mon sens,.foute “religion,
quelque rigoureusement enchainé que. soit
son dogme, quelque abondant que soit:son
développement théorique, toute rehglon qul
n’aboutit pas a la charité et au don de:soi-
méme est une religion fausse. (Trés bieh!
trés bien! sur les mémes bancs.) :

Jestime que la parole la plus’ vrale qui
ait ¢té dite dans ce monde est.celle qui;a

retenti il y a dix-huit siécles et devant la-

quelle aujourd’hui le monde entler g'in-
cline: « Aimez-vous les uns les..aqtres.
Sans la charité, pas de religion; la charité
est I'essence méme de la religion. (Ap‘plau-
dissements a droite et au centre.)

Dans cette loi nouvelle par laquelle vous
allez détacher de vous les religions, laireli-
gion catholique comme les autres,’je yous
demande de ne pas leur retirer le plus pré-
cieux de leurs droits comme de leurs de-
voirs, celui de faire la charité. (Trés bien!
trés bien ! a droile et au cenlre.).~ = RH# :

Yous dcmander de consacrer ce droit,
¢'est reprendre I'histoire de I'humanité en-

tiere depuis dix-huit siecles. Je ne sais rién

de plus touchant ni de plus adrhirable
que Thistoire du diacre "Laurent.” i
toire nous enseigne que les diacres, dans
la primitive église, ont précisément été
créés pour assurer et surveiller la distribu-
tion des aumones ; c'était 1a leur “pre-

mieére fonction. Vous ‘savez-que ie‘diaere -

Laurent, sommé par le préfet de Rome de
livrer a4 l'empereur, qui se trouvait dans
des embarras financiers, les trésors de’son
église, demanda’ quelques jours- pour les

rassembler Et lorsqu’au’ ‘terme ix6 lepréfet

se présenta, au nom du pouvoir” ¢ivil,"au
nom de l'empereur, il dut-traverser,a son
grand étonnement, dans la cathédrale que
lui ouvrait le diacre Laurent, les flots pres-
sés des malheureux, des malades, des infir-
mes, des déchets et des rebuts de'lavie, et
Laurent lui dit: « Les voila, les trésors de
I'Eglise; si vous les voulez, emportez-les et
assurez en la conservation! » (Trés bien!
tres bien ! a droile et au cenlre.

M. Levraud. Cela a bien changé depuis!

M. Jules Auffray. Celui de nos collegues
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qui vient de lancer cette boutade humoris-
tigue, qui prétend que cela a bien changé
depuis...

M. Levraud. Al! oui!

M. Jules Auffray. ...nc connait pas les
trésors et la puissance admirable de la cha-
rité religieuse et, j'ose le dire, en particulier
de la charité catholique. Je le renvoie, nen
pas a des hommes qui pourraient lui pa-
raitre suspects, a des catholiques vantant
leurs propres ceuvres; je le renvoie au di-
recteur de l'assistance et de I'hygiene pu-
bliques au ministére de l'intérieur,a M. Henri
Monod qui, dans son rapport annuel. ne
laisse jamais échapper loccasion de ren-
dre hommage a la charité privée et aux
auvres confessionnelles, sachant trés bien
qua coté de la bienfaisance officielle. dont
nous ne méconnaissons pas le role utile et
méme nécessaire, il restera un champ im-
mense de besoins et de souffrances ouvert
toujours a l'activité et aux ressources iné-
puisables de la charité confessionnelle
libre, et particulierement de la charit¢ ca-
tholique.

C'est toute Fhistoire qu’il faudrait repren-
dre. mais je ne le ferai pas. Je me place &
I'époque ou Yon a discuté le droit, pour
I'Eglise catholique et le clergéd, de faire la
charité & la fin du dix-huitieme siccle: je
releve une citation que je prends. pour
n'étre pas suspect, dans M. Griinebaum-
Ballin.

Dans la séance du 13 octobre 1780, un
constitutionnel, Malouet, explique en quel-

ques mots le role de la charité dans une .

église et dans une église catholique en par-
ticulier.

« Ce qui a été donné & YEglise. — dit-il.
— est par indivis et par substituticn donné
aux pauvres; aussi, tant quil y aura en
France des hommes qui ont faim et soif,
les biens de I'Eglise leur sont substitudés
par lintention des testateurs avant d'ctee
reversible au domaine national. »

Clost dans le méme ordre Ciddes que e
puis invoquer la grande discussion qui a eu |

lien entre Portalis et Champagny a ce sujet.

Auw début de application du Concordat la

(uestion s'est posée de savoir si les fabri-

ques » il est bien entendu (ue

posée de saveir si les fabriques pouvaient

recevoir des dons ot Iegs ponr les panvres.

Jeovenx eiter Portalis non pas ot point e
Vige de I jurisprudence — clestune fites-
ton Vides, L question de Le spéciadité aeu
~ul
reviens pas — mais au point de vue histo-
rique pour montrer comiment en lan X et
dans Jes anndées gui saivirent, an mement
oit ol venait de faire 1o Coneordat. i1 était
cotpris par Tun des privcipanx antenrs dn
Conreopdat,

Fextrais celte citation de Powvrage de
M. 1o eomminissaive du Gouvernement Tissier,

ar s dons et legs,

Apres avoir dit que. des le lendermain du

SEANCE DU 19 JUIN 1905

Concordat, la question s'est posée de savoir

* £i les fabriques pouvaient recevoir des dons

i
(ques — et quand Portalis disait « fabri- ! nistrer les aumones. L'objet de leur éta-
ce mot !
sapplique également aux consistoires pro-

testants ou isradlites — la question s'est.

et legs pour les pauvres, M. Tissier dit :

« ...Larticle 76 de la loi du 18 germinal
an X porte quiil sera établi des fabriques
pour veiller al'entretien et & 1a conservation
des temples et & ladministration des au-
mones.

« Cette disposition a été l'objet de deux
interprétations. Les uns ont soutenu que

! Taumone est ce que l'on donne pour les

pauvres et ils en ont conclu que les fabri-
ques sont habiles a recevoir des dons et
legs dans l'intérét des indigents. Les autres
ont dit que par « aumones » les auteurs de
Farticle 76 de 1a loi du 18 germinal an X ont
voulu simplement désigner ce que lon
donne pour les frais du culte ou l'entretien
des églises et que, par suite. ils nont pas eu
I'intention d’attribuer aux fabriques une vo-
cation charitable. »

Le probleme estposé dans ces termes treés
nets par M. Tissier. Et il continue :

« Le 22 frimaire an XIL le eonseiller d’Etat
chargé de toutes les affaires concernant les
cultes, Portalis, ¢éerivait & Parchevégue
QT Autun la lettre suivante :

« Monsieur Iarcheveque, je réponds aux
diverses questions posédes dans la lettre que
vous mavez fait I'honneur de m'éerire rela-
tivement & un don de 3.000 livres pour les
pauvres, Vous me demandez: {°silon est
obligé de réduire ce don en rentes consti-
tuces sur VEtat; 20 par qui la libéralité doit
etre aceeptee. ..

- Je n'hésite point deroire que Ia fabrigue
a. pour accepter la libéralitd dont il sTagit.
toute 1a capacité que pourrait avoir la com-
mune. Dabord les fabriques sont deséta-
bliszements avouds par la loi. puisquelles
zont expressément autorisées parles articles
oreaniques du Concordat. En deuxieme lieu,
les fabriques dans fous les temps ont
Ste réputées des élablissements lafques.
quoiquielles existent pour Iutilité de 'Eglise
ctogne des ecclésiastiques en soient les
principaux membres. ..

« En troisieme licu. pav les articles orga-
niques du Concordat. les fabriques sont spé-
cialement désignées pour recevoir et admi-

blissement se rapporte donc autant au bien
des pauvres qua l'utilité des dglises, el ]e

ot « aumone » n'est pas une expression |
" de pareils dons:

D limitée dune distribution manuelle de de

picers, 11 eomprend tons les Tees plenx que

“la charite destine on pent destiner ansou-

histoire (ue jai retracée. of jroniyv

Leeement du nathenr o de Lomisere,

Apres eelle citaiion B Povialics ML Tie-

sier reprend
Chaptal et Champagny estimaient e la

I 1oi du 1R germinal an N, en chargeant les
fabriques de Padministradion oes aunones, |
ne les avait appelées dgérerquedes sonnnes |
Cservation des temples daves Padministea-

ctertes pour les frais dic enltes Tentretien

et L conservation des temple<s Alenr avis,
quon ne peat identitier qand Ta toi Tes

Lo elablissements publics de bienfaizanee

avaient seuls Ie droit Qe représenter les
Ctemps:

[ possesaion Qe decevall dés anones et s

Pty e vt e Hieralitne e

1itables,

i
o

« IIs étaient investis du monopole de la
charit¢ publique et ils pouvaient I'exercer
meéme dans les églises. Le 5 prairial an XI,
Chaptal prit un arrété pour les autoriser a
y quéter et a y placer des trones. Le clerge
refusa de s'incliner devant cet arrété dont
il contestait la légalité. Champagny, qui
avait succédé a Chaptal au ministere de
I'intérieur, jugea que pour avoir raison de
cette résistance, le mieux était de faire con-
sacrer par un reglement dadministration
publique le privilege des établissements
publics de bienfaisance. En conséquence, il
saisit le conseil d’Etat d'un projet de décret
avant pour objet d'attribuer a ces établisse-
ments, a U'exclusion des fabriques, la faculté
de recueillir Ies aumones pour les pauvres
dans les églises au moyen de trones ou de
quétes. Portalis s’émut de ce projet de d¢é-
cret et, dans lespoir d'y faire échec, il
adresse 4 I'empereur, a la date du 16 avril
{803, un rapport dont les termes sont bien
connus.On y lisait notamment ce quisuit:..»

Et voici la citation célebre de Portalis :

« L'administration des aumones n'est et
ne peut ¢tre le privilege exclusif dauecun
établissement  quelconque. Les  aumones
sont des dons volontaires et libres; celui
qui fait 'aumone pourrait ne pas la faire,
il est maitre de choisir le ministre de sa
propre libéralité ; la confiance ne se com-
mande pas, on peut la donner ou la refuser
aqui 'on veut.

« Comment serait-il possible de penser
que les fabriques sont exclues du droit

» dadministrer les aumones qu'elles recoi-

vent? Dans ce systéme il faudrait aller jus-
quadire qu’il leur est interdit d'en rece-
voir, ¢'est-a-dire il faudrait détruire » — clest
Portalis qui parle — «la liberté naturelle
qu'ont les hommes qui consacrent une par-
tie de leur fortune a des aumones de choisir
les agents de leur bienfaisance et de leurs
libéralités. La loi a préva elle-meme que les
fabriques auraient des awumones a adminis-
trer puisque, par Farticle 76 de Ia loi du
18 germinal an X, elles sont expressément
chargées de cette administration. »

It PPortalis répond a toute la théorie sub-
tile qu'on a inventée depuis : « On voudrait
donner & entendre ¢que, dans cet article, le
mot « aumones » ne sapplique qu'a ce qui
est donné pour les frais du culte. Mais: 10 ja-
maisle mot « awmone -« na SE appliqud A
il faudrait renoncer & tou-
tes Tes notions dudroit canonique pour con-
fondre des objets gui e se pessemblent
pas et qui ont onjours SLEexprimes par
de qnots ditferents s 20oon lit Jdans Tarti
cle S il sera ¢tabli des fabriques poar

Cveiller A Pentretien et a la eonservation des

temples. a Fadministration des anmones. il
est évident que le legislateur o tres bhien
distingne Ie =oin de Tentretion o de T cone

tion des ammones, Ce <ot 1o deny chioses

sépare: 30 jen atteste Thistoire de tous les
Ies fabriquees ont foujomrs ¢é o
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los adiministrer: In religion a été la promiers

amie des pauvres et il est impossible de

méconnaitre tout ce que 'humanité lui doit. -
« Sans doute les commissions charitables

sont des institutions utiles, mais ce serait
dénaturer leur caractere et peut-étre mdénwe

détruire leur utilité que les transformer en

institutions exclusives. »

Il est impossible de parler avee pluz de
pondération que ne le faisait Portalis. Tres
hien ! trés bien! dodroile et qu conlre.

« La bienfaisance souftle camme elle veut.
ajoutait-il. et si elle veut; et. si vous ne la
laissez pas respirer librement. elle <'étein-

dra ou elle saffaiblira dans la plupart de -

ceux qui =ont disposés & l'exercer. Jajoute
que ce =erait mal connaitre Tintérét des
pauvres que de les isoler. en quelque sorte,
de toutes les ames religieuses qui peuvent
los protézer ot les secourir: tel confie ses
aumones a une fabrique qui ne les confierait
pas & un établissement. Loin de prescrire
dus limites et des conditions imprudentes a
la bienfaisance, il faut Tui ouvrir toutes les
voies quil lui plaira de choisir pour s'¢ten-
dre.» Applaudissements adroile et aucenlie.:

Page 501, M. Tissier ajoute :

« Le projet de décret préparé par Cham-
pagny n'a pas abouti. Fut-il retiré parle
ministre ou rejeté par la haute Assemblée
a laquelle il avait 6té soumis. c’est ce quil
est impossible de savoir, & raizon de la des-
truction des archives du conseil d’Etat, »

Par conséquent. au point de départ. @
I'henre ot le Concordat était eréd et allait
consacrer pendant plus d'un sieele le rézinne
Junion des Eglises et de T'Etat en France.
Portalis ftait le premier & déelarer que. par
lo ot aumone », il fallait. suivant le bon
<ens. comprendre ce que l'on donne anux
pauvres et non pas ce que l'on donne a
Pentretien des ministres du culte.

ezt dans le méme esprit que je prends
nne autre citation dans I'important velume
publié par le Séecle au début de notre diz-
eission. A la page 368 ¢

La ecommission exécutive du synode
woneral de la confession d'Augsbhourg de-
mandde gque Ton consacre pour les associa-
cultuelles le droit de recevoir les
dons et legs, méme pour les pauvres, »

Hons

Iai eu la curiosité de rechercher si ectte
definition étrange du mot « aumone - de-
vant s'entendre des ommes que Pon Jdonns
nivtr les ministres du eulte. avait paszé dn
conseil TEtat dans la pratique.

orp =i I'on eonsulte Littré. on veoit @ - Au-
maone : ce que I'on donne aux pauvres pour
les soulager », et il donne conune ¢tymolo-
cie le mat grec: Erenuosiv,

Larouszse dit @« Ce quon donne aux pati-
vres par charité. » Boiste. ddition de 1223

te quon donne aux pauvres par charité. -
1t il eit= ce mot admirable de Fléchier :

L aumone est a priere par excellence.

Peos bien! dres bien! a dryite,:

Fal trouvd dans Dupiney de Vorepierres
arpe expression que, je Tavoue. je ne con-
yi<s<ais pas cje suis convainen quun grand
nonthre de mes collegues, si instruits gn'ils

“ment il n'a ét¢

<simt, ne savaient pas il v oavait dans
netre vieille jurisprudence e verbe «aunno-
ner ». Que signifie aumoner? Le mot« au-
msner », terme de jurisprudence ancienne.
signilie @« payer une soniie, enovertu
June condamnation judiciaive. aux hopi-
faux ou aux pauvres. »

Vous voyez, messieurs. qua aueun mo-
dit — comme 1o conseil
d’Etat aurait voulu le faire croire pendant

Cquelques anndes du siecle dernier — que

l2 ot «aumone » dans Le déeret de bsuh
devait s'entendre exclusivement de l'en-
tretien des ministres du culte. Dupiney de
Varepierre ajoute: « Le précepte de lau-
mone est une des preseriptions de toute
morale ainsi que de toute religion posi-
tive. » Par conséquent, je crois que la dé-
monstration est surabondamment [aite.
Bruil & guauche.}

M. Gayraud. Elle est trés bien résumée.

M. Jules Auffray. Jo mr'excuse davoir
éte aussi long. Parles! parles!

Jo vous demande done encore une fois,

~au mement on vous faites la loi sur la <é-

paration, de vouloir bien la faire largement
libdrale.

Ce nm'est pas une exception que je Iré-
clame; ce que je vous demande. cest de
vous inspirer des paroles =i graves de Por-
talis et de tenir pour bonne la jurispru-
denee ue. pendant soixante-quinze ans. a
snivie le conseil d'Etat.

M. Albert-Le-Roy. =i vous nous faisiez
Vaumone de la coneision!?

M. Jules Auffray. Mon chier coliezue.
vous avez beaucoup d'esprit: vous me de-
mandez de vous faire laumane de la eonei-
:ion. mais comime je ne suis pas enecore
five sur le régime de capacité aceordé aux
orateurs & cette tribune. je réserve mon
groit, et je ne vous fais aucune aumone.
Tres bien Hres bien! et rires a droite.

J» vous demande, messieurs, de choisir
Uinterprétation naturelle donnde aumaot - au-
meane » par Portalis et parle conseil d'Etat
penddant plus de trois quarts de siecle.

En réalité, la satisfaction que je cherche
iobtenir de vous est une satisfaction de
ferme beaucoup plns que de fond. Je m'ex-
nligue s Jai Vambition et le désir de eollabo-
rer L une oouvre e osiparation sincerement
Hibérale.

Jooreconnais il va dans Ia ol en dis-

{Tres bien! teox hien! i goauche

cus<ion des articles tres libéranx, el sur ce

point je me sépare dun eertain nonbre (e
eollbones qui votent =euvent avee
maiz qui ne veulent pas dune éparation
meme libérale. Eh bien! moi je vous de-
clare que si vous me donnez une sépara-
tion libérale, je considérerai avoir rempli
men devoir de égislatenr =i jai pu vy eolla-
Ju m'efforce
done de la faive libérale: et voild pourdquoi
j vous dis gque je vous demande une =atis-
faction de formne plus que de fond.

I est impossible de concevoir la liberié
relicicuse sans la liberte aumaes
Jonncées  aux  associations  gui représen-

_tent les dilférents cultes religicux. Done.

Lorer. {Tres bien! o gaueche,

.
oes

mai.

~cultuelles

ANNALES DE LA CHAMBRE DES DEPUTES

si votre loi est frappée de cette tare
quelle ne renferme pas une disposition ¢ui
ouvre le droit & l'aumone, méme par fonda-
tions, sur ce point on aura toujours le droit
de vous dire que vous avez mangué au
principe de liberté que vous avez prétendu
poser. (Iros bien!a dioite].

Voila la satisfuction de forme que je
cherche ; et jajoute que ce n'est qu'une sa-
tisfaction de forme. C'est quen effet, quoi
que vous fassiez, méme si les associations
sont privées du droit de recevoir
officicllement des dons et legs, avee ou sans
fondations. pour les pauwvres, il v a une
chose que je vous défie de faire, non seule-
ment en France, mais ailleurs : c'est d'ar-
réter la nature humaine qui. au point do
vue de la charité, est incompressible. Le
jour ont vous aurez créé le bureau de bien-
faisance non pas comme un établissement
destiné & recevoir une partie des dons et
legs pour les pauvres, mais comme un éta-
blissement exclusif, je vous le pridis, vous
aurez fait une wuvre absolument vaine,
paree que - que ce soit par des institutions
d’a coté, que ce soit par des dons faits de Ia
main 4 la main — la charité se rira de ces
barrieres posées par la loi, et que le bon
sens. le droit naturel et la miorale réprou-
vent. {Applundissements a droile el au
cenlre

Messieurs, je vous demande de ne pas
vous mettre en travers du bon sens, du
droit naturel et de la morale. Je termine, —
et je vous renmercie de votre tres bienveil-

; lante attention @ Je vous propose, au mo-

. ment ou vous déterminez 1a capacité des

assoeiations cultuelles, de consacrer dans la
loi nouvelle ce que Portalis demandait, ce
que le bon sens. ce que la morale deman-
dent, ce que Vesprit sineére de liberté exige
de vous. Applaudissemenls @ droile el sur
divers bancs au centre.}

M. le président. La parole est & M. le
ministre des cultes.

M. Bienvenu Martin, ninistre de Uins-
{ruction publique, des beque-arts et des culles.
I.e Gouvernement ne peut aceepter l'amen-
dement de honorable M. Auffray. Cet amen-

i dement ne tend & rien moins qu'a donner

aux associations cultuelles la liberté illimi-
tée «de recevoir des libéralités et & leur con-
férer ainsi nne capacité qui n'a jamais ét¢é
reconnue a aucune époque. sous aucun ré-
gime, anx établissements du culte.

M. de I'Estourbeillon. Ils se passeront
de votre permission!

M. le ministre de l'instruction publique,
des beaux-arts et des cultes. On a toujours
considéré que. pour les établissements pu-
blics ou d'utilité publique, la liberté d'ac-
quérir a titee gratuit devait étre limitée.

Cette regle existait déja sous lanciennc
monarchie. Les ¢tablissements de main-
morte ne pouvaient recevoir des legs, et
il n'étaient aptes a recucilliv des dons
entre vifs quavee une autorisation du Gou-
vernement. Cest un intéret dordre public
gui avait fait restreindre ainsi leur capa-
cité,
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sil'amendementde M. Auffray ¢tait adopte,
4 faculté pour les associations cultuelles
le recevoir par donation ou par testament
e serait. comme javais lhonneur de le
tire il ¥ a un instant, soumise & aucune
spece de restrietion.

pourquoi? Cest que la harriere, qui se
lresse actuellement devant les établisse-
nents du culte, en cas de dons ou de legs,
lisparaitra le jour ou la séparation sera
yrononcée: la formalité de lautorisation
sera, en effet, nécessairement supprimdée.
Tres iien! treés bien! a gauche.’

Actuellement, lorsque des doms ou des
egs sont faits & des ¢tablissements ecclé-
Jdastiques, a des fabriques, par exemple,
o tiouvernement, appelé a les autoriser,
~amine si les familles n'ont pas ¢té injus-
ement frustrées, si les libéralités ne sont
yas excessives eu égard aux besoins des
.tablissements Iégataires, et enfin si l'objet
Jos libéralités rentre bien dans les attribu-
inns des établissements.

Ce controle ne saurait plus s'exercer apres
a séparation, car lintervention du Gouver-
jement en vue de rechercher si une libéra-
ité faite a une association cultuelle se rat-
aclie bien a lobjet propre et spécial de
wtte association et sile montant de la libé-
ralité n'exeede pas ses besoins, impliquerait
e immixtion dans les choses religicuses,
v qqui serait absolument contradictoire avee
‘fdee meme de la séparation.

M. Gustave Rouanet. Tres hien!

M. le ministre des cultes. Du jour o la
<éparation des Eglises et de 'Etat avura été
colée, il ne pourra plus otre question «de
aire autoriser par le Gouvernement, avec
W =ans avis du eonseil d'Etat, Tacceptation
o libéralités faites pour lentretien du
ulte aux associations cultuelles.

&i Vintervention du Gouvernement en pa-
~¢ille matiere est incompatible avec la sépa-
sation, la conséquence nécessaire est que
“un ne peut admettre,au profit des associa-
ions cultuelles, la faculté de recevoir des
ibéralités.

I article que nous discutons contient une
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Eh bien! ce quon entend actuellement ' posera, pour les syndicats professionnels,

par « fondation » quand il s'agit des fabri-
ques. ¢e sont uniquement les dispositions

soit entre vifs, soit testamentaires, (ui ont :

pour but de faire eélébrer des cérémonies
ou des services religieux.

M. Jules Auffray. Yous reconnaissez
bien. monsieur le ministre. quil y a deux
sens?

M. le ministre des cultes. Ces fondations
ont si peu le caractere de libéralités quon
admet quelles soient inmstitudes par acte
sous seing privé et non pas dans la forme
solennelle des donations — guand elles sont
faites par acte entre vifs — cc qui indique
bien quil s’agit 1a d’'une sorte de convention
A titre onéreux. d'un contrat commutatif qui
a pour but d'vbtenir, moyvennant versement
d’une certaine somme, certains services au
prix fix¢é par le tarif en vigueur.

M. Gustave Rouanet. C'est le louage d'une
stalle au Paradis! { Bruil.

M. le ministre des cultes. Dans quel sens
faut-il interpréter ies mots « par fondation »
inseres dans le texte de la commission ?
(est ¢videminent dans ce dernier sens.

La commission n'a entendu prévoir que

!

de I'etre davantage demain. (Applaudisse-
menls a droile)

M. le ministre des cultes. JMonsieur
Groussau, je laisse de ¢oté l'exemple des
syndicats professionnels, qui n'a riend voir
dans la question. Je vous ferai remarquer
quon a contestc la capacité de recevoir des
libéralités aux syndicats professionnels
sous I'empire de la loi du 21 mars 1884

M. Groussau. Mais les tribunaux Iaccor-
dent!

M. le ministre des cultes. Par cons¢-
gquent lexemple que vous choisissez irait
précisément a I'encontre du droit que vous
vous voulez accorder aux associations.

M. Groussau. Pas le moins du monde,
puisque les tribunaux le reconnaissent.

M.le ministre des cultes. 11 me parait
done impossible d’entendre les fondations
qui sont prévues dans Varticle 17 autre-
ment que comme des conventions limitées
a certains services religieux déterminés.

M. Auffray a parlé de Tinstruction reli-
gieuse, de l'entretien des tombes, des dé-

i penses a faire pour les funérailles et enfin

1

ez fondations ayant pour objet des core- ¢

mmonies ou des serviees religieny détermi-

nés, et non point des libéralités permettant
de recevoir des sommes «(ui pourraient ¢tre
illimitées, alors meme quelles auraient
pour objet Tentretien du culte ot les dé-
penses corrélatives. {Uest en oce fens. en
tout eas, que le Gouvernement a compris le
toxto do la commission et quiil I'a accepté.

<i vous lui en donniez un aitre. vous
arviveriez inovitablement a conférer aux
associations cultuelles e droit de recevoir
<ans limites, sans controle, sans restrietions.
toute espeee de libéralites. Cest laun re-
sultat auquel il est impossible de souscrire.

M. Groussau. Voulez-vous me permettre
un mot, monsieurle ministre?

M. le ministre des cultes. Volontiers.

i du soulagement des pauvres.

Pour tous ces objets la thése qu'a soute-
nue M. Auffray est absolument inaccep-
table, car, si vous ladoptiez, vous arriveriez

! précisément, comme je le disais tout a

Theure. & donner aux associations cultuelles
une capacité que n'ont pas a I'heure pré-
sente les fabriques.

Nous ne voulons pas empécher les asso-
ciations cultuelies de s'occuper de I'instruc-

© tion relizgieuse proprement dite,j'entends de

M. Groussau. Lorsquil sagit des svndi- |

cats professionnels, ne sOMUIEs-NOUs pas
“me parait tout a fait distinete.

Cexactoment dans la situation que vous ne

éxerve qui n'est au fond que la confirma- :
Cassociations cultuelles? Les syndicats pro-

ion du principe que jénonce en ce 110-
neat: il permet aux associations de rece-
voir. par fondation, des rétributions pour
seremonies et services religieux.

Al Auffray alonguement parlé des fonda-
e

ion tous les dons ot legs qui peuvent étre

H

il a compris =ous cette dénomina- -

wits maintenant aux fabrigues. I1est adle
anpen trop loin, car dans la Langrue admi-

vi<trative actuelle, le mot « fondation - a
an sen: moing éendu.

Foes fondations se divisent e deox cateé-
sories. Les unes consistent dans les libera-
ftes qui sont faites & un élablizsement -
JQutitite publigque. @ charge de
Laitier. @ perpétuitd o pendant une pe-
fade plus ouoneins longue. auX revenis
e Biens donneés on légnes une atlectation

oy
ol

oll

particnliere. Les antres sappliguent uni-
qrement anx services religieny. aux fonda-

o pour messes anniversaires ou antres,

voulez pas admettre ence moment pour les

| fessionnels peuvent. en effet. dapres la

jurisprudence, recevoir des dons et legs qui |

ne sont pas sowmis a lantorisation du Gou-

vernement.
La question est done de savoir si l'on doit

1

adenter une mesure liheérale qui n'est pas .

sans precédent.

M. lo ministre des cultes. Nous alions v
venir

M. Groussau. Vous avez ohjectd a Ta-
Hetdement proposs Fabsenes dinterven-
tion Qe TEtat, 0r je vous siznale 1o cas des
svrdicats peofessionuels, pour Iesquelsil en
et adnst. of Pon e songe pas, que jeosaclie,
A4 pestreindee lone eapaeite depecevoir des
litvdralites 1 est. an contraire, qitestion de
Potendre b gaiehe dela Chaandive: ne diie
detnentira pis: elle cotnprendia mcine quil
porrait yoavoir guelqus incouvénient a ne
pas etre libeéral anjourimi. adorsguion pro-

Cla gquestion a

l'instruction qui doit met're les enfants en
¢tat de recoveir les sacrements; mais les as-
sociations auront, pour faire face aux dé-
penses de cet enseignement, leurs recettes
ordinaires. 11 n'est pas indispensable quwon
leur confére. pour y pourvoir, la capacité
de recevoir des libéralités.

Je ferai la méme réponse en ce (qui con-
cerne l'entretien des tombes.

M.Jules Auffray. La question des tombes

M. le ministre des cultes. Jai voulu
apporter une réponse a la theése que vous
avez soutenue et ui tend & octroyer aux
associations cultuelles la liberté de recevoir
des dons et legs.

J'ai donndé mes raisons, la Chambre com-
prendra que je n'y revienne pas. falerrup-
tines o dpoile,

En ce qui concerne spécialement les
panvres. je ferai remarvquer M. Audfray que
deéja ¢td tranchée par Ia
chambre & propos de Parvticle 5. En effet, Ia
Clhaanbre st deeidds que lorsquion ferait T
devolutien aux associations des biens qui
<omt actuellement détenus par les fabrigques,
on distingueradt entre ceux gui ont pour
but de pourveir a Uentretien du culte ot
cenx gui =ont destinés a Lassiztee des
pativres: fes protiers seront ansinds @i
associations cultuelies o les auatres sepont
transmis. soit aux ¢tablissements publics,
<oit anx Ctablissenrents datilitd publique
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qudoent précizément pour mission de veiller
ait soulagement des indigents.

La Chambre a pensé, lors du vote de Tar-
ticle 5. que le droit de s‘occuper d'@uvres
Qe bienfuisance n'appartenait pas aux assao-
clations cultuelles. Voila pourquoi elle n'a

pas voulu faire passer entre leurs mains :

celte partie spéciale  du patrimoine des
fabriques qui est grevée d'une affectation
charitable. La solution adoptée & ce moment

dizeutee aujourd hui.

dotre conséquente avee elle-meéme et de i

maintenir son vote antérieur en décidant
que les associations cultuelles n‘auront pas
plus la liberté de recevoir des libéralités a
charge de fondation charitable quil ne leur
sera permis de recueillir les biens des fa-
briques grevés d'une affectation semblable.

AL Auffray nous a dit: Vous avez maintes
fois declaré gque vous aviez l'intention de
faire une séparation libérale: prouvez-le!

\lessieurs, larticle 17 que vous proposent
la commission et le Gouvernement en est
un témoignage manifeste. ' Tres bien! lrés
biea ! a gauche.)

En effet, il confére aux associations cul-
tuelles une capacité de recevoir beaucoup
plus large que celle du droit commun. Re-
portez-vous a la loi de 1901. comparez la ca-

En dautres termes. vous ouvririez la
porte & des abus guaucun régine, aussi
bien sous lancienne monarchie quau cours
du sitele passé, n'a jamais tolérés./Applau-
dissements sur lex mémes banes.’

M. le comte de Lanjuinais. La religion
catholique ¢tait religion d’Etat, sous Ian-
cienne monarchie.

M. Jules Auffray. Je n'ai pas lintention

© de reprendre la parole. Parles! parles!,
a tranelié par avance la question gui est |

La Chambre est suffisamment édifice. Jad

- longuement soutenu ma these, M. le mi-
Je demande simplement a la Chambre

pacité des associations régies par cette |
derniere loi a celle des associations cul- |

tuelles, et vous verrez que celles-ci ont une
liberté dacquéric bien plus large que celle
qua créde la loi de 1901 On a estimé qu'il
était nécessaire délargir le régime de la loi
de 1001 au profit des associations cultuellss

nistre m'a répondu.

M. le comte de Lanjuinais. Il ne vous
a pas répondu du tout!

M. Jules Auffray. Par conséquent, dune
facon géndrale je ne reviens pas sur ce que
jai dit.

Mais il y a un point sur lequel, plus que
sur tout autre, jestime que M. le ministre
ne peut absolument pas éviter de modifier
la loi, c’est celui qui concerne lT'entretien
des tombes. Pour les autres objets, M. le
ministre nous explique a tort ou & raison —
suivant moi, & tort — quon peut y parer
avec les ressources ordinaires des associa-
tions cultuelles qui vont fonctionner de-
main. Mais pour lentretien des tombes,
comment voulez-vous, lorsque des particu-
liers désirent que leur tombe ou la tombe
de leur famille soit entretenue, qu'on
impose cette charge aux associations cul-
tuelles, si on ne met pas un capital a leur
disposition?

M. le ministre des cultes. L'entretien des
tombes ne rentre pas dans les attributions

_normales des associations cultuelles.

pour leur donner plus de facilités de sub- .

venir aux frais du culte.
On leur a permis de se procurer des re-

cettes par des moyens interdits par la loi
de 1001, Tandis que les associations sou-

mises a cette loi ne peuvent recevoir que

les cotisations de leurs membres, la loi que '

nous discutons accorde aux aszociations cul-
tuelles le droit de recevoir non seulement
des cotisations, non seulement des rétribu-

tions pour les services religieux, non seu- -

lement des redevances pour la location des

banes et chaises, mais meéme le produiL
de quétes et de collectes. et le texte nexige !

pas que les quétes et collectes soient faites
dans Vintérieur des dglizes

M. Jules Auffray. Mais alors, monsieur le
ministre, vous restreignez sur ce point d'une
facon compléte la capacité toujours recon-
nue aux fabriques.

Sur les autres points, je vous l'ai dit lova-
lement, la jurisprudence du conseil d’Etat
est tlottante; elle est guelquefois d'accord
aveemon interprétation. et quelquefois aussi
avee la votre, monsieur le ministre. Mais
Tentretien des tombes, comment se fera-t-il?

A Lextréme guuche. 11y a les marbriers.

M. Jules Auffray. Je vous le demande;
¢'est une question assez intéressante.

M. Levraud. Et les communes?

M. Jules Auffray. Vous estimez que l'en-

. tretien des tombes sera & la charge des

et des temples .

Est-ce que ce régime n'est pas trés libéral?
Est-ce (ue par ces dispositions les associa-

tions cultuelles n'auront pas le moyen de
recevoir tout ce qui est nécessaire pour les
dépenses du culte? Assurément! aller plus
loin. ce serait donner aux associations cul-
tuelles une capacité dangercuse pour For-
dre public qui pourrait étre menacé par lace-
cumulation indéfinie entre leurs mains de
biens dont on ne pourrait pas surveiller
suffisamment emploi, dangereuse surtout
pour les familles qui risqueraient d'¢tre dé-
pouillées par des influences auxquelles
souvent leurs membres ne pourraient pas
se soustraire. {Applaudissements @ gauche
ot a Uextréme gauche.

communes? Je ne nie pas la capacité de la
commune sur ce point. puisque la loi de
1884 lui a donné une capacité assez géné-
rale, je le veux bien; mais le bureau de
bienfaisance, de quel droit lui imposeriez-
vous l'entretien d'une tombe? II ne le peut
pas, il n’est fait que pour les pauvres.

De quel droit voulez-vous retirer aux fa-
milles pieuses la faculté de donner une
somme aux associations de leur culte pour
entretenir les tombes sur lesquelles se
trouvent des insignes et des emblemes reli-
gieux? Yous pouvez le faire parce que,
encore une fois, le législateur peut user et
abuser de son pouvoir. Mais 1a il ne peut y
avoir aucun danger au point de vue de
l'extension inddéfinie des biens de main-

ANVYALES DE LA CHAMBRE DES DEPUTES

morte: sur ce point vous n'avez rien
craindre. Les sommies (ui sont données pour
Lentretien des tombes sont minimes: elles
représentent en général 20 a 25 fr. de re-
vent par an.

M. Paul Lerolle. Les loges interviennent
bien, dans ce cas.

M. Jules Auffray. L entreticn de latombe
est généralement de 10 4 15 fr.et on réserve
le reste. .. Inlerruplions et bruit a Uexiréme
gauche.’

Cest de Uhistoire de tous les jours, mes-
sieurs, et si vous ne le savez pas je vous
Tapprends.

Encore une fois, qui done aura la facuité
et Ia capacité dentretenir les tombes de vos
anceétres?

M. Chapuis. Cest nous-mémes qui nous
chargeons de cet entretien.

M. Rudelle. Mais quand vous serez mort,
qui s'en chargera?

M. Chapuis. La chose importe peu!

M. Jules Auffray. M. Chapuis répond que
la chose luiimporte peu.

M. Chapuis. Nous avons le souei d'en-
tretenir les tombes des membres de notre
famille ; les membres de notre famille au-
ront, aprés notre mort, le souci de l'entre-
tien de nos tombes. (Trés bien! a gauche.
— Bruil a droite.) .

M. le comte de Lanjuinais. Et si vos fa-
milles disparaissent?

M. Jules Auffray. Jai terminé,sur ce
point. Je constate que, sous des prétextes
qui sont inapplicables dans ce cas spécial,
vous violez les droits les plus sacrés des
tamilles et — ce qu'on respecte toujours — lo
culte des morts. (Applaudissements & droile.
— Bruit a gauche.)

M. le président. Je mets aux voix amen-
dement de M. Auffray, repoussé par le Gou-
vernement et par la commission.

il y a une demande de serutin signée de
M. Dufour, Allard, Sembat, Paul Constans,
Lucien Cornet, Bouveri, Honoré Leygue,
Dejeante, Vaillant, Cadenat, Bénézech, Stecg,
Delory, Jules-Louis Breton, Mas, Rousd,
Francois Fournier, Colliard, Deveéze, Nor-
mand, Bouhey-illex, de Pressensé, Chanoz,
ete., ete.

Le scrutin est ouvert.

{Les votes sont recueillis. — MM. les se-
crétaires en font le dépouillement.)

M. le président. MM. les secrétaires me
font connaitre quil y a lieu de faire le poin-
tage des votes. Il va vy étre procédé.

La séance est suspendue pendant cette
opération.

(La séance, suspendue 2

minutes, est reprise a
cing.

cing heures dix
cinq heures vingt-

M. le président. Voici, aprés vérification.
le résultat du dépouillement du serutin :

Nombre des votants.......... 970
Majorité absolue............. 236
Pour l'adoption...... 244
Contre..... U 2§

La Chambre des députés n'a pas adopte

g .



Nous arrivons a un amendement de M. Ru-
delle ainsi congu:

1603

»

SEANCE DU 19 JUIN

" faire célébrer, on rentre dans le sens de

« Elles pourront recevoir, outre les coti- ;
sations prévues par larticle ¢ de la loi
~juuter avant le point ¢t virgule du texte de

du 107 juillet 1901, le produit des quétes
el

collectes pour les frais du culte, per-’

cevoir des rétributions meme par fonda- |

tions pour les cérémonies et services reli-
esieux, entretien du culte en général et de
ses ministres. »

La parole est M. Rudelle.

M. Rudelle. Messieurs, vous avez. par
votre article 17, assuré 'existence des asso-
ciations: mais il ne suffit pas de donner

l'existence a un ¢tre moral-: il faut lui per- ;

mettre de vivre. Or en ce moment nous
cherchons a donner aux associations le
moven de pourvoir & leur existence. Si
cette existence ne reposait que sur des
dons journaliers, elle pourrait étre eszen-
tiellement précaire. C'est pourquoi la com-
miszion a. dans son texte, visé les fonda-
tions.

I1 est certain quavee l'idée de la foi
religeuse on peut aveir le désir de per-
petuer une euvre a laquelle on s’intéresse:
¢est 1a 1o but quon se propose en eréant
une fondation.

Dans =a rédaction dernicre. la commission
a cherchd arestreindre dans les limites les
moins étendues les fondations qui pour-
raient étre ainsi fuites en faveur des asso-
ciations cultuelles. Avec la nouvelle position
du point et virgule dont nous parlait tout a
Theure M. le rapporteur, ees fondatinns ne
=eraient plus applicables quiaux edrémonissz
¢t services religieux.

<expliquant sur ce point. M. le miniztre
des eultes nous disait que dans le langage
administratif on n'entendait plus par fon-
dations que les dous faits exclusivement en
vue d'un service religicux. Je crois que
cotte maniére de voir est un peu restreinte
¢t que la jurisprudence du conseil TEtat
Alaquelle il a fait allusion est plus large
quv son interprétation.

Cependant, en prenant méme linterpré-
fation dennde par M. le ministre des cultes,
je pense qiie mon amendement peut se jis-
titier. 11 a. en etfet, pour but d'¢tendre le
hendtice des fondations nen seulement aux
coremonies et services religieux, mais &
Ientretien du culte en général et de ses mi-
nistres,

Je erois que Tinterprétation  gque mon
amendement donue de Tarticle 17 st eon-
forme anx veéritables principes en la mua-
tirre, Un exemple vous en fera comprenlre,
Sodenx e toutes les explieations que e
potrrais fournir, le but et le <ens,

La eérémonie religieuse ne peut etre oé-
Peheie que 7Ly aun ministee duculte, 11
ot done gqne Vexistenee du ministrs dn
ciulte goit assurée pone garantic I possi-
Ditite de cette edrdmonic. En vous denmin-
dat e periettre que Fexistenes of Teatre-
tien dun ministee du culte solent azsurds
par fondation, précisément en vue des céré-
e qitn Vassoctation o pour objet de

{0, — DEDP., RESSION ORD, — ANNALES, T. 1L

NOUY, RERIE, ANNALES T,

Tarticle 17. On en préeise seuleinent les
termes et l'on prévient toute équivoque.
Je vous demande done, messieurs, da-

M. le rapporteur, apres les mots: « pour les
cerémonies ef services religieux », ces mots
qui rendent bien ma pensée : « méme par
fondations ».

Quelle est T'objection que l'on pourrait
me faire? J'avoue que je ne la vois pas: jat
tends qu'elle soit formulde soit par M. le
ministre, soit par M. le rapporteur.

I est incontestable que le fait de denner
par legs, par fondation & une association
cultielle une somme dont le revenu sera

. atiribué b Tentretien d'un prétre chargé de

célébrer la eérémonie du culte que Fon veut
assurer apres la fondation. est un acte logi-
que et rationnel; dans ces conditions. je
vous demande de ne pas repousser Iamen-
dement que jai formulsd.

Lorsque M. Ribot demandait tout al'heure
a4 M. le rapporteur s7il ne serait pas possible
Jereporter un peu plus loin les mots o meéme
par foudation », M. le vappertear lui aré-
pondu: « Non; & L suite de Ia discussion
gui a culicuau sein de la commission, nous
nous sommes arretés alarddaction actuelle:
nous  vouwlons (ue les  fondations ne
puissent sappliquer qu'aux cérdmonies et
zervives religieux. »

M. Ie rapporteur nous fera connaltre, in-
contestablement, les raisons (ui ont pu ¢tre
Jdoundces auw sein de Ln commission. mais jo
ne vois pas encore quelles sont celles gqui
pourraient faire repousser mon amende-
ment qui demande (ue pour assurer e ser-
viee religicux les fondations puizsent on
meme temps sappliquer a lentretien du
calte ot des ministres chargés de le eélébrer,

Tres bien! tres bien! 1 dreoite,

M. le président. Je crois que I'amende-
ment de M. Rudelle se confond avee celui
de M. Declie et Lefas, qui est ainsi coneu :

~Au deuxieme paragraphe.apres les mots:
< pour cérémonies et services religieux ..
ajoutez ceux-ci: « ot entretien de ministres
duculte -,

La parole est i M. Declie.

M. Déche. Messicurs.quand jad eu I'hon-
neur de déposer sur le burean de la Chainbre
Famendement qui est entre vos mains. je
ol opas ceu lintention invoquer un droit
ou de recourir 4 une procédure nouvelle:
jai voulu simplement introdnire dans la

i

Tl

Cétait 1a la premiere idée qui m'avait fait
agir. Je la croyais juste, équitable. Je croyais
surtout que dans les pays mixtes, comme
celui que jai Thonneur de représenter, il
n'était pas bon quil v elt dun eoté des
ministres du culte qui peuvent, par unn
voie détournde, recevoir des honoraires ot
d'autres qui en sont privés.

Je sais bien qu'on va me dire : Mais les
associations cultuelles feront cuvre de soli-
darité.

La solidarité est une comptabilité que
chacun tient a sa maniére. Lo plus grand
nombre fait pencher la balance de son ¢oteé .
il ne faut jamais demander a des homines
de se dépouiller sans mesure et ici je ne
fais entrer en ligne de compte aucune con-
ception religieuse. Je parle simplement de
faits qui vont se réaliser,

Il ne s'agit pas des dglises, mais simple-
ment d'associations cultuelles telles que
vous les avez comprises. 11 s'agit d'admi-
nistrations qui feront — permettez-moil'ex-
pression — leur ménage, qui aprés avoir
accepté de gérer I'église, 'entretiendront ot
assureront Ia vie du ministre du culte. Cel-
les-Ia viveont terre & terre: elles n’auront
pas & faire de la solidarité: elles n'auront
qu'a s'occuper de questions pratiques. Il est
bien certain, a quelque point de vue qu'on
se place, qu'elles commenceront par assures
leur service a elles; elles penseront ensuite
aux autres, s'il leur reste de largent, elles
feront T'aumone, dans tous les cas elles
seront feules juges de ce quelles devroni
donner.

Voila ce que jai-voulu éviter. Mais il v
A une autre raison. Dans les petites pa-
roizses. celles dont on vous a parlé, qui =o
dépeuplent de plus en plug, oltil v a peu
de ressources, crovez-vous u’il ne serait
pas bon que guelqu’un,avant de partir pour
Lantre vie, avant par hasard Uidée géne-
reuse dassurer & ses concitovens moins
fortunds I'exercice d'un culte qui leur est
cher. put, par une fondation. assurer co
culte?

Cespetites communesotion aurabeancoup
de peined vivre, & réunir non seulement les
ressources ndcessaires a U'entretien du mo-
nument Jdestiné au ceulte, mais les fonids
indispensables aux besoins de chaque jour,
A la réparation des objets mobiliers, au re-

, nouvellenent des ornenients ui s"useron!,

croyez-vous quil ne serait pas bon de mettin

{ ces petites evnmimunes, par une fondation. a

Loiun pea de eatte St ddont onoa tat :

pavle

v deny Dois Inconnnis<ianmavaitdo

érait eeluisci @ étant donnd quen perinet-

taat, par fondation, des serviees et des o6

<ot Le point de vie aneped jo e plaeais

JO

Lirenies veligieuses il est indiscutable gquwon

coltfessions, des

cortaines

QN

voit,

roosoraires

i)l'»l[l‘
Jdestinds

erlies jad roayd juste gttt eonfession<

ministres oles

e prenient pas dhonoeaives pour Ies
cordonivs cultielles on perinit Tentretion

Ao minisiee i et pone wssarer Leoenlte

e,

Fabri da seucl diavoir & subvenir au pain
de chaggie jour dioministre dont elles au-
voat heseln? e vous feodeimande, g
sert la liberté que vous allez proelamer, si
oll 11 peul pas avoir i ministre Gz enlle?
Hoest indiscatable que I ot il sera fonsde
une association protestante, catholigqune on
Juiveo voulant & tout prix exereer son culie,
seosaienant auXoquatee veines nds ne poeg-

vant pas impossible, quelle guie solt s

bonne volonts, elle devrea renoncer & ae-
compliv: son ouwvree, Vous Dlavez auctn
Perel 0 verts oomoser i Dexerefes

1
droitc i e Lot pas onblior que panvrers




Lot pas Viee

avolr des erovanees,

Lo sdes deoits &
cest Papanage e plus haut quil appar-
tienne a Uhonune  de revendiquer, celui
el nat nhacle dreoit de porter atteinte.
Cectends bieng vous avez parlé de millions
e cathiedrales, Je représente une région
il e possede rien de tout eela: dans Ia
plupart de nos communes ce ne sont pas les
willions ni les cathédrales qui nous géne-
rottt, oo sevont les dettes. (Applaudissements
i ecader ol denlle)

Je vous demande de faive wuvee d'équite

el de permettre & ces associations cultuelles
de faire wuvre d'indépendance.

Comment ! voild des associations quivont
+tre obligées de mendier — je disles choses
teltes qu'elles sont — des secours a droite
vt & gauche, et vous ne voulez pas leur as-
surer I'indépendance ?

Jai Iu dans des articles de journaux ou
dans des rapports — jem’excuse de ne pou-
voir préciser — qu'on voulait empécher
l'intluence de certaines personnalités de
s‘exercer sur le curd ou surle pasteur. fin
4 protesté contre la pression possible des
hebhereaux. Crovez-vous (ue vous auriez
atteint votre but avee une association yui,
navant aucune ressource, devra tous les ans
demander de grosses contributions ?

Les hommes sont partout les meémes:
ceux (ui donnent beaucoup veulent exercer
une tutelle. Es*-ce 13 ce que vous cherchez?

Voila ce que jai voulu mettre sous les
veux de I Chambre. Je crois que le misux
vst de dire franchement c¢e (u'on pense.
Je ne parle pas pour les villes; je nai pas
dinquiétude pour les grandes associations
qui se recruteront facilement. 1es ressources
ne leur manqueront pas: ¢'est pour les pe-
tits et les pauvres que je fais appel a Fesprit
Léquité de la Chambre.

1l est peut-étre plus intéressant de con-
server une ¢glise ou un temple dans une
canpagne dont c'est la seule jouissance in-
tellectuelle ou le seul moven d'élever les
ames, que dentretenir a chers deniers des
palais dans lesquels la foule naura jamais
acees. Applawdissements sur divers bloes au
condre ¢l a drodle.)

M. le président. La parvole est a M. le rap-
porteur.

M. le rapporteur. La commission n'a pas
eru devoir adopter Iamendement de MM
Rudelle «t Deche. Elle a considéré que les
dizpositions de Iarticle 17 ¢tafent suftisam-
ment extensives des facultés accordées aux
associations déclarées par larticle 6 de la
loi de 1991 pour permettre aux associatinns
cultuelles de se procurer les ressources in-
dispensables  Lentretien et & Fexercice du
culte, Dhune facon géndrale. elle a voulu
prohiber les dons et legs. 1L suffit de lire

Particle 17 pour se rendre compte que tela

te le but de la commission: les raisons en

ont ote donndées tout & Fheure par M. 1e ‘
I'lwnorable M. Deche.

miniztre des cultes, je n'y reviendrai pas.
Nous avons adimnis les fondations pourimes-

<ex ot penr services religieux paree guiil v

4 Ll un objet précis, facilement centrolable,
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-tparee quil s"agit en réalité d'nncontrat
Give oncereux.  nen serait pas ainst de Jews
G Lettet d'entretenie un ministre du culte.
Nuns ce ecas le controle devient impossi-
bieo Comment fixer le nombre et les teaite-
ments des ministres dans une paroisse?
Comment empécher une personne de léguer
une sonune considérable sous e prétexte
noa econtrolable dentretenir non pas un
ministre impossible & controler. mais cing,
rnais dix ministres du culte, et & des prix
quiil ne nous appartient pas de disenter,
[uterruplions a droile.

L ne faut pas que la Chambre puisse se
mnéprendre sur la véritable portée de son
vate : si elle adiettait le prineipe duo legs.
du testament a leffet d'entretenir un ou
des ministres du culte dans des circons-
criptions religieuses, en réalité elle autori-
serait, d'une facon géndrale. les dons et
legs aux associations cultuelles. Ce serait
Ia porte ouverte a toutes les libéralités.
C'est ¢ce ue n'a pas veulu votre commis-
sion; elle a considéré qu'il y aurait une
imprudence grave a s'engager dans cette

CVoie,

i nous nous étions montrés tres stricts
pour la limitation des ressources permises
aux associations cultuelles, je comprendrais
que les raisons d'équité développdées par
I'hwonorable M. Deche, pussent ¢mouvoir la
Chambre; mais les facultés accordées aux
azzociations cultuelles sont des plus larges.
Luarticle 6 de la loi de 1001, qui est fait
pour toutes les associations déelarces.
nautorise que les eotisations. Notre arti-
¢le 17 permet aux assoclations eultuelles
de recevoir non seulement les cotisations
non limitées de leurs membres. mais de
faire des collectes, des quétes: ¢'est la. un
¢lement de ressources considérables: ce
meme artiele permet aussi les fondations
pour niesses ou pour services religieux: il
autorise le trafic des chaises, des banes: il
v a la tout un ensemble dopdrations qui.
si le culte est réellement pratiqué dans
une circonscription religieuse. permettront
aux associations cultuelles de se procurer
toutes les ressources dont elles pourront
avoir besoin pour assurer le service de Ia
religion.

Je ferai remarquer a la Chambre que dans
Tétat actuel des choses, le conseil d'Etat
exerce un controle sur les dons et les legs
au protit des fabriques. Demain, ainsi que
Ta dit M. le ministre des cultes, en régime
de séparation. le conseil d'Etat n'aura plus i
intervenir. C'est donc une situation tres
dangereuse que vous créeriez enautorizant.
sans controle, dex legs au profit des asso-
ciations cultuelles. ) ajoute que cette fuculté
ne serait pas sans inconvénients graves
pour les familles qu'il convient de mettre &
T'abri du danger des captations.

Pour toutes raisons, la conunission
na pas eru devoir adopter Fanendement (e

Ces

I Tavait soutenu devant Ia comunission
avee un grand accent de sineérité gui n'eat
pas manqué de la toucher si véritablement
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Iadoption de son amendement n'avait pas
dit entrainer des abus que nous voulons
absolument ¢ iter. Je demande donc 2 la
Chambre de repousser 'amendement de
M. Rudelle et de M. Deche et de s'en tenir
aux dispositions de Tarticle 17 tel que nous
le lui présentons. Applaudissements a yau-
che

M. Deéche. Je demande pardon a 'hono-
rable rapporteur si, dans la rédaction de
mon amendenment, en disant « a l'entretien
des ministres da culte », jai pris une trop
grande libertd. Je consens a4 ce qu'on dise
«d'un mnistre du culte ». Je nai en vue, je
le répete, (ue les petites paroisses, les pe-
tites communes — et jail'aveude la eom-
mission puisque, dans votre article vous
avez stipulé que les petites paroisses, dont
vous reconnaissez la pauvreté, auraient
droit plus longtemps que les paroisses
riches 4 la subvention pour un ministre du
culte. Par conséquent, c'est bien 1a une
question de fait. Je ne fais pas en ce mo-
ment une question de sentiment. Je cons-
tate simplement.

Quant aux cotisations, mon cher rappor-
teur, quant aux collectes, laissez-moi vous
dire gque, pour recevoir, la premicre condi-
tion est qu'on vous offre. Quand on n'a pas,
on ne peut pas offrir et quand on n'offre
rien, on ne recoit rien. I est évident que
dans la plupart de nos campagnes, on ne
pourra pas offrir grand chose. Certes, je ne
mesure pas la foi de chacun & l'importance
de T'offre qu'il peut faire. car il y a des mal-
heurcux ¢ui ne donnant gu'un sou donnent
autant que les riches qui donnent vingt
franes. Appluudissemnents @ droile el au
cenlre.

Jaccepte,pour les paroisses riches, toutes
les mesures que vous voudrez prendre;
quant a Tintérét des familles, croyez-vous
sérieusement que vous empécherez un
moribond d'affirmer sa foi en faisant lar-
gesse au culte? Et si vous ne le pensez pas
pourquoi le foreer & tourner la loi par un
fidéicomnmis?  Applaudissements a droile.)

Ne vaut-il pas mieux le dire ouvertement ?
La libéralité cacli¢e n'est-elle pas plus dan-
gereuse?

Reste un dernier argument.

Quel intérét avez-vous donc a priver de
ces libéralités de pauvres gens qui n'ont
rien ? Que vous fassicez cela pour des fabri-
guesriches, avant de riches adhérents et de
gros revenus, soit:mais ne le faites pas
pour des parvisses ayvant a peine 100 {r. de
rente et qui ont le droit de vivre comme les
autres. C'est pour celles-1a que je parle. Si
Ia Chambre ne veut pas m’écouter, clle en
est maitresse, maix j'estiine avoir fait mon
aevoir. { Vifs applaudissements a droite el au
cenlre.)

M, le président. La parole est & M. le
ministre des cultes. )

M. le ministre des cultes. Le Gouverne-
ment. gui s'était déja expliqué devant la
commission sur cet amendement et qui
Iavait repoussé, ne saurait davantage s’y
rallier aujourdhui. 87l était adopté, mes-




sieurs, vous ouvririez une porte par laquelle
toutes les libéralités pourraient passer (Deé-
© négalions a droite); rien ne permettrait de
- fixer la limite jusqu'a laquelle les dons et
legs seraient autorisés.
A droite. Pourquoi?
M. le ministre des cultes. On pourrait
léguer { million a une association cultuelle
sous prétexte d’entretien d'un ministre du
culte.
M. le président. Personne ne demande
plus la parole?...
. . Je mets aux voix l'amendement de
# MM. Déche et Rudelle.

11y aune demande de scrutin signée de
MM. Anthime-Ménard, Quesnel, de Montjou,
Borgnet, Ripert, Ballande, J. Thierry, de Ca-
raman, de Lespinay, Drake, Charles Benoist,
de Gontaut-Biron, Bischoffsheim, de Castel-
nau, Dudouyt, Desjardins, Duclaux-Monteil.
Audigier, Lefas, Pradet-Balade, etec.

Le scrutin est ouvert.

(Les votes sont recueillis. — M. les secré-
taires en font le dépouillement.)

M. le président. Voici le résultat du dé- | particulicremment onéreux pour les cultes

pouillement du scrutin :

-

Nombre des votants.......... 5i6
Majorité absolue.............. 289
Pour 'adoption...... 248
Contre............... 328
La Chambre des députés n'a pas adopté.

Sur ce méme paragraphe, M. Jules Le-: | h :
paragrap i bien certain que, dans une ville, dans un

erand adéposé un amendement ainsi concu :
« Elles pourront, en outre. hénéficier de
fondations instituées pour lYentretien des

ministres du culte et de legs d’habitations :

uniquement destinées au logement de ces
ministres. »
La parole est & M. Jules Legrand.

M. Jules Legrand. Messieurs, lamende-
ment que jai 'honneur de présenter est a
la fois plus restreint et plus étendu que ce-
Iui sur lequel la Chambre vient de se pro-

noneer, I est plus restreint. en ce sens qu'il -

ne sagit pas de rétributions en général
conne au paragraphe quon vient d'examni-
ner; il ne stagit que de fondations et de
legs. Il est plus étendu parce qu'il vise
non seulement l'entretien des ministres du
culte, mais encore I'habitation. le logement
dex ministres du culte. Le texte de la com-
mission admet les fondations pour les eéré-

menies religieuses, pour les messeset, dans :
son rapport, I'honorable M. Briand justifie i

eette exeeption de 1a maniere suivante :

Les fondations pour les meémes ohjets

- cest-a-dire pour les cérdmonies et ser-

viees religieux — « sont également autori-
sees,  sfagit il des fondations pour eérd-
menies religieuses et messes,

Clent ¢1é blesser gravement les senti-
ments intimes de ceux qui. de leur vivant
on apres eux, veulent assurer la edléhration
dee certaines  eérémonies conmune

nesses |

pour les morts, ete.) que d'interdire ces fon-
dations. Elles n'ont rien de contraire alor-

vo public etlear objet st nettement Géti-
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mité. Les associations cultuelles n'ayvant
pas la capacité¢ générale de recevoir des
dons et legs, cette exception en faveur des
fondations était indispensable. »

Messieurs, je vous demande d'étendre
cette faculté a I'entretien et & I'habitation
des ministres du culte.

Je serai trés bref en ce qui touche I'en-
tretien des ministres, puisque notre hono-
rable collegue M. Déche a excellemment
développé les raisons qui pouvaient faire
admettre cette exception. Je rappellerai que
mon honorable ami M. Caillaux a démontré
récemment qu'en ce qui concerne les pen-
sions ecclésiastiques, ce sont surtout les
villes, les gros bourgs qui en bénéficieront;
en effet, ¢’est 1a surtout qu'on trouvera des
prétres réalisant les conditions exigées par
le texte pour avoir droit a ces pensions. Au
contraire, dans les petites communes ru-
roles, ou sont les postes de début, au bout
de trés peu de temps les ministres du culte
seront 4 la charge des associations.

L'entretien des ministres du culte sera

dissidents: il faut,en effet. assurer enmeéme
temps l'existence d'une famille souvent
nombreuse. Si l'on peut, au moven d'une
fondation, garantir le traitement des minis-
tres, ce serait, pour des associations cul-
tuelles protestantes ou isradlites. aussi
bien que pour des assoeiations catholiques,
une facilité extrémement appréciable.

En ce qui regarde le logement, il est

village important, on pourra, assez aisé-
ment, loger le curé, le pasteur ou le rab-
bin. Mais dans les petites communes, si,
a Vexpiration des cing anndes que vous
accordez, la municipalité ne veut pas louer
le preshytere — el le fait se produira vrai-
semblablement — que faudra-t-il faire?
Trouvera-t-on la maison destinée a loger
le ministre du culte, et mémne la ot la mu-
nicipalité¢ autorisera la location ou la vente,
les petites associations cultuelles des com-
munes rurales nauront-elles pas a sup-
porter une lourde charge et auront-elles
les ressources nécessaires soit pour louer.
s0it pour acheter?

Et la question est encore plus grave g7l
s'agit des ministres des cultes dissidents : il
faut loger la famille du pasteur ou du rab-
hin: de plus — on I'a fait remarquer tout a
I'heure — les ministres des cultes dissidents
nont pas de casuel. point de rétributions
pour les offices: on ne peut pas établir de
fondations  pour  cérvmonies  religieuzes
comme on peat e faive ponr le enlte eatho-
Lique. lequel trouve ainsi des ressources gqui
mangueront aux eultes dissidents,

La situation des petites associations cul-

plis difficile encove gue pour Le culte eatho-
Tique.

L'honorable M. Briand Jdit dans son rap-
port que la commission a redoutd la eréa-
tion de «puissances financicres excessives -
1=

clere eNeessive e aate:

—ce et vio erder us puissancee finan-
tete

e

sant ot

. tuelles sera done pour les cultes dizssidents .

763
quelques centaines de francs destinée a
assurer le traitement du ministre du culte
ou en permettant & une personne un peu
fortunde de léguer une maisondans laquelle
habitera le curé, le pasteur ou le rabbin ?

Il est évident quil n'y a pas la de puis-
sance financiere excessive & craindre : Ia
limitation de la faculté est assurée par la
spécialisation méme. (Trés bien! trés bien!
aw cenlre.) Il ne peut pas y avoir d’'abus.

L'honorable rapporteur écrit : « Les fon-
dations pour les messes et cérémonies reli-
gieuses n'ont rien de contraire a I'ordre pu-
blic et leur objet est nettement délimité. »
Dans ce que je propose, y a-t-il done (quel-
que chose de contraire & I'ordre public? et
I'ubjet n'est-il pas tout aussi nettement do-
limité quand il s’agit du traitement du mi-
nistre ou de I'habitation que quand il s'agit
de messes ou de cérémonies religieuses ?
(Tres bien! tres bien! au centre.)

Drailleurs, si des abus se produisaient,
les articles 19 et 20 du projet de la com-
mission déterminent pour les associa-
tions cultuelles le montant global du fonds
de réserve. Et dans l'article 20, remarquez-
le, vous admettez quun puisse eonstituer
une réserve spéeiale qui sera précisément
destinde auximmeubles intéressant les asso-
ciations cultuelles.

Vous admettez done gue 'on puisse, avee
cefte réserve spéciale, acheter une maison?
Sivous admettez cela alarticle 20, pourquoi
ne pas admettre qu'une personne généreuse
donne la maison dans laquelle sera logé le
ninistre du culte? Je ne voudrais pas, moi
non plus, exposer le pays a la formation
d'une mainmorte exagérée, mais je crois
que nous devons ici écarter le spectre de la
mainmorte ! (7rés bien! trés bien!au centre.)

I n'y a pas la de péril pour I'Etat.
L’honorable M. Briand dit encore dans son
rapport :

« La religion ne doit pas se maintenir par
les héritages des morts, mais par les libé-
ralités volontaires des vivants. C'est le zéle
des fideles qui fera vivre I'église et qui
réglera I'étiage de sa fortane. »

Oui, jel'accorde; seulement, dansles petites
communes rurales, dans les associations cul-
tuelles peu nombreuses, ces libéralités des
vivants n'iront pas trés loin. Nos paysans
nont pas bheaucoup de gros sous quils
puissent consacrer aux associations cul-
tuelles et du reste les gros sous ne suffi-
raient pas, car, vous avez adwis la
jouissance gratuite des édifices, n'oubliez
pas que vous laissez & la charvge des asso-
ciations cultuelles toutes les réparations ol
(ue les grosses réparations, dans bien des
cas, exceéderont les ressources ordinaires des
associations culltuelles,

si

Fajoute evcicgue Ton a ¢galement indigqué
font & Fheure @ Thonorable M. Briand o dit
quiil faut compter principalement sur les
libéralités  volontaires des vivants, Mais
faites attention, messieurs! Est-ce qu'on n'a
pas a redouwter gnue précisément dans ces
Petiles comuines WS personne qui aiis
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AN B VenUs, 1 personne
Santine. ne dise o El bien! mot et deux
a1 treois de mes amis. nous nous chargeons
“entretion  du ministre du eulte, nous
2« chargeons de Uhabitation, » Ne pen-
Sveds pas, messieurs, que ees libéralités
.~ vivants ne soient plus dJdangereuses a
eers points de vue et méme au point de
e politique, que les héritages des morts?

.

Vs hien! tres bien! aw cenlee ot a gauche.

Aopiromenls divees

.= libéralités seront, dans certains cas.
sesieoup plus accapareuses, hbeaucoup plus
hpnidtantes que les héritages des morts
inités aux objets que jai déterminés.

On m'a encore dit : Mais, apres tout. pour
ivs associations qui seraient dans l'embar-
w2, il v aurait un moyen de s'arranger. On
aent donner pour les messes, pour les céré-
menies religieuses, et il n'y a pas de
Yimite : on donnera beaucoup pour les
messes et les eérémonies ef cet argent sera
appliqué au traitement et au logement du
ministre du culte.-

Evidemment on pourra le faire, mais cela
~appelle ruser avec la loi, cela s'appelle
tourner la loi. Il vaudrait mieux qu'on ne le
fit pas: nous ne devons pas inciter certaines
associations 4 le faire. { Tres bien! trés bien!
i eentire,

Voila les raisons que je tenais & pre-
<enter en faveur de mon amendement. Clest
nn amendement modeste, dont T'objet est
riwonreusement déterminé, mais qui peut
répondre 2 des besoins tres pressants. La
disposition que j'al formulée est équitable,
ol @st libérale et, je le répete. elle est des-
finse & soulager surtout les petites com-
munoes. Elle est faite dans l'intéret des asso-
cintions pauvres, dans lintérét de nos vil-
res dont les ressources sont fort limitées.

il me semble que. par ce eoté, 'amende-
neent que jai lhonneur de preposer répond
1 nos idées démocratiques.  Applawdisse-
arents au cenlree

M. le rapporteur. La commission re-
pousse amendement.

I.a Chambre s'estprononcée touta I'heure
sur des amendements semblables; nous lui
J4emandons de persister dans son vote.

M. le ministre des cultes. C'est Ia meme
(uestion qui revient.

M. Jules Legrand. Non, mensicur le mi-
nistre. ce mest pas la méme question puis-
qie men amendement vise non zeulement
Uentretien. mais, en outre, le logement des
ministres du culte.

M. le président. Je mets aux voix I'amen-
Jement de M. Jules Legrand, qui est repoussé
par la eommission et par le Gouvernement.

i1 v aune demande de scrutin signée de
MM, Paul Bertrand Marpe!. Paul Coutant.
Vonfenillart, Perrochie, Gérard. Audigier.
tehean. Brindeau, Haudricourt. Vietor Morel,
<oreonf. Péret, Mando, Ernest Flandin,
chanssier. Dulau, ete.

Lo serutin est ouvert.

[Les votes sont recueillis. — MM, les
crotaires en font le dépouillement.)
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M. ls président. Voici o re=nltat
pouillement du serutin @

Nombre des votants.......... 200

Majorité absolue ... 20

Pour I'adoption ... .
Contrec oo 204

La Chambre des députés n'a pas adopté.

llig(‘:
Les associations pourront recevoir. en

de la loi du 1¢r juillet 1001, le produit des
quétes et collectes pour les frais du culte,
percevoir des rétributions pour les ccéré-
monies et services religieux, méme par fon-
dation ; pour la location des bancs et sieges,
pour la fourniture des objets destinés au
service des funérailles dans les édifices
relicieux et & la décoration de ces édifices. »

Je mets aux voix ce paragraphe.

‘Le paragraphe 4, mis aux voix, est adopté.;

M. le président.
ainsi concu :

« Elle pourront verser, sans donner lieu
a perception de droits, le surplus de leurs
recettes & d'autres associations constituées
pour le méme objet. »

Personne ne demande la parole sur ce
paragraphe ?...

Je le mets aux voix.

Le paragraplie, mis aux voix. est adopté.:

M. le président. Le paragraphe 6 est
ainsi concu :

« Elles ne pourront, sous quelque forme
que ce soit, recevoir des subventions de
I'Etat. des départements ou des comniu-
nes. »

M. Lasies. A demain !

A gauche. Continuons !

M. Lasies. Il v aura séance demain ma-
tin, demain soir, aprés-demain matin, apres-
demain soir; tous les jours nous avons
Jdeux séances. Jinsiste pour le renvoi & de-
main. (Bruil.;

M. le président. Puisqu'on insiste pour
le renvoi de la discussion a une séance ul-
térieure, je consulte la Chambre.

L'épreuve a lieu. — Elle est déclarée
douteuse par le bureau.

M. le président. J'ai recu une demande
de scrutin. ..

M. Lasies. Je n'insiste pas, monsieur le
president.

M. le président. La parole est a M. Geor-
ges Berry, qui demande la suppression du
paragraphe 0.

Le paragraphe 5 est

M. Georges Berry. Je demande a la
Chambre quelques instants de sa bienveil-
lante attention pour lui expliquer les motifs
ui m’'ont déterminé a proposer la suppres-
sion du dernier paragraphe de Tarticle 17.
Ce paragraphe est ainsi concu :

- Les associations cultuelles ne pourront.
<oux uelque forme que ce "soit, recevoir
‘_1»_‘$
ments ouw des communes. »

Je demande, contrairement a ce¢ para-

da A=

subventions e I'Etat, des départe- |
! ofticiant. alors que chez eux tout serait
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apaphe. que TEtat. les communes et les
départements puissentaccorder des subven-
tions aux associations cultuelles.

Déja. pour Etat, vous avez violé ce para-

- graphe avant la lettre.

Vous avez. dans article 9, voté des sub-
ventions en faveur d'une certaine catégorie

© de ministres des cultes. par conséquent aux

ssociations cultuelles. En effet, dans cet

B . i article, & eoté de pensions que vous octroy ez
Le quatricme paragraphe est ainsi ré-

aux ministres du culte. vous accordez aussi

©une indemnité, ¢’est-a-dire une subvention
ol I ) . aux prétres. rabbins ou pasteurs qui conti-
outre des cotisations prévues par larticle 6

nueront a exercer dans des communes comp-
tant moins de 1.000 habitants.

Par conséyuent, ces affirmations de prin-
cipe ne nous engagent pas; alors pourquoi
les maintenir dans la loi?

Je sais bien que vous n'en étes pas A
quelques contradictions prés et que vous
ne vous génez pas pour faire dire par l'ar-
ticle 6 le contraire de ce que vous écrivez
a l'article i: que dans Particle 11 et lar-
ticle 12 vous appliquez un régime différent
a des immeubles analogues et de méme ori-
gine, suivant une doctrine fantaisiste que je
ne me suis pas encore expliquée. ..

M. Féron. Ce n'est pasnécessaire. (Rires.).

M. Georges Berry. ... et vous continue-
rez sans doute ainsi jusqu'a la fin.

M. Lucien Millevoye. La fantaisie est
tout a fait explicable : c’est la base de la
loi. {Bruit @ gauche.)

M. Georges Berry. Oui, elle est expli-
cable, mon cher collegue, et en voici I'expli-
cation.

Les députés séparatistes veulent ména-
ger la chevre et le chou. Iis désirent bien
donner quelque satisfaction a la masse de
leurs ¢lecteurs, mais tout en faisant des
concessions aux comités qui surveillent et
jugent leurs actes.

Evidemment. c’est ce qui explique la
facon dont on procéde pendant la discussion
de cette loi; tantot on donne aux uns, tant6t
on satisfait les autres; aussi rédige-t-on une
loi contradictoire dans ses articles et d'une
application tout a fait impossible.

M. Prache. On ne veut pas se brouiller
avec la loge.

M. Georges Berry. Mais je reviens & lu
discussion de mon amendement.

Les conseils généraux, dites-vous, ne
pourront donner aucune subvention aux
associations cultuelles. Tous les jours jen-
tends déplorer ici le cas de ces communes
pauvres qui seront privées de leur église,

-de leur temple, de leur desservant; faute

de ressources pour constituer des associa-
tions cultuelles. Je me souviens méme que
M. Georges Leygues, qui, cependant, a fait
adopter de nombreux amendements au
nom de la délégation des gauches, nous
parlait de cette jalousie, de cette rivalité qui
se produirait entre les habitants des petites
communes et ceux des grands centres, le

! jour oit ceux-la se rendraient & la ville et y

verraient les églises ouvertes, les prétres

fermé et quils n'auraient pas la consola-
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tion de powvoir se conformer aux traditions !

de leurs ancétres. Tout cela est trés beau |
en paroles, mais je demande que ces pa- |
roles coneordent avec vos actes. Applau- |
i Tintérét public, permettez-moi de ne pas

dissemenls sur divers bances.:
M. Henri Laniel. Vous
geant!

¢tes bien exi-

M. Georges Berry. Si vous voulez pro- :
curer un soulagement aux petites ccmmu- ¢

nes, comme vous l'affirmez, si vous enten- !

dez leur donner la possibilité de constituer
des associations cultuelles, si vous ne vou-

SEANCE DU 19 JUIN 1905

reelle, Te conseil municipal n‘avant puin-
tervenir quand les réparations étaient en-
core possibles.

8 c'est de cette facon ue vous comprencz

vous féliciter. D'autant plus que c'est la
premicre fois que je vois inscrire dans une
1oi la défense aux conseils généraux et mu-
nicipaux de voter des subventions a telle ou
telle association. a telle ou telle soeiété.

Eh quoi! vous permettez de donner sans

s compter — laissez-moi vous le dire — a

lez pas porter atteinte a leur liberté deg
conscience, laissez au moins aux conseils °

généraux la possibilité d’aider. dans ces pe-
tites communes, les débuts des associa-
tions cultuelles, de facon qu'elles puissent
se former d’abord, vivre ensuite. Lorsqu’elles
auront pris leur essor, les conseillers géné-
raux sauront ce qu’ils auront a faire et ne
donneront plus de subventions inutiles.

soyvez-en persuadés; mais rapportez-vous- -

en & leur sagesse. lls connaissent & fond
leur département. Ils savent qui a besoin

d'étre secouruy, ils connaissent les villages .

oit T'on veut la continuation des exercices

bien! tres bien! au cenire et a droite.:

Je passe aux communes. Les conseils mu-
nicipaux, pas plus que les conseils généraux.
ne pourront donmner, d'apres le texte pré-
senté par la commission, de subventions
aux associations cultuelles. Je prends un
exemple — je pourrais en prendre heaucoup
d'autres : — Votre loi laisse & la charge de
I'association la réfection des d¢difices mis
a sa disposition; or voici une commune
pauvre dans laquelle l'association
tuelle a eu beaucoup de difficultés a <'or-
ganiszer ; suivant l'expression populaire.
elle joint & peine les deux bouts: elle
narrive qu'a grand'peine a4 nourrir son
prétre, son pasteur, et & subvenir aux frais
du culte. Un jour, & la suite d'un orage
nu d'un accident quelconque, la toiture de

des sociétés de tir, de gvmnastique. d'or-
phéon...

M. Lasies. It pour les hanquets offerts
aux ministres!

A guuche, Ces sociétés sont utiles.

M. Georges Berry. Jadmetz que quel-
ques-unes soient utiles. bien que jen con-
naisse qui se composent de si peu de mem-
bres que l'argent qu'on leur donne est un
argent perdu.

Et tandis que vous autorisez le vote de
subventions a toutes ces sociétés, vous pro-
posez de mettre hors du droit commun, hors

I Ioi, les associations cultuelles. {Applau-
du culte. En agissant ainsi, vous aurez fait, -
croyez-moi, un acte juste et libéral. « Tres

cul- -

I'église, du temple, a été endommagée, un

mur s'est éeroulé ; si on n'apporte a cet état
de choses un remede immeédiat, Fimmeuble
menace ruine. 8i Tassociation cultuelle est
réduite @ ses propres ressources elle ne
pourra pas faire a ses frais ces réparations

urgentes. Or le conseil municipal n'est-il :

pas 1a tout indiqué pour donner les guelgues
mille franes nécessaires & cette réparation?
I'reés bien! tres bien! @ diroile of ou contre,

i vous Temipéehez dCagir. vous mettrez
un grand nombre de communes, dont les
hebitants se seront imposdé des sacritices
souvent au-dessus de leurs movens, dans la
ndcessite d'abandonner Uexercice de leur
cnlte, faute de local pour v réunir les fide-
les, car 'immeuble. n'avant pu étre répard it
temps, 22 trouvera hors de service.

Et noen seulement vous ferez ainsi dispa-
vaitre leoculte dans certaines communes,
(il ¥y =ont attachées, mais encore vous
laizserez perdre pour sou propriétaire. I'Etat.
I départenient ou Ia commune. suivant los
unn immeuble constituant une valear

Uas,

dissements a deoite,

Quelle sévérité, quel Jdédain pour ces as-
sociations! Je sais Dbien qu'elles génent
beaucoup d'entre vous, dont plusicurs vou-
draient empécher I formation et en rem-
placer leur action par celle de la libre pen-
sée; mais alors pourquoi ne le dites-vous
pas catégoriquement ?

M. Ie rapporteur, au eontraire, et In plu-
part de nos collegnes de Vextreme gauche
ont répéte @ Ce que nous voulons. ¢'est une
siéparation loyale, libérale, honnéte.

8i ce que vous appelez faire une sépara-
tion honnéte et libérale. meonsieur le rap-
porteur,consiste & mettre hors la loi et hors
du droit commun les associations cultuel-
les. vous comprenez la liberté d'une facon
originale, permettez-moi de vous le dire.
Aussijespere encore que la Chambre ne
vous suivra pas. CApplalisseieats a deoile
ol au centre.,

M. le président. La parole est a M. Mille-
vove,

M. Lucien Millevoye. J'attends la réponse
de M. le rapporteur.

M. le rapporteur. Ma réponse est (que Lar-
ticle 2 a dAéja tranehé T gquestion sonlevée
par M. Berry.

M. Georges Berry. Mon anendeinent ne
fzit pas double emploi avec Tarticle 20 Lhar-
ticle 2 dit que T'Etat ne sakiwie aucun culte

et quiil 'y aura plas de bideet des enftes,

Maix il ne sTagit pus du tout de subventions.
¢t I preuve en estque lorsipra L commis-
sion jad averti mes collegues que je me ré-
<epvaix de déposer un amendement a lar-
tiele 150 ot il ¢ladl meux @ sa place qua
Farticle 20 tout Te nronde a2t Cacend pour
aeceptor cette proeddure. Teos bivn ! fpes
Lovae bt dyodde el coendee.

M. le président. La parole esti M. Mille-

Vove,

765

breve et quelque peu séche de M. le rappor-
teurne me parait pasde nature a terminer le
débat. La question soulevée par M. Berry a
une importance a la fois législative et prati-
que qu'il est impossible de mdéconnaitre.
Vous l'avez tranchée, dites-vous. dans une
précédente discussion.

M. Alexandre Zévaes. Et par un texte
formel.

M. Georges Berry. Vous avez déja viold
ce texte formel dans l'article 9.

M. Lucien Millevoye. Prenez-y garde'
L'amendement de M. Berry est de nature i
appeler vos préoccupations sur un sujet bien
digne de l'attention du législateur.

Vous allez enlever aux communes l'exer-
cice d’'un droit qu'on peut considérer. comme
absolu et universel. C'est Ia premicre fois.
je crois, que la loi apporte aux privileges
des communes — si vous voulez ainsi qua-
lifier leurs droits — une restriction aussi
complete, aussi inexorable.

Pensez-vous que beaucoup de communes
vont s'incliner devant cette prohibition dra-
conienne que vous pouvez introduire dans
la loi?

La disposition qui termine votre article
est de celles qui sont destinées a étre falale-
ment tournédes; vous n'empécherez pas les
communes de trouver, par voie ordinaire et
surtout extraordinaire, les moyvens d'assu-
rer le culte 1a ol elles estimeront que las-
sociation cultuelle n'a pas les ressources
sulfisantes. Intereuptions a Uexlréme yau-
rhe,

Sivotre loi est aussi prohibitive qu'elle
parait 'etre, ¢’est une véritable querelle re-
ligieuse que vous allez organiser vous-
mémes au sein des conseils municipaux.
Yotre loi apparaitra dans cet article cc
quelle est réellement, malgré vos dénégu-
tions : ce sera une loi de division sociale,
de haine religicuse et de péril national.
(Applodissements @ Bruit  a
gauche.

droite,  —

M. le rapporteur. Messicurs, si I'huno-
rable M. Millevoye avait assisté a la dis-
cussion sur le titre du projet qui concerne
les ¢difices il aurait entendu ses amis nous
dire : « Comment ! vous voulez laisser aux
communes la liberté de discuter les con-
ditions dans lesyuelles les édifices seront
loués aux associations? Quelle imprudence!
Mais vous allez exposer nos conununes i
tous les dissentiments, a toutes les divi-
stons. 11 faut, dans Tintéret de la paix pu-
blique, que la volonté de Ia loi <e substiture
a celle des conseils municipaux. -

Cest cet argwnent. monsieur Millevoye.
(ui a pou=sé la Cliunbre a retirer aux con-
munes lalibre disposition des ¢glises pour
enimposer la jouissance gratuite. Le mene
argument vaut dici. SEovous voulez que
guerre religieuse soit déchainde duns les
Contnues, Volls ilavez uiadadsser aux co-
seils mumicipaux I facudte de dofiberer sur a
guestion de =avoir <7ils peuvent accorder on
refuser des subventions,
a qeche ol Uestedie goucehio, 0 M-

Applawdissemonts

M. Lucien Millevoyei I.a l".(']n_'l!\u‘ tres | omenls divers o deaite vl o cond e,




o

Iin reste, je feral remardquer que

ANNALES
la-

Cianbre sest déji prononede sur Lanen-

detnent de M. Berry ...

M. Georges Berry. Elle s'est déja déju-
wie, aussio

M. le rapporteur. ...quand elle a voté
Particle 2 qui est ainsi concu @ « La Répu-
blique ne reconnait, ne salarie ni ne sub-
ventionne aucun culte. »

et article interdit qu'une somme quel-
sonpque pour subvention @ un culte figure
au hudget de V'Etat, des départements ou
Jdes comnunes.

M. Berry nous a objecté que par tout un
syvstome dindemnités aux ministres du
culte nous aurions porté atteinte a ce prin-

cipe: M. Berry voudra bien admettre quil

N’V a aucune comparaison a faire entre une
mesure purement transitoire et le systeme
qu’il propose, dont le but apparent et réel
vst de reconstituer d'une facon indirecte un
budget des  cultes. (Applaudissements a
guuche.”

M. Georges Berry. M. le rapporteur me
fait remarquer qu'a l'article 2 il est dit que
la République ne salarie et ne subventionne
aucun culte. Il a été entendu, en effet, que
dans le budget de I'Etat ne figurerait aucun
¢rédit pour les cultes. Clest exact; mais
vous avez déjd violé ce principe a lar-
ticle 9. Cependant, je n'insiste pas. Vous
n'avez parlé a l'article 2 ni du budget des
communes ni de celui des départements.

M. Alexandre Zévaes. Je lis le texte:

- ... Seront supprimées des budgets de I'Etat,

des départenents ou des communes toutes
dépenses relatives & I'exercice des cultes. »

M. Georges Berry. Bien. Il n'y aura plus |

de budget permanent, tandis qu’il s’agit en
ce moment de subventions. De plus, si le
sixieme paragraphe de Particle 17 répete ce
qui figure déja a larticle 2, pourquoi le
1aintenez-vous? Je sais bien que la loiest
loin d'étre hien faite. Cependant, de deux
choses Tune : ou ce paragraphe est déja
voté, et alors ne le votez pas a nouveau.
ou il n'est pas voté, et je demande & la

4.,.11;111.11‘)re .de se prononcer dans Ie sens que |y pao] Bertrand (Marne', tendant & modifier
je lui indique, ¢’est-a-dire pour sa suppres-

sion.

Vous dites, monsieur le rapporteur, (ue
la Chambre, & Larticle 9, n'a accordé que
des subventions transitoires. Jaccepte vo-
lontiers que la faculté que je vous demande
pour les communes et pour les départe-
ments soit transitoire, car ce que je veux.

DE LA CHAMBRE

Mas, Breton, Fournier. Normand, Cadenat. '’

de Pressensé, Bouveri, ete., ete.

Le serutin est ouvert.

Les votes sont recueillis. — MM. les se-
creétaires en font le dépouillement.;

M. le président. Voici le résultat du «é-
pouillement du serutin :

Nombre des votants.......... 560
Majorité absolue............. 281
Pour l'adoption...... 240
Contre....oooeveennnn 320

La Chambre des députés n'a pas adopté.

Je mets aux voix le paragraphe 6 de lar-
ticle 17.

‘Le paragraphe 6,
adopté.)

Voir nombreuses. A demain !

Divers membres i gaurhe. Nous pourrions
voter I'ensemble de Iarticle.

M. le président. Je ne peux pas metire
aux voix 'ensemble, car il y a plusieurs
dispositions additionnelles.

IL n'y a pas d'opposition au renvoi de la
discussion & une prochaine séance? Non!
non

La suite de la discussion est renvovée a
une prochaine s¢ance.

mis aux voix, est

6. — REGLEMENT DE L'ORDRE DU JOUR

M. le président. Demain mardi, & neuf
lreures du matin, 1™ séance publique :

Suite de la discussion du projet et de la
proposition de loi concernant la fraude sur
les vins et le régime des spiritueux;

ire délibération sur la proposition de loi
présentée par la commission des boissons
et relative a 'amnistie pour les contraven-
tions comunises par les bouilleurs de cru;

fre délibération sur le projet de loi ten-
dant & modifier Ia loi du {6 avril 1897, con-
cernant la répression de In fraude dans le
commerce du beurre et la fabrication de lIa
margarine ;

Discussion de Ia proposition de loi de

Tarticle 6 de la loi du 23 aout 871, en vue
de remplacer la taxe d'enregistrement sur
le montant des primes d'assurance contre
I'incendie par une taxe sur le montant des

. fomimes assurées.

cest donner aux assoeiations eultuelles la ;

acilite de se former, de subsister. Lorsque . yirs N
facilit¢ de ’ siste SN Jes congés, des pétitions, (dintérét local et

toute  lenr organisation sera terminée

lorsque les associations cultuelles pourront
vivre d'elles-meémes, alors vous supprimerez .

lus subventions si vous le jugez bon. {7rés
hien! tres bien! a deoile et au cenlre:)

mendement de M. Berry, qui tend & Ia sup-
pression du paragraphe.

11 v a une demande de serutin signée de
MM, Dufour. Allard. Sembat, Cornet. Bé-

A une heure et demie, réunion dans les
bureaux:

Organisation des bureaux;

Nomination des commissions mensuelles

d'initiative parlementaire.
A deux heures, 2° séance publique :
La ecommission du budget, d'accord avee

©le Gouvernement, demande linscription, en

o _ i tete de Tordre jour. de la diseussion du
M. le président. Je mets aux voix Da- -

nézech, Dejeante, Vaillant, Delory, Steeg. -

projet de loi portant annulation et ouver-
ture de cerédits relatifs & Pexposition de
Licge.

I’y a pas d'opposition?. ..

L'inscription est ordonnée.

Suite de la discussion du projet de loi et

DES DEPUTES

des diverses propositions de loi concernant
Ia séparation des Eglises et de I'Etat;

tre delibération sur les diverses proposi-
tions de loi relatives aux caisses de retraites
ouvritres et portant création de retraites de
vieillesse et d'invalidité.

Il n'y apas d'observation?. ..

L'ordre du jour est ainsi fixé.

7. — DEPOT D'UN PROJET DE LOI

M. le président. J'ai re¢u de M. le mi-
nistre des finances un projet de loi autori-
sant la perception d'une surtaxe sur l'alcool
2 T'octroi de Ploudaniel {Finistere).

Le projet de loi sera imprimé, distribué
et, sil n'y a pas d'opposition, renvoyé a la
commission des octrois. (Assentiment.)

8. — DEPOT D'UN RAPPORT

M. le président. J'ai recu de M. Galy-
Gasparrou un rapport fait au nom de la
commission des travaux publics et des
chemins de fer sur le projet de loi ayant
pour objet de déclarer d'utilité publique
I'établissement, & titre d’intérét général,
d'un chemin de fer, a voie de 1 métre de
largeur, de la Mure & Gap, par Corps, avec
embranchement sur Valbonnais, et d’ap-
prouver une convention entre I'Etat etla
compagnie Paris-Lyon-Méditerranée.

Le rapport sera imprimé et distribué.

(La séance est levée a sept heures moins
un quart.}

Le Chef du service sienographique
de la Chambre des dépulés,

ALEXANDRE GAUDET.

SCRUTIN
Sur Uamendement de MM. de Castelnaw et Jules
Auflray a Carticle 47 Séparation des Eglises
et de UEtat).

Nombre des votants.......... ce..s 0L
Majorité absolue............. Lol 281
Pour l'adoption........ cees 23
contre. ... 327

La Chambre des députés n'a pas adopté.

ONT VOTE POUR:

M)M. Adam (Achille.. Alsace (comte d°), prince

d'Hénin. Amodru.  Ancel-Seitz.  Anthime-
Ménard. Arago (Frangois). Archdeacon. Ar-
gelics. Arnal. Aubigny (4. Audigier. Auf-
fray (Jules). Aynard (Edouard).

Babaud-lacroze. Ballande. Barrois. Bar-
tissol. Baudry d'Asson de'. Beauregard (Paul)
:Seine'. Beauregard .de; Indre!. Beharelle.

Benoist {de) (Meuse:. Berger Georges). Berry
{Georges). Berthoulat (Georges). Bertrand (Paul;
(Marne). Bienaim¢é (amiral’. Bignon (Paul).
Bischoffsheim. Boissieu {baron de;. Bonnevay-
Bonte. Bonvalot. Borgnet. Boucher (Henry'.
Bouctot. Bougeére Ferdinand. Bougtre (Lau-
renl-. Bourgeois Paul 'Vendée. Boury (de.
Brice \Jules: {Meurthe-et-Moselle'. Brice (René;
1le-et-Vilaine'. Brindeau. Brisson (Joseph®
:Gironde . Broglie duc de’.




