N ANNALES DE LA CHAMBRE

6 abile o MM Justin Anee flerault | Freaa- o

cois Debove, Ruzimbawl
Seputateurs supplémentaires

Leil, Chawnet, Corderoy, Logque, Pasquiet. le

Hentenant-colonel Rousset.

M. le président. Le scrutin sera ouvert -
Jenx heures ot deniie et ferné i trois houres

el demie.

AL Paul Meunier, secrétaire, voudra bien

présiderle hureau du vote.

3. — ADOPTION D'UN PROJET DE LOIL AYAXNT
POUR OBJET 1L.A CREATION DUNE ECOLE
NATIONALE D'ARTS ET METIERS A DPARIS.

M. le président. L'ordre du jour uppelle
La 1+ délibération sur le projet de loi avant
pour objet I création d'une ¢eole drarts ot
metiers & Paris.

M. Georges Berry. rapporivur. La com-
missien du budget, d'acecord avec le Gou-
vernement, demande Turgence.

M. le président. Je miets aux voix L dé-
claration d'urgence.

Lurgence est déclarce.

M. le président. 'ersonne ne demande In
parele dans la discussinn générale?. ..

Jo eonsulte la Chanbre sur Ia question
do savoir sieile entend passer d la disens-
<ion des articles,

La Chaunbre. eonsultée, dévide depazseT

3 la diseussion des articles.
M. le président. « Art. 17 — 1L estoerta,

A Parisune éeole nationale darts etimes

{iers,

Pepsonne ne demande Ia parole suy Tar-

ticle 1ev?
Je le mets aus voix.
L-article 175 mis aux voix, est adopte.
. Art. 2. — Est approuvée la convention

Jdu 2R février 1005, intervenue entre Leomi-

niztre du  commerce, de lindustrie. des

postes et des telogeaphes ot 1e profet Qe a
<eine. représentant e depavtement de la
pour fixer T part contributive d

seine. L e

dipartement dans les dépenses daequiisition

Ao terrain, de coustraction. Qinstallation. de
fonctionnement et Lenteetion de Ludite deale
Pationale darts et métiers.

Cette convention sera enresisteee i
droit fixe de a3t et restera aniexee o la
— Adopte.

oot 30— 1L est pris acte de Tenoaoe-
taent contractd par lv departenent e Ls
<oine de eontribuer @

prizente folo-

C b dusua eoncurrence des feols iarts
any dapenses dacquisition et damcnase-
Lrent ol terpain, de constoietion ot Lin=-
tadlation de Téeode Projetie, 1o~ dite-
i
i contributive de Ultat restant e
Loule maniere, ae variclir. fixce aw prin fol
faitaire de 1,520,000 fr.

W20 Jusguia coneurrenee et gnart aux
dépenses d'entretien et de fonctinnnement
Ao ladite éeoles » -—— Adonts,

Art b

¢t

coil de pertectionnement dont L composi-

tion ot les attributions coront détermindes

MM, Cha- |

do

e es cvalintea il soinane (e AT RIS PO

Co 1 est institnd aupres Qe Uiende
Bationale darls of méiiers de Paris i coi-

17 ,OG,\QO{
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pai déerels rendu sur 1a proposition duomi-
nistre du comuerce. » - Adoptés
| . Arl 5. — Les crédits néeessaires pour le
remboursement aw département de la Seine
de la part contributive de ktat dans les
frais d'acquisition de terrain. de construc-
tion ot Camdénagzement de école nationale
Cddarts ot mctiers de Paris. seront ouverts en
temps opportun au budget des dépenses du
{ministere du commerce.
. 1ls seront insgerits a un chapitre spécial.
ainsi libellé : « Remboursement an deépar-
Ctement de la Seine de la part eontributive
de UEtat dans les dépenses d'établissement
I de I'éeole nationale dlarts et métiers de Pas
ris. » — {(Adopté.;
L'ensemble du projet de loi estmis aux
voix et adopté.

4. ADOPTION D'UNE PROPOSITION DE 1.01
CONCERNANT LA VENTE DILES OU DE FORTS

DECLASSES DU LITTORAL

M. le président. L'ordre du jour appelle
la discussion de la proposition de loi adop-
tée par le Scénat, adoptée avee maoditications
par la Chambre des députés, modifide parle
<épat, tendant A nautoriser toute vente
diles, dilots, de chiteaux forts, batteries
on forts du littoral déelassés, que par une
loi et apres avis favorable des conseils su-
, périeurs du ministere de la marine ¢t du
ministere de la guerre.

personne ne demande la parole pour la
U discussion générale 2.,

Je consulte la Chambre sur la question
¢ de savoir si clle entend passer & la discus-
- sion de Tarticle uigue.

La Chaunbre. consultée. décide de passer

ala discussion de Farticle unique.

M. le président. « \rticle wnipe.-= Toute
vente diles, dilots. de forts, de chateaux
forts ou batteries du littoral
o sttuds en Franeeoen AMgerie eten Tunisie

didelissis,

. e peut elre antorisée (ne par une Ioiel
apres avis des conseils supéricurs dicminis-
tore de lnomarine et dooministere de Ia
cuerre.

« En ee qui coneerne les calonies et pays
de protectoral I Tunisie exceptee Iioto-
Cpisation fera également Tobjet dune loi,
Capres aviz A comité consultatit de Ia 0
Ufense des eolonies. o

Porsonne ne denarde Ta parvole?

Joomets aux voix Farticle unigue de Ia
propuosition e Toi.

Poartiele unigques mis anx voixsestawdopte.

5. SGi0E DA DIscissioN DYOppRadblT v
DU PROPaSITIONS L Tol CoNCERNANT 1A
SEPARATION DES DoLIsts BT DY LETAT.

M. le président. L'ordre du jour appelle
a suite de L diseassion i projet de loi et
des diverses propositions de Iol conceernant
Caséparation des Eglises et de Etat.

Nons nots sobunes arretés o Farvtiele 21

o Art. 210 -— Seront passibles dune
amende de 1 o0 e et dune emprisoune-
i ment de six jonrs ateois mois ou de Tune

de cos deux peines seulement. les divecteurs
ow administrateurs d'une association ou

d'une union, (ui auront conirevenu aux

articles 16, 17, 18, 19 et 20.

« Les tribunaux pourront. dans le cas
Cintraction au paragraphe ter de I'article 20,
condamner association o F'union & verser
A TEtat lexeddent constaté par le controle
financier.

« Tls pourront, en outre, dans tous les cas
prévus au paragraphe 10rdu présent article,
prononeer la dissolution de Tassociation ou
de 'union. »

Sur cet article il vy a un certain nombre
damendements.

Le fer, de MM. Georges Grosjean et Ru-
delle, est ainsi concu :

« Rédiger cet article ainsi qu'il suit :

« Seront punis d'une amende de 16 & 200fr. ~
ot, en cas de récidive, d'une amende double
les direeteurs ou administrateurs d'une '
association ou d'une union qui auront -
conttrevenu aux articles 16,175, 18, 19 et 20. »

La parole est a M. Rudelle.

M. Rudelle. Messieurs, nous nous somimes
demandé, mon ami M. Grosjean et moi,
quelle avait pu ¢tre la raison dela commis-
sion pour aggraver comme elle I'a fait les
pénalités portées dans son article 2t.

Nous sonmnes en face de dispositions
pénales et la regle est que les dispositions
pénales doivent étre proportionnées aux
délits commis et doivent ¢tre surtout em-
preintes de modération.

Or Tarticle 21, présenté par la commis-
sion. d'accord avec le Gouvernement, édicte
des amendes de 16 a 200 {r. et une pénalité
demprisonnement extrémement élevée con-
tre les diveeteurs ou administrateurs d’asso-
ciations qui auront contrevenu aux articles
15, 15, 1%, 10 et 20 de Ia loi en cours de
dizeussion.

Une premiere observation =Tinpose, clest
que précisément Farticle 169 vise Ia Ini de
1001 ¢ ot Fon se demande eomuent un ar-
ticle qui vise I loi de 1001 n'édicte pas des
penalités conformes & celles qui sont préci-
<ément édictées-par cette loi sur les asso-
ciations ordinaires,

M. le comte de Lanjuinais. Tres bien.

M. Rudelle. Pourquni éearter, en ce qu
concerne les associations cultuelles, ce que
Ja législation de 1901 a fait en ce qui con-
corne FenzemDble des associations?

Vous arriverez, si vous maintenezla péna
lité de Temprisonnement, 2 un résultat qu
serde deux sortes,

On bien vous empécherez absolument L
ereation. dans les petites paroisses, des as
<ociations cultuelles, Nous connaissons tow
Lesprit erainlif et timord dun  certal
nombre des habitants de la campagne, etl
pensse quune pénalité d’emprisonnemern
peat les atteindee pour des faits  don’
la plupart du temps, ils nauront pas com
pris la gravité et limportance, les empt
chera absolument de vouloir entrer dd
ces associalions et vous cmpeeherez ain
La formation de ees associations.

Siocest le résultat auguel vous vol




lez atteindre, dites-le franchiement : si-
non jai le droit de tirer de votre silence cet
argument que la pénalité est absolumnent
disproportionnée, et que le résultat de cette
pénalité sera préeisément d'entraver com-
pletement le fonetionnement de votre loi.
" Ou bien vous trouverez — comme cela
se voit dans une autre maticre des
personnes disposées, parce quelles n'oit
rien & perdre, d affronter les sévérités de vos
pénalités; et nous verrons, placds ala téte
des associations cultuelles — comme main-
tenant dans la presse — des gérants qui.
la plupart du temps, sont de simples gar-
cons de bureau attaeclidés an journal dont
ils sont les gérants responsables, et qui =ont
1a uniquenient pour aller en police correc-
tionnelle répondre des délits relevés eontre

1

le journal et subir les peines de prison aux- |

quelles ils peuvent etre condainnés.

Voila le double résultat auquel abouti-
ront incontestablement vos, pénalités exees-
sives.

Dans ces conditions, je me deornde =i

vraiment il v avait licu de déroger a la pé-
nalité édictée en maticre dassuciations en
général par la loi de 1901, La pénalité de
Pamende existe et l'amendemeni déposé par
mon anii M. Grosjean et par moi-mdéme ré-
pond précisément i cette prévecupation de
conformer le texte de Varticle 21 au texte do
Particle & de 1a loi du 1er juillet (ool

nomalie que vous créez, les dangersquien ré-
sultent au peint de vue du fonctionnement
des associations, limpossibilité ot vous

crainte tres légitime que ressentiron! cenx
(qui voudront y entrer, en présence dune
répression éventuelle évidemment exageérdés,
Jestime dans ces cireonstanees que tont est
de nature a justitier netre anendenment. Je
me réserve, bien entendu, de pouvaoir répli-
quer quelques mots. lorsque M. le rapporteur
nous aura fait eonnalire les raizons de Ia
dérogation  apportée aux regles de In o
géndérale de 1001 sur les associations, en ce
qui coneerne les pénalités, - Zwes bien! Lris
bien ! a deoite)

- M. 1o prisident. La parole est & M. e
rappor{eur.

M. le rapporteur. Il est tres certain que
Fartiele 21 eontient des dévogation= a Ia 1o
de 1991 iy en aaussi dans plusivors: aatres
artivles: mais elfes e sont foale- wi
Aitriment des associntions euliuelles feon-
coup sont a leur proiit. Pone ne parler que
de Varticle 17, il accorde @ ers associations
des facultss plus larges que celles de 1a loi
de 1091, 11 ftait tont natarel quiapres Ly
avoir permis de se constituer des ressour-
ces exceptionnelles, In lot prit contre les
abus pos<ibles des garanties Fondre public,

i~
1 L
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dez sanetions sur la
faut s’expliquer.

Elles sont de trois ordres: la premicre
consiste en la peine de 'emprisonnement
ou de lamende contre les directeurs ou
administrateurs d'associations qui auront
enfreint les prescriptions des articles 16, 17,
{2019 et 20.

M. le comte de Lanjuinais. Vous auriez
pu ajouter la mort ! (Eeclimalions.

M. le rapporteur. La deuxicme punit
I'association, quand elle a dépassé les limites
permises pour la réserve. Dans ce cas. les
tribunaux pourront — cela est facultatif —
prononeer au profit de UEtat Ia confiscation
Texeddent  constaté dans Ia caisse.
Une troisicme sanction permet au tribunal
«Jde prononcer Ia dissolution de 'association.

portée desquelles il

I
e

Attendez-vous 4 entendre dire suceessi-

D vement, tantot que I'emprisonnement ou

“ I

confiscation sont o:dienx. tantot que
la dizsolution est une peine excessive. Cha-

ccun de nos eollegues auteurs damende-

. eritiques, trouvera, sovez-en certains, d'ex- |

ments. a Fappui de T'une ou aulre de ces

“eellentes raisons & faive valoir Mowrveinen's

4

dicers, v de sorte quie si Lo Chambre pesdait

i de vue la nécessité de garantir Etat contre

; les abus des associations, elle devrait ctre
canencée, apres avoir ¢dicté des prohibitions.
S renoncer & toute espeee de sanction. (Test
" une eonclusion inadinis=ible.

Je ne veux pas insister. Je me bornerad
a faire simplement remarquer encore I'a- o

Cqui west pas purement honorifique. Elle

Les directeurs et administrateurs  des
assaciations cultuelles doivent se placer en

face des responsabilités de leur Tonction

Clenr imposera des devoirs dont ilz pourrent
serez de former les associations dans Ia plu- ¢
part des petites paroisses, par suite de la’

mesurer U'étendue,
I ne dépendra que deas. quand ils coen-

: Tavez constamment montré
sion.

885

sans en prison pour de pareilles infrac-
tions!

M. le président. La parole est a M. Gros-
jean.

M. Georges Grosjean. Je remercie M. l¢
rapporteur et M. Rouanet de la concession
(quils veulent bien nous faire. La disposi-
tion de T'article 21 a été écrite en faveur de
Ia séeurité de I'Etat. Je ne serai démenti ni
parle rapporteur, ni par aucun de mes col-
legues de la comunission, si joaffirme que
j'ad autant que personne montré, pendant
nos fravaux. le souci de l'ordre publie.

M. le rapporteur. Dlarfaitement. Vous

a la commis-

M. Georges Grosjean. Je crois que la
carantie Ia plus forte que nous puissions
donner a I'Etat. ¢’est Ia présence. & la téte
des associations cultuetles, dhommes s¢-
ricux. Or, par des pénalités excessives, vous
allez ¢écarter de administration et de la di-
rection les plus probes et les plus honora-
bles.

A lextidme gauche, s n'auront qu'a ne
pas contrevenir a Ia loi.

M. Georges Grosjean. Ces fonctions tom-
beront aux mains de personnages qui joue-
ront dans les associations le role assigné
aux gérants dans les journaux. Vous n'aurez
devant vous que des hommes de paille in-
solvables, placés 1a pour subir la peine
d’emprizonnement et la contrainte par corps
au lien et place dautres qui conserveront

fTaction réelle et efficace.

Cnaitront Ia ol de ne pas s‘exposer aux peé- |

nalités, s nauvont pour cela qu'a ne pas
en enfeindre Tes preseviptions. Dans e eas
contraire. ibn'estgque juste quiits subizsent
les conséquences de lenr finte.

Jo constate, dureste que.paurhonorable
ML Rodelles il ne sagit iel que d'une motion
deomesure. 1 ne disente pas leo prineipe
nicne de la pénalité @il welmet Tamende,
Hmi<iltronve la prison excessive La cominis-
<jon a e devoir madntenir une peine den-

C prisonneuient; mais, sur ce point & titee de

" Mlecomte de Lanjuinais. L'ow:lre pulilic

arien a voir la-dedans,
M. le rapporteur. [es porohithiions in--
Crites daus le titve IV appedadeat

Foreine

teansaction. elle accepterait que cette peine
ne 3oit prononcde quen cas de récidive,

L Chinbre ne saarait sans danger ailer
an el de eette conveession quime paraiide
fetnre 4 faeiliter Fuecord entie e connnis-
s et e
0.

auteurs de Damessdement, 7y

e by
M. le comte de Lanjuinais. =i votis avez
feloment peur des consdpences dde L ko
Jdomandez le retour au Concordat,

M. le président. Jesuis <iisi par MAL R o~
net et Cazeneuve dun nouvel amendement.
I Boinderealer. avant les onots

Codun ewmprizonneinent de =i jours

enoens de pdei-

consiste

trois mois o, les mots < et
l“‘vl‘, e

Af Paul Lervolle. Verrs verres Lot spe-
L jour

Voils il diids des pave

il

Ne commettons pas cette faute et tenons-

“nous en au texte de la loi de 1001 que notre

amendement reproduit exactement. (Zres
hien! tres bien!

M. le président. La parole est A M. Georges
Levegues.,

M. Georges Leygues. Jai présenté avee
un grand nembre «de omes  collégues  un
amendement inspiré par le mcéme esprit

o que celud que nous discutons.

Nous ne pouvens admettre le principe
posé par la commission dans Varticle 21, a
savoir que I'une des sanctions aux infrac-
tions commises aux articles 16, 17, 18, 19
et 20 de la 1oi dela séparvation serait 'empri-
sonneinent.

La loi que nous faisons est fort délicate:
nous nous en apereevons chague jour. Nous
qui I'étudions depuis des meis et qui en

s =aivons Iadizenssion heure par heure,nous

avens qqielquelois beaneoup de peine A
tois retedre compte des consdgquences des
dispoxitions que nous rédiceons et & pré-
voir Vinterprétation précise qui pourea en
ctre donnee,

Placez-vous dans In situation des meim-
Bres  des assoeiations enltuelles de nos
Seommunes rurales et demandez-vous e

qirils penseront gquand on Teur denandera

dhaceepter Tes Tonctions de directeurs ou

dadministrateurs  <7ils  sont  avertis en

Seme temps qudils pourront. dans certains

cosc e expeses O ades peines eorrection-
AR

Toezies

SN e




S

Joowad pas hesofi Uinsister, Vous iy
Lotls e fos paysals =uil fres juloux de

Lour dignité et de leur bonne réputation:

il sont prudents et quils ¢vitent den-

~ooer denr responsabilité quand ils ne sa-
ont pas exactement jusquiot eela peut les
~omduire, Talepruplions i gnrhe,

Cotle observation nest pas de nature &
passionner le débat, jexprime ici une opi-
pion i m'est commune avee beaueoup dn
sas amis de la ganche,  Teds bien ! feis
'J"”/!.'_

Nous estimons que des sanctions =ont
necessaires, Jai défendu assez énergliqu
1ment ies droits et les prérogatives de I'Etat

depuis Pouverture de cette discussion pour |
Cdere quil est néeessaire quielles aient aleur

pouvoir dire que la sanction de Ia prizon
<t excessive. Prononcez la dissolution.
élevez le ehiffre de amende. c'est ce que
Nnous Vous propoesons: mais renoncez alem-
prisonnement qui serait une sanction trop
rizoureuse, pet od mal eomprise et qui
peurrait. dans certaines régions. rendre dif- .
feile 1a constitution des associations cul-
tnelles dont personne d'entre nous ne veut
entraver le libre fonctionnement.

La loi de 1001 sur les associations a preva
des peénalités dans son article 8. Nous
navens qua reproduire cet article. IIn'y a
aueune raison dinnover et dlaggraver Inz
peines prévues par la loi da 1001,

I ferai d'ailleurs remarquer & nns colle-
cnes MM Rouanet et Cazeneuve (quen pre-
vovant Ia réeidive. ils ne disent pas sur quel
point elle porterait.

Les infractions pourrae
cesziveinent a plusieurs:
16, 17, 13, 10 et 20. 11 ext evident que. pour
que la récidive =0it pu‘nie. il faut  quielle
porte sur le méme article. sur le meme fait
wiridique.

Cest, prol)a])l'exm-nt. o guont veulu
WAL Rouanet et Cazeneuve: anaisils
.nt oublid de le dire. Leur texte st {rop
vague et il ne saurait ctre adopte tel il
est,

M. Rudelle. C'est évident.

M. Georges Leygues. Mol obhservation «
une portée @i n'échappera pas Q
gues.

1l nous est impossible &
réctific quion nous propose puisquil preved
eneore la peine de I'emprisvnieinent.

N.oars nots en tenons AUx dispositions de
i lob de 1001 ue je vappelais ot i ent e
poprizes par M. Grosjean et par nons dals
les amendenients (ue nous avons depe
sos. _Applandissements sur dirers banes

so produice site-

crticles, anxarticios

(39

nos code-

vovoter b bexte

gl

M. le président. La parvle vst a0 M. N
et

M. Gustave Rouanet. Nous sulllitles de-
cord avee Ihonorable M. Leygues.

Dans la pensée de Motazeneuve, o
dans< Ia mienne, comme dans la pensée e
1 forsquielle aenvisags el
séarees leocas b
tordn et il reste bien entendu — notis poi
vous Lo mettre dans le nouvead toxte — ...

M. Larquier. 1l faut lo mettre.

cotnmission
Copdeidive, i etalt Diviy e0.-
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M. Gustave Rouanet.
Aonts parlons de pécidive, cestdline -
i tion nonvelle, répétée aLun meéme article.
Et alors tombe Fargument de M. Grosjean,
creument ginima heaweonp frappdé. imais qui
v précisément o Peacontre de L
aw'il =outient.

1 nons it en effet @il v anra @ latete des
“qesociations cultuelles des  géranis. des

hommes de paille qui pourront entretenir

Tasitation et qui. en fait. placeront les as-
Soeiations a labri de toute répression.

< de ce eoté de L Chambre Jo dpoiie
onenvisage déja les associations cultuelles
comme de futurs fovers Qagitation Dind-
gehions i@ droife sl dores et déja, on consi-

(e quae

ihese

o
v

tote des gérants (ni seront simplement des
nommes de paille chargés de couvrir les
mendes paolitiques. les intrigues factienses

Cles véritables agents direeteurs de las-

saciation  cultuelle. dissimulés, abrités
et sans responsabilitd. vous justifiez plei-

“pement les craintes de la commizsion. et
Cdans la limite que M. Georges Levaues
indiquée, il est néces
. de récidive pour la reme infraction.

aire de prévoeir les cas

<

11 serait sage. messieurs. dajouter. a la
sanetion de Faumende et de ladissolntion. la

Ccanction éventuelle de emprisonnement.

Cest sous ces péserves, et en donnant a
M. Leveues la satisfaction quiil réclune. ..

e renfre. Mais il na pas satisfaction du
tout !

M. Gustave Rouanet. ...que je demande

Chien D oau conlye it

A la Chambre wlopter notre amenderent '

oen ces termes:
ent de six jonrs v trols mois les directeurs
on administrateurs  le reste conune altart-
Cle . »  Tees bicw! Leis bien ! gecie, —
Jourenenls direes,

M. Georges Leygues. Jui déclurd Jue
jetais hostile aw piiacipe de lemprisonne-

dement de M. Benanet, 1L pouvalt eive s
cit digenssion, e penvait pas Fetre dans la
forine ot il ¢tait présents,

M. le président. Lu parele estaM. Ru-
delle.

M. Rudelle. it oo imomient netts coanpre-
nons tons e oblization doitaveir pour
correlation nne <anetion: nous ne dizentons
pas e L<anetion clle-meme s noets ne dis-
eiitons que sur Vimportaee deoeette <ane-
Lion.

et en cas de opecbdive

jour Ia meme infraction, dun cmnrisonne- i ] /
l ) . DML Georges Leygues, je ne veux ajouter

DEPUTES

niaire los contrevenants aux dispositions de
volre 1ol
© Je me suis permis de vous dire que les s
pénalités  d'emprisonnement auraient deg%
effets (ue certainement vous ne recher-"®
chez pas.
Fai parlé, comme mon ami M. Grosjean,"f
de Lo possibilité de ees gérants, howwes de |
paille. placés & la téte des associations. Je 4
ninsiste pas. Inecontestablement, nous som- . '

a

i . NN <4
mes en face dassociations d'une nature
trop séricuse, Jdun caractere trop moml,':

pour que Phypothese puisse se réaliser,
Mais enfin e'est une hypothese que jai en- ;
visagdée. 3
Ce contre quoi je proteste.c'est contre Tem- ¢
prisonnement. parce que. comme Vous le di-2
sait M. Georges Leygues, cette pénalité,;é
rendue possible par larticle 21, éloignera.¢
des associations la plupart des habitants ded
la campagne; que vous narriverez pas a3
constituer des associations et rendrez ainsi?
impossible le fonetionnement de 1a loi. '

2 cest eela que vous avez voulu, dites-let
carréient | Mais comme je suis persuadé’
du contraire, comme je sais trés bien que’vE
vous voulez que la loi fonctionne, faites-la
daus des termes qui soient acceptables par:
tous. supprimez donc 1'011111risonne1'nent;“
augmentez lamende en cas de récidive,,
purtez-la au double en cas de récidive;;
mais. de grace ! écartez emprisonnement
qui rendrait impossible le fonetionnement
des associations cultuelles. Toes bien! Lres
adpaile. ‘

M. Georges Grosjean. .\ux observations
tres judicicuses présentées par T'hionorable

quun mot.

(est une erreur, cn uatiere correction-
nelle. de passer d'une peine d'amende, pour
la récidive, @ une peine demprisonnewment.

[ imembre ou condre. Cest contraire au

C s s .- s droit pénal
ment, mais jai Gt renadiier (i Lidnen-

M. Georges Grosjean. 1y 2 done toutes

sortes de raisons pour ne pas maintenir le
Ctexte de lacominission et pour substituer a

ce texte celui que moen ami Rudelle et moi

Cnous présentons  la Chambre.

Nous  consentirens  dailleurs, si lon
jugeail e la peine Jamende portée au
double. preserite par la loi de 1901, ne suffit
pas pour les associations cultuelles, & 1'éle-
ver au triple: niais il me semble, en vérits,
quUil Y pas lenoen Vespoce, de déroger

R

L droit comiun qui doit sultire dans tous

De meénte qu'a Vhonerable AL Levemes, a
mes amis et amei. la peine de Temprison-

pentent paraii absolument dizportionnde.
Les [ails que vous avez visés ol auxguels
vous voulez applispuer ceile sanction penade
cont en clfet, la plupart du temps, des faits
oxtrémement légers. Elbien D il est finpus-

S dement de MM. Georges Grosjean e

- double les

sible, dans ces cireonstances. de permeitre
pont contrevenu aux articles 16,17, 8, 19

que Femprisonnement puisse les réprinmers

mene en o ocas deo réeddives Vous oavez
fonle salisfction par Dotre GeXtes pris-
- i

que, et e, bes amendes Glictees pae [
i

La loi de 1091 sond portées at donthie e eas
L de récidive. Vous tenez par la penalite péeu-

Tros biea! (res bien!s
Je mets aux voix Famene
t Rudelle,
qui tend & rédiger ainsi Tasticle 21
<épont punis dune anende de 16 2200
franes et en cas de récidive, dune amende
divecteurs ou administrateurs
Qune association ou (une union (qui au=

jus cas,
M. le président.

20,0

v oowne demande de zerutin, signée de
WAL ALad, Bouverd, Getave Vigne, Bourrat;
Jules Coutant. Dufour, Cloviz Hugues, Con-
payre, Vaillant, Lucien Cornet, Scmb;liv

ot

e




j‘ﬁier, Delory, Cadenat, Bénézech, Thivrier.
“?éﬁ“fe,Ferrero, Desfarges, Dejeante. ete.

s serutin est ouvert.

.(Les votes sont recueillis. — MM, les se-
crétaires en font le dépouillement.

“3 1o président. Voici le résultat du dé-
_fﬁiﬂement du scrutin :

“%’&;Nombre des votants..........

-La Chambre des députés a adopté.

M. Gustave Rouanet. Je drinande Ia pa-

role.
~M. le président. La parole est a M. Roua-

net.

M. Gustave Rouanet. MM. Rudelle et
Grosjean ont parlé de la nécessité dappli-
qger aux associations cultuelles les articles
dela loi de 1901 sur les associations.

JFappelle l'attention de M. le ministre des
cultes sur lurticle 8 de cette loi et je lui de-
mande si, dans sa pensce, cet article 8 s'ap-
pliquerait & ceux qui, Fassociativn cultuelle
-dfssoute, voudraient reconstituer la meéme
association.

#M. le président. La parole est & M. le mi-
‘hilstre des cultes. ‘

M. Bienvenu Martin. ministre de Uins-
tFiction publique, des beaur-arts et des cul-
fes. Messieurs, la réponse & T'honorable
M. Rouanet ne peut pas faire doute. Il ost
incontestable que le second paragraphe de
Particle 8 sera applicable en cas e recons-
tilution illégale d'une association cultuelle
dissoute.

- En effet, I'article 16 de la loi en discussion
décide que les associations cultuelles seront
soumises aux dispositions des articles 5 ot
suivants de Ia loi de 1001; la conséquence
logique de cette disposition est que les pé-
nalités de I'article 8 de Ia loi de 1901 sap-
pliqueront, d'une maniére géndrale. aux
associations cultuelles toutes les fois qu'il
0’y sera pas dérogé par la loi spéciale qué
nous élaborons en ce moment. Or conume
on ne déroge pas sur ce point a la loi de
18014, il s’ensuivra forcément que larticle s,
paragraphe 2, sera applicable aux associa-
tions cultuelles dans le cas particulier que
ce paragraphe prévoit. {( Tees bien!
bien !,

Lo

M. le président. Nous passons a lar-
ticle 22, .

M. Lefas. Pardon. mon=ieur Ie président.
fal dépesé un amendement sur Uarticle 21,

M. le président. Tous lvs amendements
tombent du fait de adoption de amende-
ment de MM Grosjean ot Rudelle guiose
substitue an texte proposé par la comnnis-
oy,

M. Cachet. Certainement. Lamendlement
de M. Grosjean devient Tarticle 21

M. le rapporteur. Si vous venlez diye |
!

Messimes e Fadoption de Tanendement o
Te M. Grosiean o fait tomber totes \'usi
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objeetions sur les deux autres paragraphes, |

jv F'admets.
Mais si vous estimez (il se substitue
a Pensemble de toutes les dispositions e

Iarticle 21, je proteste contre cette inter-

prétation,

Il serait singulier qu'apres avoir fait va-
lair. pour faire voter cet amendement, les
autres sanctions de article, 'amendement
une fois adopté, on considérdt les paragra-
plies contenant ces sanctions comime n'exis-
tant plus. (Tres bien! Ares bien! @ gauchel)

M. le président. Il ne peut y avoir de
malentendu. Lamendement de MM, Gros-
Jean et Rudelle est rédige de telle maniere
qu’il se substitue & T'ensemble de Varticle.
Clest en lui donnant cette portée que jelailu.
Mais la commission a le droit de reprendre
et elle déclare reprendre, 4 titre de paragra-
phies additionnels & celul qui est voté, les
dispositions contenues dans les paragra-
phies 2 et 3 de Tarticle 2t 11 n'y a pas
contradiction entre ces dispositions et celle
qui a été votde, et lex auteurs des amen-
Jdements auront, s'ils le désirent. In parole
sur les dispositions que L cominission
repremd conformément & son droit.

Seuls demeurent supprimes les amende-
ments de MM, Henry Boucher et Trouillot.

Lamendement de M. Henry Boucher ten-
dait a remplacer le premier paragraphe par
e texte suivant :

Sont passibles” d'une amende de 16 4

{00 fr. les directeurs ou administrateurs

drue association vu d'wire union gui auront

contrevenu aux articles 1o et 2005

AL tHenry Boucher demandait également |

1 suppression du troisicine paragraphe.
Lamendenient de MM Trouillot. Bourrat,
Dron. Gouzy, Guyot-Dessaigne, Pelletan,

<arrien et Codet tendait & rédigerainsilafin ¢
« oLLoquioauront

Jdu premier paragraphe
contrevenu aux articles 304, 160 17, I8, 10

et 20

M. Henry Boucher. Jui recu satisfac- !

tion. monsieur le président, en ce qui
concerne la premicre partie de mon amen-

Varticle 21,

Jenreprendrai la seconde partie & propos
de I discussion du troisieme paragraphe
que la commission maintient comme dispo-
zition additionnelle et dont je demandais Ia
suppression. « ey bien! (ros bien!

M. le président. est cutendu. Puisgue
Lo commission reprend. & titre de disposi-

!

887

M. Groussau a dépoesé un amendement
tendant i remplacer les mots « verser & I'E-
tal exeédent constaté par le controle finan-
cier », par les mots suivants : « verser 'ex-
cédent & la réserve spéciale prévue par le
deuxicme paragraphe dudit artiele 20 ou a
une association similaire. »

La parole est & M. Groussau.

M. Groussau. Messieurs, nous arrivons
al'hypothese de la confiscation. C'estle mot
quemployait M. le rapporteur, en faisant
allusion a la sanction spéeiale pour l'infrac-
tion au paragraphe 1t de larticle 20.

11 s'agit, vous le savez, du cas ou les asso-
ciations ¢t unions, employvant leurs res-
sources disponibles & la constitution dun
fonds de réserve, dépasseraient le quantum
fixé. La commission proposealors de donner
aux tribunaux la faculté de condamner las-
sociation oul'union & verser a I'Etat l'excé-
dent constaté par le controle financier.

Avant de montrer que cette disposition
ext inavdlmissible, il eonvient de remarquer
que Iarticle 21 établit deux sanctions géné-
rales pourles contraventions aux articlos 16,
17, 18, 19 et 20.

La prewmicre, sur laguelle la Chambre
vient de prononcer, est 'amende ; la
deuxicme. dont elle s"occupera tout al’heures
est la dissolution. C'est une addition & ces
deux sanctions qui est proposée pour le cas
ou le montant de la réserve des ressources
disponibles dépasserait certaines somunes.
L'excédent serait conflsqué au profit de
IEtat.

Veyons d'abord dans quelles conditions,

Clest - Texeddent constaté par 1= contrdle
financier » que les tribunaux =ont convics a
faire verser a I'Etat. Cette formule appelle
une critique que je soumets a la cominis-
sion.

La constatation de l'exedédent par le con-
trole financier ne peut pas simposer au tri-
bunal. En effet. le controle financier ne
constitue pas une déeision: il aboutit L un
rapport. a un avis. Ce sont de simples obser-

se

o varions gui donnent leu. ..
Jemeent, relative au premier paragraphe de

~lien

tions additionnelles, Tes Jdeux derniers para- |

craplies de Varticle 21 Pappetlerad suceeszi-
vernent Ies unendenpents deéposés <ir chin-
canode ces deux paragraplyes,

Toorappelle les termes du =eeod para-

it par le texte e Vainendeiaent de
AL Grosjean ef Rodelle, Lo second para-

craphe estainsi concu:

M. le rapporteur. A un proces-verbal!

M. Groussau. Qualifiez proces-verbal, si
vous e voulez. un rapport auquel ni les
principes géndéraux, ni les textes ne donnent
auvcune valeur obligatoire. Le controle qui a
formalité<. sans contradiction,
sans garanties judiciaires, ne peut fournir
gque des fldments dappréciation;  je ne
pense pas que vous arriviez 4 me citer une
matiers gqueleongque ol les vérifications de
Padoiuistration Jde Teuregistrement et de
Pinspection des finances aient Tautorité gne

USRS

Cvous preétendez lear conférer il Dites-moi

plos de Tartice 24, e premier étant cons-

Les tribunaux pourront, dans le cas

dinfraction au paragraphe 10 de Tarticle 20,
Fonner Tassoviation o Tunion & versoer

b Texeddent con=tatd par Te conteade

1y

tHnaneier

Cquand Ies sociétés commerciales

fes
assochitions zont lides ot ponr dire
cotndanices diovvitee par Tes constatadions
Qv eentrale inaneier? Leos biew! dres bivn!
" {f;'x'/'ll”.

Peut-ctre volre erreur provient-elle de ee
que vous aviez dabord admis Ie controle
taneise por tnoeony des eomptos, Cétadt

Jiridiction o le con-
ralle supprizaer. Muds

ol
ainsi

et . )
st B (g
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diction. ¢est le controle.
'y a done pas de déeision prejudicielle

Ceateee i est resté? Ceest pas I juri-

avant gue le tribunal correctionnel soit |
appelé @ statuer et, par suite, les juges ne .

cutraient etee 1iés par le rapportdu controle

finaneier. 1L leur appartiendra @dexaminer -

librement et de déeider, il ¥y a exeddent.
(quel est le montant de cet excédent. En
suppozant que le tribunal veuille condam-
ner Passociation a verser la somme qui
dipasze la réserve des ressources di<poii-
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v exeddent a le congacrer immdédiatement .

A lexercice du culte. L 1ol vous offre un

moven facile darriver i un résultat hien |

meilleur. A coté de la réserve des ressout-
ces disponibles, il ¥y a la réserve spéciale
des fonds dépuscs & la caisse des dépots vt
consignations et affectés aux achats, cons-

Cructions, réparations, ete. Pourquoi ne pas
Cfairve passer dans cette speonde réserve ce

bles. il ne peutétre obligé dadinettre puie-

ment et simplement 'excédent constaté par
le eontrole financier. Son pouvoir dapprd-
ciation, qui s'exercera 4 laide de tous les
¢léments susceptibles de T'éclairer, ne sau-
rait etre ainsi Nmité. {Tres bien! (rés bien!
a droitel

Je suis persuadé que la commission voi-
dra bien modifier dans ce sens la rédaction
de Tarticle 21 et je passe & une seconde
observation concernant le versement de

tion.
M. le rapporteur nous disait: Quand on
abordera le paragraphe 2, on attaquera la

-

confiseation et on aura de bonnes raisons |

pour montrer qu'elle est adieuse.

M. le rapporteur. Non: Jai dit: « On
trouvera de bonnes raizons..» Iy a une
nuance.

M. Groussau.
sieur le rapporteur, maisles bonnes raizons
ne =ont pas difficiles a trouver.

M.le rapporteur. Nous le vovons bien:

qui ne doit pas rester dans la premicre? Ce
serait & In fois tres simple et tres juste.

Tros bion! Lees hiea! dcdroite.

Mais. objectez-vous. cette association
peut-etre déjd de grosses ressources et nous
ne voulons pas enrichir davantage.

2oit ' Je vous offre alors une autre solution
équitable et qui correspond aune préoecupa-
tion que vous avez mainte fois exprimee.
Je veux dire : faire profiter une association
moins riche des ressources dont dispoze
une association plus riche.

Je demande donc — et il me semble qu'on

" trouverait difficilement un bon wmotif pour
Fexcédent i UEtat, ¢'est-d-dire la confisca-

s’y opposer — que le tribunal puisse déei-
der, le eas échéant. que le versement ae

! Texcédent sera fait & une association simi-
s ladre.

Dans tous les cas. it faut exclure TEtat
qui. je le répete, na droit a rien et ne peut

! recueillir ce que les catholiques, en aug-

mentant les ressources des associations

' cultuelles, n'ont pas voulu lui donner. Ces

Jadmets la nuance. mon- ;

M. Groussau. Je e crois pas nécessuire
Jentrer dans beaucoup de détails pour ar-

river 2 vous convainere, car dans votre rap-
port, vous avez para sur ce point quelgue
peu géné. (Sourires.:

Qans doute vous ne dites pas ouvertement, .

¢e (qUe oS NE Craignons pas de proclumner,
que la loi a déja donné a lT'Etat trop

ressources, alors meme qu'elles dépassent
certaines summes fixées. ont une destina-
fion cultuelle quil faut respecter. soiten
augmentant la réserve speciale. =ait enve-
nant au secours des paroisses pauvres.
Ainsi on satisfera a la justice qui défend
Tadinettre une eonfiscation véritablement

todicuse au profit de VEtat. Applaudis-

i semenlds

. . . . i
de moyens de s'enrichir aux dépens de
leglise, des fabriques, des ctablissements ec-

clesiastiques, et qu'il serait  absolument
injuste d’'admettre cette nouvelle emprize.
Tris bien! trés bien! @ droite.

Mais quel ton adouci vous prenez pour :

gzsaver de justifier et meéme damoindrir L
confiseation proposce ! Je vous cite textuel-
lement:

« Lorsque la réserve lépassera le chitire
legal, les tribunaux pourront condminner
laszsociation ou lunion & verser & VEtat
Texcedent constaté. Mais ee n'est quune
faculté. On pourra obliger Tassociation a le
dépenser immédiatement pour lexercice du
culte ou le transmettre & une autre associa-
tion similaire. »

Ce que vous dites en terminant, ¢'vst preé-
cizérnent ce que je vous demande d'insérer
dans la loi. Il est vrai que je vous deinande
aussi de ne plus rien verser a Etat. paree
quil n'a droit a rien. gqu'il sagit purement
et simplement pour lui Jde senrichir aux
dépens dautrui. o Ireos bien! lies bive! a
dpoded

vous voulez obliger Passociation qni a

C Lassociation o deux poches.

a droite el sur dicers banes
cenlre.
M.le président. La parcle est a M. le rap-

porteur.

M. le rapporteur. Le systeme pénal pro-
posé par Ihonorable M. Groussau est assu-
rément paternel. nads la commission ne

b peut s'en contenter. [l s’agit de réprimer

une infraction a lune des prescriptions les
plus graves du litre que nous dizeutons.
In eas de

. faute. Ihonorable M. tiroussau la condainne

a faire passer son argent de la poche gau-
ehe dans la poche dreoite, et il déelare sans
pive que eest une sanction sufli=ante.

11 offre, il est vreai. de luisser au tribu-
nal la faculté dordonner le versement de
lexeédent non seulement & la réserve illi-
mitée, mais méme & dautres associations.
(e ne serait pas une peine puisque déja, aux
termes de 1a loi. une association est obli-
gér, quand elle a un excédent, de le donner
A une association voisine, ou de le verser
A la réserve spéciale.

La Chanbre ayant cru devoir supprimer.
mene en cas de récidive, In peine de Fem-
prisonnement que proposait la commission,
doit etre dautant plus portée & maintenir les
deux autres sanctions, qui deviennent dé-
sormais indispensables, Lamende, en effet,

ne serait pas une sanction suffisante pour:
empechier tes associations daugmenter leur '
réserve au dela des limites fixées par larti-
cle 20. Liintéreét qu'elles pourraient avoir,
dans certains cas, & violer la loi sur ce point,'i E
ne serait nullement compensé par la crainte
dune  simple amende, en somme assez
faible.
Je ferai observer,en outre, que,la sanction
du paragraphe 2 de Tarticle 21 étant facul-
tative, le pouveir dappréciation ainsi laissé
au juge devient une garantie dont M. Grous-
sau pourrait contenter. Je demande

sS¢

1 la Chambre de maintenir le texte de la

£

commission. et cela dans U'intérét de l'ordre
publie.
M. Charles Benoist. Qu'est-ce que lor-
dre public? )
M. le rapporteur. Je ne veux pas discu-
ter cette (uestion avec vous, monsieur #
Benoist, ce serait trop long; vous deman-2
derez a un homme qui jouit d'une gmnde"éf
autorité dans volre parti, M. Ribot, de vous
donner les explications nécessaires.
M. Charles Benoist. Je me demande si®
. Ribot arrivera lui-méme a l'expliquer. . s :
M. le rapporteur. 1l sera certainements
pour vous, en matiere Q’ordre public, meil-:
leur professeur que moi. (Sourires.)
M. Ribot. Je vois que vous faites de?
{rés grands progres, mot cher collegue. (On

e ¢

i

£

X
il K

M. le président. Je crois, messieurs, que
nous ferons bien de ne pas formuler de dé-
fnitions decole, Tres bien! tros bien!)

M. le rapporteur. Je dois dire ala Cham--
bre que la commission est disposée & modi-~
fier son texte sur un point. Au lieu dor
donner le versement de 'excédent constaté
— et ici, pour donner satisfaction aM. Grous-
sau, nous ferions disparaitre les mots « par
le controle financier, » — dans les caisses de
I'Etat. le tribunal Fattribuerait aux établis-
sements communaux  dassistance ou de
bienfaisance. [ Tres bien! trés bien! @ gauche.)

M. le président. La parole est & M. Grous-
sau.

M. Groussau. Les derniéres paroles de
M. le rapporteur démontrent le bien-fondé
de mes observations et de mes critiques
contre la confiseation au profit de V'Etat.

Il semble maintenant se contenter de la
confiscation au profit des établissements
d'assistance et de bienfaisance.

Cotte concession constitue peut-étre ur
certain progres, mais elle est insuffisante.
car c'est toujours le bien dautrui dont on
dispose, contrairement a lintention A
ceux qui ont fourni les sommes qu'on feraft
ainsi passer aux ¢tablissements de bienfai-
sance. Tres bien! trés bien! a droile.) .

M. le ministre des cultes. Quand or
condamne les associations & une amende
¢est encore le bien d'autrui qui en fait Je:
frais. -;
M. Groussau. ). le rapporteur et M. T
ministre nous parlent de pénalités; itn
faudrait pas oublier quen ce moment 0’
propose une pénalité additionnelle. ..

M. Louis Ollivier. Et illimitée.




© M. Groussau. Et illimitée, comme on le
fait remar¢uer...

M. Gabriel Deville. Mais facultative.

M. Groussau. ..alors que les puines arbi-
traires ont disparu dans le droit moderne.

M.le rapporteur. Il y a dans notre législa-
tion des dispositions analogues, notamuient
en ce qui concerne les sociétés de courses.

M. Groussau. En supposant qu'on sup-
prime purement et simplement le para-
graphe 2 que nous discutons. denx pénali-
tés subsisteraient : Famende etla dissolu-
tion dans les cas graves.

M. le rapporteur. On va en demander la
suppression.

M. Lefas. Elle n'est pas encore voteée !

M. le rapporteur. Vous voyez!

M. Groussau. Je ne la voterai pas, en
effet. Mais je dis que votre aftirmation qui
glait appuyée sur le texte complet de lar-
ticle 2t se trouve prise en défaut; vous
souteniez, en effet, quil n'y wvait pas de
pénalité, alors que vous allez en proposer
une dune gravité extréme.

M. le rapporteur. Elle cst facullative
anssi.

M. Groussau. Renoncez-vous maintenant
a la dissolution?

M. le rapporteur. Non!

M. Groussau. Non? Alors, avouez que jal
le droit d'en tirer argument pour mountrer
Iinutilité de votre paragraphe 2.

M. le ministre des cultes. Vous combit-
tez les pénalités les unes parles witres pour
les supprimer toutes.

M. Groussau. Cest absoluinent mon droit
de faire remarqguer quil sagit d'une peéna-
lité absolument spcéciale, et que celte péna-
lit¢ devrait étre justitiée. Elle ne Test pas. et
je persiste & repousser la conlizcation qui
enrichirait VEtat ou les dtablissements de
bienfaizance aux dépens du bien d'autrui.
(Trés bien! tres bien! a droite el swr dicers
banes cu centre.)

M. le président. Je consulle la Cliambre
sar la prise en consideration de Twmnendde-
ment de M. Groussau.

1y aune demande de seratin. xizneée de
MM, Dufour, Allard, Cornet, Honord Leyveue,
Sembat. Paul Constans, Dejeante, Vaillant,
Léndzeel, Steeg, Delory, Mas, Bouveri, Nor-
mand, Rous¢, Fournier. Jules-Louis Breton. ,
Deveze, Colliard, Bouhey-allex.  Cadenat, -
Chamverlat, de Pressensé, ete.

Le serutin est ouvert.

Les votes sont recueillis. — MM Ies se- ‘
erétaires on font le dépouillement.

M. le président. Voici o pisnliat di ole-
pouillement du serudin:

Nonthre des votants. oo oo ant
Majorité absolue. ..o 281
Pour ladoption....... 242
Culttle. oo 325

La Clianbre des dépités wha pas wiopte

Voiei eomnment serait rédizé 1o deuxiome
paracraplie de Particle 21 !
tribunaux pouvront, o

o Lis ans leoeas

L1900, — DiP,, RESSION ORD. — ANNALES, T. 1L
NOUV, SERIE, ANNALES, T. T,

!

Creetite, gqui demandait Fextension aux
1
!
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d'infraction au paragraphe tev de Tarticle 20.
condamner Fassociation ou I'union a verser
I'excédent constaté aux établissements com-
munaux d'assistance ou

M Jules. Auffray. Je demande que le
membre de phrases « ...
ments communaux d'assistance ou de bien-
faizanee » soit remplacé par le suivant @ « a
des ¢tablissements publies ou privés das-
siztanee ou de bienfaisance ou & des d¢ta-
hlizzements similaires ».

Voiei mes raisons. Jusqu'a présent la
Chambre s’est préoccupde, daus une cer-
taines mesure, de respecter les intentions
dees donateurs et des fondateurs: sans doute
elle a dérogdé au droit connmun s elle a res
treint Taelion de eeux qui auront suceceds
aux Jroits de donateurs ou festateurs; au
livi de rester dans le droit commun et de
Lidsser Taction a tous Les héritiers et & tous
e avants droit, elle T'a restreints aux héri-
tiers en Hene directe, Mais, du moeins, elie o
eu Lt pensée de respecter lintention des
donadeurs et des fondateurs.

O, dans la circonstance, vous licrez les
madns 4 des denateurs on ondateurs ui
anront, quebpies mois auparavant, eifectud
Teur don ou legs.

En eftet, il ne peut sagie & fondations re-
mentant & cing, dixe gquinze on vingt ans.

Par quoi Vexeédent va-t-il étre eonstituc?
Par les sonmunes dépassant le chiffre qui
aura ¢té controlé Fannde  précadente. Cest
dome par =uite de donations, de fondations
et Texeddents de sonnmes produites dans
Pinde quion =e trouveras en contraeliction
avee L 1ol

M. le ministre des cultes. L'exeddent
peut proveniv de sources aulres que des
fondations.

M. le rapporteur. Il peut provenir de
Iaummentation des recettes de Fannde. Ty
un ensemble de ressources entre les-
quelles on ne peat pas ctablic de distine-
tion.

M. le président. La cominizsion a vouin
Jemner satisfaetion & ceux de nos collegues
aai viennent de présenter des  observa-
tinns.

M. Jules Auffray. L'observation de M. le
ministee des cultes prouve quil y a entre
neus un malentendu.

a

M. le rapporteur. La Chiunbre s'est déja
prononcée sur la question qui lui ext sou-

Dqpise. A propos dune atre disposition de la

aux établisse- |

1
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P i verser excédent constaté aux établisse-

Sments communaux dassistance ou de bien-

de bienfaisance. » !

1ot elle avail ivchoisiv entre le texte de lacom-

<xion i proposadt unigiement Iees Cta-

coment oty Jde Blenfadsaones on

i
Caesislantee el un aenesinent petis
ceesentit par Phonerable Mo Awtiray i

G

et

Vicsements prives de bienfaizanee. Elle

i

1 pas adoptd cet

SV orevenir?

M. le président. Jo 'mets mux voix le pi-
vooraplee deo Lavtiels 20 ms WS enees ter-
s cpst-tedive el que je viens de le dive

Los tribunaux peatrronts dans loocas
corndraetion an craplee premier de Tar-

Saoons coplanier Vasseciddon ou Taanion

Ot
it

el

. article, prononcer Ia

faisance. »

(Le deuxieme paragraphe, mis aux voix,
est adopté.)

M. le président. Je donne lecture du troi-
sitme et dernier paragraphe :

« IIs pourront, en outre, dans tous les
cas prévus au paragraphe ¢t du présent
dissolution de I'as-
soeiation ou de I'nnion. »

I v a, sur ce paragraphe,
amendements,

Le preinier est celui de M. Henry Bou-
cher. qui tend & la suppression du paragra-

plusicurs

© phe.

Je donne la parole & M. Boucher.

M. Henry Boucher. Mes observations
seront tres broves. Le paragraphe 3 dont
jeo demande  Ia suppression, ainsi
COnCU

«1ls les tribunaux® pourront, en oulre,
dans tous les ¢as prévus au paragraphe 1ev
du présent artiele, prononcer la dissolu-

est

¢ tion de lassociation oude I'union. »

II ne vous échappe pas que la dissolution
dees associations dans tous les cas graves,
dans tous les cas qui pourraient menacer
ou simplement intéresser la tranquillité
publique, est déja prévue par la loi de juil-
tet toul. que la loi actuelle confirme et n'a-
hroge pas.

Le troisieme paragraphe de votre article
ne vise done que des eas tout a fait excep-
tionnels et proévoit des sanctions véritable-
ment disproportionnées avee les délits pos-
sibles. Je sais — M. le rapporteur nous l'a
dit a la commission — que la faculté, laissée
aux tribunaux, d'appliquer ou de ne pas ap-
pliquer cette sanction si sévere, devrait
nous rassurer: mais alors, & quoi bon ins-
crire dans la loi des sanctions aussi rigou-

Preuses. sio Ton osait a Tavance guelles ne
[ sergnt pas appliquées? Nous n'avons (il

relire les diftérents articles dont la violation
provoquerait la dissolution de la socicté
dans les cas non prévus par la loi de 100!
pour remarquer cette disproportion ¢trange
entre la sanction et le délit. Nous éprouvons
de I'étomnement en constatant que cette sanc-
tion ne peut sappliquer que dans le cas ol
les associations auraient été fondées en vio-
lation de Tarticle 17, cest-a-dire avece un
nombre dadhérents inférieur au minimumn
prévu par vous. Cette différence entre le
nombre des membres de Passociation et le
ehitfre tixé par Ia Ioine peut se produire
gquian momenit meme de la fondadion de

" Fassocialion et, dans ce cas, si une assocla-

tion ne réunit pas le nombre de menibres

Cexige par la lois elle nexiste pas ¢t ne peut

wiudentent, Pourquot |

¢tre dissoute,
Siau contraive, le nombre  des associdés
venait a déeroitre, par saite dian fait aced-

dentel o pour canze de démi=zions les (vi-

hunaux auront-ils le droit de statuer, dans
co cas imprévu, de dissondre une associn-
tion paree gulelle seradt inomentandéuien!

Clncontplete?
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tos gquel deélai devra-t-elle <o eompleter

~ots peine de mort?

Vous navez pas {ixé ce délai; vous nous
livrez. sans regle fixe, sans indication pré-
cieo, non pas d larbitrage, mais a Farbitraire
Jes tribunaux.

11y o la, daillenrs, un retonr aceette sorte
Qi responsabilité collective que vous aviez
repoussée au début meéme de cette discus-
<ion. Jo pourrais continuer lexamen des
différents articles 17, 18 et 19; il nous appa-
raitra clairement yue la sanction sera tot-
jours disproportionnée avec les mangue-
ments possibles.

Je m'aper¢ois méme Dpas, navez
jamais pu m'indiquer cn commission un
délit audquel puisse donner lieu Tarticle IS

M. Cazeneuve. Les tribunaux apprécie-
ront.

M. Henry Boucher. Alors quel intéret v
a-t-il a i
elles sont de pure facade? Voulez-vous in-
quiéter. sans intention précise, ddes intérets
et des consciences?

Vous venez de faire disparaitre la forme.
sinon le principe de Texpropriation. de Ia

vous

inscrire ces sanctions séveres, si

confiscation; vous avez fait disparaitre ¢ga-
lement cette sanetion si sévere de Tempri- |

sonnement; mais votre @uvre n'est pas
complete si vous maintenez le couronne-
ment de votre systeme d'intimidation.

Il semble (ue les peines (ue vous aviez
prévues allajent crescendo e sens inverse
des culpabilités éventuelles.

Vous aviez frappd les directeurs, les ad-
ministrateurs délinquants de Femprisonne-
ment: vous avez avee raison jugé  cette
peine trop sévere et vous venez de Ta faire
disparaitre. Vous aviez [frappc dans ses in-
topets matériels Tassociation tout enticre
lorsquelle aurait commmis Ia tres grande
imprudence de la parfaite lovauté et de
Ventiere franchise, vous laviez frappee d=
confizeation dans le cas ol elle aurait laiss?
apparentes et exposces au controle de Iy Iai
se3 reserves et ses Cconomies, sile capital
dont vous exagérez l'accroissement venait
par hasard & dépasser les limites fixées par
vous: mais vous avez compris tout lodieux
de la confiscation prévue et vous avez eu
Ju meins ie bon gout delui substituer une
sorte de déversoir dont les tribunaux réule-
ront le fonctionnement au profit des insti-
tutions charitables. Mais 31 vous avez stp-
primé la confiscation. vous voulez conserv.r
le principe de la mort civile de lassociation
trop conflante, et voiel que, lorsquiil sfawit
des intéréts moraux de cette association.
vinis 1a rendez responsable et vous la frap-
pez de wort pour des infractions pour aiusi
dire intinitésimales, ne menacant aueun
interet, réprimdées déja par de doubles sane-
tions pécuniaires, alors que ces infractionsz
peuvent navoir ¢té commises que par Fald-
ministrateur lui-meéme, entre deux cotnptes
rerpdne i Passeinhblée céndrale.

1o Laoune disproporiion gui vous {1ty
peracs messieurs, il vous apparailea que
dizeolution réglée et dtablie par la loi e

1901 doit vous suffire largement, parce

o
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aelle préveil tontes les infractions qui ! suivante 1n troisicme paragraphe de l'ar-
penvent intéresser Pordree public. Clicle 21
Les menaces contenues dans le troisicue « 1Is pourront en outre », — il s’agit des

paragraphe seront vaines, ou clles seront
odicuses. Je vous en demande la suppres-
ston. A pplawdissemendsau
diroile’

M. le rapporteur. La comnmission main-
tient son texte et demande & la Chambre de
repousser Famendement de M. Boucher.

i\’.'lllll" l‘,’ "’

M. lo ministre des cultes. Le tiouverne-
ment le repotsse dgalement.

M. le président. Je vais mettre aux voix
l'amendement de M. Boucher. ..

M. Lefas. Monsieur le président. mon
amendement est presque identigque & cehud
de M. Boucher; il en ditfere par la forme
plutot que par le fond. Je crois preférable
de le développer immédiatement: car si
I'amendement de M. Boucher était repousse,
on pourrait mobjecter (ue la question est
viddée.

M. le président. Votre wmendement tend
a rédiger ainsi le troizieme paragraphe :
« 1ls pourront en outre, dans le cas d'infrac-
tion aux dispositions de Larticle 16 et des
trois premiers paragraphes de Fartiele 17,
prononcer la dissolution de association ou
de Punion », tandis que M. Boucher demande

' lasuppression pure et simple du paragraphe.

11 convient de laisser Ia Chambre statuer

St
Jabord sur la suppression demandde par

~ M. Boucher: je vous donnerai ensuite la

parole sur votre amendement.
Jo  mets aux veix lamendemsnt de
AL Boucher repoussé par la eominission el

S 1e Gouvernement.

~brun.

1

11y a une demands Jde serutin. siende de
MM, Prake, de Montjou. Audigier. de Chan-
Rauline, Lefas, Cornudet, Duclaux-
Monteil, de Ludre. Quilbeuf, Darblay, de
<aint-Pol, Gourd, Duwlouvt., Lamy, Taillian-
dier, de Caraman, Julicn Goujoncde Boury.
Paulmier, Louis Ollivier. de Castelunu, ete.

Le serutin est ouvert.

Les votes sont recueilliso — MM es se- i

erétaires en fout le déponillement.
M. le président. Voici le résultat da dé-
pouillement du serutin:

Nombre des votnts.oooooo s
Majorité absolue. oo 201
Pour Fadoption.. ..., 240
Contre. oo IS

La Chambre des iputés n'a pasadopte.

Nous arrivons i lunendement de MM. Le-
fas ol Georges Grosjeanqui est ainsi conen:

« Rédiger ainsi le troizieme paragraphe
de Tartiele 21

« L= pourront en outre. dins 1o cas din-
fraction aux dispositions de Tarticle {6 et
des frois ])I‘l‘llli\'i‘.\z paragraphes  de arti-
elo 17, prononeer Ly diz<olution
ciafion ot de Panieno

Lapavole est oMo Letus,

e asso-

M. Lefas. Laumendement que jai Phon-
neur de déposer tend a rédiger de la facon

tribunaunx, — « dans les cas prévus & lar-
ticle 16 et aux trois premiers paragraphes
de Tarticle 17, prononcer la dissolution de
I'association ou de 'union. »

Ainsi que vous le voyez, messieurs, cet
amendement n'a dautre but que de distin-
guer entre les cas ol I'association sera pas-
sible de dissolution et les cas ol cette
peine ne =aurait lui ¢étee appliquée parce
que lassociation ne peut etre tenue pour
légalement responsable du délit commis,

La tache que jassume en défendant cet
amendement a ¢té de beaucoup facilitée —
jd.m'empresse de le reconnaitre — par les
parsles que M. le ministre des cultes a pro-
noncées a Uinstigation de M. Rouanet, ainsi *
que par le vote que la Chambre vient d'émet-
tre sur les deux premiers paragraphes de::
Iarticle 21.

Drailleurs, je ne crois pas que notre amen-
dement puisse soulever d'objectiofis de
principe, ear — jinsiste sur ce point — il
n'a pour but que de rappeler le législateur
auw respeet des principes memes poses par.
la loi de 1901

sur ee point, jen appellerai, s'il est besoin,
A ceux d'entre nos collegues qui ont pu,d =
des titres divers, participer, soit a la prépa-
ration, soit 4 la confection de la loisurles
associations. lIs voudront bien reconnaitre
que mon amendement est conforme aux :
principes quils ont eux-meémes défendus.

En effet. la loide 190¢ distingue entre les
sanetions (qu'elle inflige & ceux qui ne res- ?
pectent pas ses dispositions : d'une part, les
sanctions qui sadressent personnellement
aux auteurs de Tinfraction commise, ct,
Lautre part, les sanctions qui s'adressent &
lassociation tout enticre. )

Ces dernicres, qui comportent la disso-
Intion de Tassociation, sappliquent, d'apres
Larticle 7.auxcas oli 'on aenfreint les ré-
oles constitutives  des associations. Mon
amendement maintient ¢e principe essen-
tiel de 1a loi de 1901 et de toutes les lois
relatives aux associations, et il lui donne
satisfaction.

Mais. & eoté des infractions relatives & la
constitution méme de aszsociation, il peut
v avoir des infractions a la loi qui n’empé-*
chent pas le fonctionnement méme de Y'as-
sochition,

11 v a des infractions qui ne touchent ni
A Ia constitutionni au fonctionnement orga-
nique de la société et dont on ne saurait?
sans une injustice révoltante, rendre I'asso-
ciation responsable. Ce sont des fautes
purement personnelles. Celles-1a retombent
dircetement sur ceux, directeurs ou admi-
niztrateurs, qui les ont commises; elles ne,

| Joivent retomber que sur eux, car ils sonts

les xeuls coupables, Prenons, si vous voulez, -
les 1egles qui sont ¢noncées dans la der-

" nicre partie de Tariiele 17. Une perception

|

de denicess a cu licw au profit de Passocia--:
tion. On trouve ou lon prétend que cetto .z
perception w'a pas ¢té tout & fait conformeig

s




vIa loi. I v a peut-étre débat et litige sur
o point, n'importe ; quand méme débat et
itige seraient tranchés dans un sens défa-
orable & V'association, sur qui la respon-
abilité de la perception peut-elle retomber?
ur I'administrateur ou sur le directeur ¢ui
a ordonnée. II en va de meéme pour ce
ui est de T'emploi des ressources preserit
Particle 19; qui en est responsable?
e comptable, les administrateurs de 1'asso-
iation, mnais non pas lassociation elle-
aéme. Vous ne supposez pas en effet que
elle-ci puisse se réunir en assemblée géné-
ale tous les jours ou toutes les semaines
.our effectuer le travail de gestion qui in-
onibe a ses administrateurs, et dont ceux-
i doivent seuls ¢tre responsables devant la
i

Il v a done, et 1a loi de 1901 le proclame,
eux ordres de sanctions a distinguer pour
»s infractions aux regles constitutives de
association; la nullité ou la dissolution

e l'association s’'impose. Mais pour les in- :

ractions qui n'affectent pas le fonctionne-
nent organique de 'association, la répres-
ion doit rester exclusivement personnelle

ux délinquants. C'est ce que décide l'article

de la loi de 1901, Yotre loi les punit aus=i
lans le paragraphe ler du présent article:
nais allant beaucoup plus loin que lIa loi de
901. elle permet de prononcer, dans tous les
as, la dissolution de l'association pour une
le ces infractions, je le répete. purement
ersonnelles, un de ces manquements acces-

nires, pour lesquels veous avez deja insti- -
et

¢ une amende, un controle sévere,
aeéme une peine collective; car vous avez
réva la restitution des sommes percues a
ort par la caisse de lassociation. Est-il
-0ssible d'aller plus loin, de frapper I'asso-
iation et méme de la dissoudre dans un
as pareil? Je ne le crois pas, en bonne

ustice; et cependant votre article et votre |

exte vont jusque-la.

Permettez-moi de vous en montrer les
onséuences au point de vue légal etau
oint de vue politique ; nous sonunes une
ssemblée de législateurs et d'hommes po-
Atiques, et par conséquent ces deux points
e vue nous intéressent.

Je viens de vous montrer les conséquences
igales de votre texte ; vous enfreignez les
rincipes de la loi de 190t; vous créez une

esponsabilité collective qui n'est pas justi-
iable, car vous faites porter & l'association |

sut entiere la peine d'une erreur cu d'un

élit personnel coumnmis par un direclenr ou
ar des adininisteateurs, délit réprimed par -

Alleurs an moyven d'une pénalité severs
dietée contre le délingquant.
Il semble quau point de vue Iézal cette
lisposition ne puisse pas étee soutenur.
Nous admettons que si une disposition
ueleonque essentielle & la constitution de

ssoeiation est violée, vous frappiez. vous

lissulviez eette association. Notre wnende-
nent réserve la possibilité de cette prine a
clous les cas prévus @ Farticle 15 el aux
dols premifers patagraphes de Faticle 15
Mals nous ne voyous S divessheitos,

JUSSN
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) d’autres cas ol cette peine de la dissolution
peut étre convenablement appliquée.

Donec au point de vue législatif, le texte
actuel heurte et les principes géndéraux du
droit et les principes de votre loi fonda-
wentale de 1001 sur les associations, de
| cette loi, qui est la pivrre angulaire de
i votre @uvre.

Silaloi de 1901 avait fait ce quon nous
demande de faire en ce moment. si, en pro-
clamant le principe du droit & 'association,
elle avait fait suivre ce principe d'un petit
paragraphe ainsi congu: « Dans tous les cas
ou n'importe quelle infraction a la loi sera
constatée, Fassociation pourra étre dissoute »
— ¢"est bien celaquon nous demande actuel-
i lement de voter — le droit, la liberté d'asso-
ciation n'existerait pas. On a beau s’en fier a
i Ia justice discrétionnaire des tribunaux, rien
! ne merite le nom de droit que ce qui est sous-
trait a toute apprcciation arbitraire. Done,
je le répete, si vous votez cette disposition
telle quelle, vous portez une atteinte au prin-
Peipe meéme de la loi de 1901, qui constitue
i la pierre angulaire de votre cuvre en ce
. moment. Vous appliquez le droit & Iassocia-
Ction, ot par 1a vous portez indirectement
atteinte & la liberté du culte.

Quel résultat en espérez vous dene, au
point de vue politique ? A quoi cette dispo-
sition pourra-t-elle aboutir? Dapres e texte
de la commission, un rien, une infraction
- persomnelle au directeur ou aux administra-
teurs de association, pourrait suffire a faire
dizzoudre I'association.

EhL Dbien ! Supposons que cotte peine soit
; appliquée. L'assaciation est dissoute: il faut
. en reconstituer une autre. Or. il résulte des
paroles de M. le ministre des cultes que
M. Rouanet, tres & propos. vient de lui faire
prenoncer,il v a quelques minutes 4 peine.
que la pénalité personnelle que vous insti-
" tuez au premier paragraphe de Particle 21

article 8 de la loi de 1901, et quialors ce
n'est pas seulement la dizsolution de Lasso-
ciation que vous prononeez, c'est peut-¢tre
l'impossibilité pour lassociation de se re-
constituer : « Seront punis d'une nouvelle
amende les fondateurs, directeurs ou admi-
nisirateurs de association qui se scrait
maintenue  ou reconstitude illégalement
apres sa disselution. »

oue va-t-il arriver, si vous votez le texte
tel quel?

2 répercussion sera immddiate sur Ia
constitution des futures associations. Plu-
Shers de nos eollégues, an cones e eette

deit ¢tre complétée par les dispositions de l
¢ rez sérieusement la reconstitution de I'asso-
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tion, constituée, conformément & vos désirs,
de tous les fideles ou de la majorité des fide-
les habitant une commune. Supposez-la sous
le coup d'une dissolution pourune faute,non
pas encore une fois relative a sa constitu-
tion, mais personnelle a ses administrateurs.
Une fois dissoute, comment cette association
pourra-t-elle se reconstituer avecl'article 8
de la loi de 1901? 3i elle ne le peut pas,
votre sanction aboutit & prohiber l'exercice
meéme du culte.

M. le ministre des cultes. Mais non, il
s'en formera une autre.

M. Lefas. Une autre, mais alors consti-
tuée des mémes personnes, puisque l'asso-
ciation dissoute comprenait tous les fideles.

M. le ministre des cultes. La nouvelle
association remplira les formalités ndéces-
saires.

M. Lefas. Alors, monsieur le ministre, que
signifie votre observation lorsque vous ré-
pondiez & M. Rouanet qu'on punirait les di-
recteur et adininistrateurs des associations
qui s¢ refornieraient ?

M. le ministre des cultes. lllégalement.

M. Lefas. Voici, je le répete, une asso-
ciation composée de tous les fidéles de la
comniune.

M. le ministre des cultes. Ce n'est pas
vraisemblable.

M. Lefas. Elle est dissoute,
de votre loi, pour un fait qui ne concerne
pas sa constitution. Jappelle votre atten-
‘ion sur ce point : ce n'est pas parce qu'elle
était illégalement formée que vous lavez
dissoute. Vous l'avez dissoute en raison
d'un fait transitoire et personnel a ses ad-
ministrateurs.

Quand et comment pourra-t-elle se re-
former? 1l faudra que les mémes personnes
en fassent partie, et alors, de deux choses
l'une : ou bien vous constaterez que votre
article 8 de la loi de 1901 est inapplicable &
ce cas; ou bien, en Pappliquant, vous géne-

aux termes

ciation cultuelle, ¢’est-d-dire que vous nui-
rez au libre exercice du culte dans les
communes,

M. le ministre des cultes. Pas du tout!

M. Lefas. Je crois en effet, comme vous,
monsieur le ministre, que I'hypothese se
présentera rarement. Mais voici pourquoi :
c'est que, messieurs, si vous votez lar-
ticle 21 tel quel, il ne se formera pas de ces
associalions nombreuses et démocratiques,
(que vous auriez voulu voir se constituer.
Vos menaces de dissolution s'oppeseront a

Cleur formation. {Mowrements divers)y Jo le

Cdisenssion, aviient manifesté leo désir — et

s ponr i part, jo m'y associe volontiers —

Qo vair les futures associations religicuses
! <o constiluer sur une base tres large et tres
! Jemocratique. 11y a meme des cultes dans
; Lesquels il semblerait que ces formations

Cvous vous appretez o volers Vous empe-
i eherez cette heureuse tendancee, e lien de
Pl favoriser.

M. le ministre des cultes. P'as du tout,
1 :

N TR

. ML Lefas, Supposer, cu eilfoioai

sais: je le tiens de bhonne souree, et je
parle des formations cultuelles les plus
démocraliques, de celles dont vous voulez
favoriser Vexpansion. ..

M. Gustave Rouanet. Nous ne cherchons

i favoriser Fexpansion d'aucun culte.

fic<ent essenticlles, Avee T dizposition que I

M. Bepmale. Lorganisation cathelique
nest pas démocratique,

M. Lefas. Il peut v avoir des associations
religicuses  démoceratiques, jen appelle a
M. Buisson qui. & diverses reprises; a pro-
1

Hotioe cette eXpression deviaitt s,
.
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M. Gustave Rouanet. M. Buizson n'a ja-
nais dit que la commission avait visé a fa-
voriser I'expansion d'un culte quelconque.

M. Ferdinand Buisson, président dela
comission, Je n'ai jamais dit ni pens¢ rien
.l semblable.

M. Lefas. Vous vous mdéprenez. monsieur
1o président de la conunission. Clest la qua-
lification d'organisations démocratiques que
j'ai appliquée A certaines formes de cultes
qui a soulevé des protestations.

Messieurs, si vous maintenez votre texte
tel qu'il est rédigé, voici ce qui se pro-
duira : tous les cultes sans distinction re-
nonceront a constituer de grandes
ciations paroissiales.

Ils ne voudront pas faire encourir & tous
leurs fideles le danger d'une dissolution
arbitrairement prononcée, et pour des
fautes qui ne dépendent pas de I'ensemble
de l'association. Au lieu de ces associations
cénérales, on formera des associations ré-
duites au minimum de 7. 15 et 25 membres,
afin que, si cette association vient a étre
dissoute, il ne soit ni long ni difficile d'en

QAS83a-

reconstituer une autre avec une majorité |

d'éléments nouveaux.

C'est & ce résultat que vous aboutirez si
vous ne revisez pas votre texte. J'ai le droit
de dire qu'au point de vue politique, aussi
bien qu'au point de vue légal, votre ceuvre.
en ce moment, est erronée.

Vous dépassez le but en matiere de pé-
nalité, et cet exces est déplerable. Vous
avez déja inserit dans le paragraphe Lrde
larticle 21 une responsabilité personnelle
plus grave que celle de la loi de 1091,
pour les administrateurs et les directeurs
des associations cultuelles. Cette  dis-
position est votée, je n'y reviens pas.
Dans le second paragraphe du meéme ar-
ticle, vous avez adopté une seconde dis-
position exorbitante du droit commun. Vous
avez. a titre de pdénalité, imposé a lassocia-
tion religieuse une peine collective de resti-
tution, de facon qu'elle ne puisse aucune-
ment profiter des erreurs involontaires ou
volontaires qui seraient comunises a son
profit.

Vous ne pouvez pas étendre plus loin la
responsabilité collective, en ce qui touche
des erreurs purement pécuniaires et seule-
ment imputables aux administrateurs et
aux directeurs de Fassociation. Vous pouvez
— et je le demande avee vous —maintenir Ia
possibilité de dissoudre I'association. dans
tous les cas ol il aura été porté atteinte aux
regles constitutives du droit d'association
tel que lentendent la loi de 100 et vetre
nouvelle loi.

Oui. peuvent et doivent ¢tre dissoutes les
associations qui se seront formees en vio-
lation du principe de Particle 16 ou des trois
premiers paragraplies de Particle 7 de Ia
présente loi.

Ces illégalités sont dailleurs reprocha-
ble< a tous les membres e Passociation
paree quil dépendait d'eux de s‘organiser
conformément a la loi.

Restent les faits personnels aux dimec-
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teurs et administrateurs: restent les erreurs
de comptabilité, les infractions auxderniers
paragraphes de l'article 17 ou & 'article 19.
Iei je soutiens quil serait mauvais, qu’il
serait impolitique, quil serait contraire a
laloi de 1901 d'admettre la possibilité d'une
dissolution de 'association.

0On a dit : nous accordons a l'association
cultuelle des ressources gque la loi de 1901
ne lui donnait pas: nous devens done ins-
tituer des précautions spéciales a cet
daard.

Mais vous les avez institudes, ces pré-
cautions' Vous avez institué¢ des pdna-
lités nouvelles vis-i-viz des directeurs;
vous en avez institué vis-a-vis de las-

feoeciation méme, puisque vous lui faites

reverser A titre d'amende tout ce qu'elle
aura percu en trop. En outre, vous avez
eréé pourles associations cultuelles tout un
controle financier exorbitant du droit com-
mun.

Vos précautions sont donce prises. Yous
n'avez point A y ajouter la menace d'une
dissolution.

3i vous admettiez cette dissolution dans
des cas qui, je le répéte, ne sont pus impu-
tables a I'association, mais aux agissements
des directeurs ou administrateurs, vous en-
freindriez la loi de 100l et vous porteriez
une grave atteinte au principe de la liberté
des assoeiations religieuses, sur lequel vous
fondiez votre loi. Votre ccuvre serait des
plus critiquables au double point de vue
législatif et politique.

Gest & tous cos points de vue et en appe-
lant l'attention de tous les partis et de tous
les homes de bonne foi — c'est-a-dire de
tous nos collegues - I'res bien! {rés bien! @
gauche) — sur Tutilité de I'amendement que
jai honneur de déposer, que jen sollicite
l'acceptation et le vote. Applaudissements
aw centre el sur divers bancs.

M.le rapporteur. La comission repousse
I'amendement.

M. le ministre des cultes. Le Gouverne-
nient le repousse ¢galement.

M. le président. Je mets aux voix la-
mendement de MM. Lefas et Grosjean, qui
est repoussé par le touvernement et la
eommission.

1y a une demande de serutin signée de
MM. Jules Galot, Flavelle, Cumille Fouquet,
Groussau, de Pumereu. de Lanjuinais. de
Gailllard-Bancel Ferdinand Bougere.de Pins,
Pain, de La Ferronnays. du Halgouet,
noux-Defermon, Lerolle. Emile Villiers, de
Maille, de Fontaines, Cibiel, Gérard, Paul
Bourgeois, de La Bourdonnaye. ete.

Le scrutin est ouvert.

\Les votes sont recueillis. — MM, les se-
erétaires en font le dépouillement.

M. le président. Voici le résultat du dé-
pouillement du scrutin :

(3i-

Nombre des votants........ .. 074
Majorité absolue ..o 233

Pour Padoption......
Contre......

La Chambre des députés n'a pas adopté.

Nous arrivons & un amendement de M. Pays

Coutant, tendant a introduire, dans le troi-2

sieme paragraphe de 'article 21, ces mots:
« mais seulement en cas de récidive ».

Le paragraphe serait done ainsi libellé: ™
« IIs pourront, en outre, dans tous les cas s
prévus au paragraphe 1°* du présent article, "
mais seulement en cas de récidive, pronon--
cor la dissolution de lassociation ou de™
T'union. »
La parole est & M. Paul Coutant.

M. Paul Coutant (Marne. La Chambre
vient, par deux votes successifs, de mani-.
fester son intention de donner comm
sanction aux infractions commises par les¥
adininistrateurs et directeurs d’associations:
cultuelles, A Vencontre des dispositions desg
articles 16, 17, 18, 19 et 20 de la loi que nouss
discutons, la dissolution de l'associationf
cultuelle ou de I'union. A

Je ne rentre pas dans le débat et je né;g
conteste pas le vote émis par la Chambre;.
je désire seulement attirer son attention’,
sur une considération d'équité, sur uné:_
conséquence du vote qui vient d’étre émis’
et je lui demande d'apporter une correction
a ce vote.

Nous avons adopté A une forte ma-
jorit¢ une disposition aux termes de la-.
quelle les administrateurs des associations:
seraient passibles seulement de l'amende,
et non de la prison, en cas d’'infrac
tion. Nous avions en effet, statuant en
équité, repoussé la prison, considérant
que cette pénalité serait excessive lorsqu'il
sagirait de frapper des administrateurs
exposés par leur inexpérience & de nom-
breuses erreurs. C'est donc que nous avons
présumé que, dans la plupart des associa-
tions cultuclles, les tribunaux auront A tenir
compte de linexpérience forcée des admi-
nistrateurs. Au début de cette séance, I'ho~
norable M. Leyvegues disait, trés justement,
gu’en fait, dans nos campagnes, surtout dans
les petites communes, presque toujours ce
seraient des paysans, c’est-3-dire des hom-
mes inexpérimentés, ne connaissant que
trés imparfaitemnent la loi, qui seraient
membres des associations. qui seraient
appelés & les diriger, & participer aleur vie
intéricure. & jouer dans.leur sein le role
des administrateurs des sociétés. CE

Certes. =ans mettre en doute la finesse
aieuisée, 1o hon sens, la raison prudente et
¢elairée de ces paysans francais, qui résu-
ment si bien en eux le génie de notre race,
on ne peut pourtant pas leur demander;lg'
connaissance approfondic des textes de lo'ﬁ
et les qualités qui ne s’acquierent qua la
longue par la connaissance et le mouve-
ment des affaires; on ne peut pas exiger
deux, je le répete, expérience des admi-
nistrateurs de sociétéds. i

Jentends bien quon pourrait m’objecter
quen poussant trop loin cette argumen-=
{alion, en posant le principe de I'inexpé-
rience forecée, on serait condait & excuser
par avance toutes les infractions, a réduire
ancant toutes les responsabilités, c'eS§}
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Hire, en définitive, & priver la loi de toute
‘simc.tion. Vais, telle n’est pas ma pensée.

i Le paragraphe {i°cv de larticle 21 que la

chambre vient de voter frappe d'une
amende les administrateurs et directeurs
d’associations cultuelles ou d'unions pour
Ja premieére infraction commise par eux. Ils
ne sont donc pas déchargés de leur respon-
‘aabilité. Mais le paragraphe 3 va plus loin:
il veut que la conséquence de cette pre-
‘miére infraction puisse entrainer la disso-
lution de lassociation cultuelle et de
mpion. C'est 1'association cultuelle, ¢’est la
Tollectivité qui supportera la faute, ou seu-
lement I'erreur d'un seul de ses membres, et
cela parce que, peut-étre desle début meéme
de ses fonctions volontaires et désintéres- |
gées, Yadministrateur aura, dans soninexpé-
rience et dans sa bonne foi, commis une
infraction aux dispositions des articles 16 &
20. Eh bien! je demande (ue, pour une pre-
miere fois, on passe condammation, ou
mieux qu'on s'en tienne a I'amende comme
la Chambre I'a déeidé. Plus tard, quand 'ad-
ministrateur ne pourra plus invoquer le
bénéfice de l'inexpdérience, il sera permis de
dissoudre Y'association cultuelle.

~ Mais ne permettons aux tribunaux de pro- |
roncer la dissolution qu'en cas de récidive !
seulement.

* Pour vous rallier & la these que je dé-
fends, je n'ai pas meéme Dbesoin de faire
appel a votre esprit d'¢quité. I1 me suffit de
vous rappeler que, de plus en plus. dans le
droit moderne, s'introduit, comme une con- :
dition du droit de punir. la nécessité de la
récidive. Le législateur devient plus humain
et plus déquitable; de plus en plus, 11 fait la
part de lignorance, de linexpérience. de
Perreur et de la bonne foi pour lapprécia-
tion de la culpabilité..

Il me suffit de vous rappeler la loi de
sursis, la Ioi Bérenger, qui suspend I'appli- ¢
cation de la peine dans le cas d'un premier !
manquement a la loi.

Je vous demande de réfléchir aux consé-
quences que cela pourrait avoir dans nos :
campagnes ou l'existence des associations :
cultuelles. e'est-d-dire la libre pratique de
lareligion, dépendraitd'une premicre infrac-
tion commise de bonne foi. Vous savez bien
que je ne parle pas au point de vue clérical, ;
et que c’est seulement au point de vue de
Péquité et de la justice que je me place
pour vous demander de vouleir bien adop- |
ter mon amendement. (Applawdissements i
droite et mu conire.)

M. le président. La parnle est & M. e rap-
portear.

M. le rapporteur. $ile paragraphe 3 de
Particle 21 faisait obligation aux tribunaux
de prononcer la dissolution, je compren-
drais 'amendement de honorable M. Cou-
tant: mais ¢'est précisément pour des rai-
sons analocnes & celles quiil vient de déve-
lopper devant la Chambre que la commis- |
sion a cru devoir laisser aux tribunaux la |
faculté Qwppliquer vu non cette sanetion. |
Ce large pouvoir dappréciation Iaissé aux

Deveze, Jules-Louis
¢ Chanoz, de Pressensd, cte.
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juges est une garantie contre le danger des
iniquités.

Toutes les considérations qua fait valoir
notre collegue seront plaidées devant les
tribunaux, qui tiendront compte des cir-
constances dans lesquelles le délit aura été
coinmis. Quand ils pronenceront la disso-
lution c'est qu’ils auront apprécié que as-
sociation s'était mise dans le cas de la méri-
ter. Ires bien! tres bien! a yauche.:

M. Paul Coutant (Marn~'. Je me borne a
repondre & M. le rapporteur que je ne mets
pas en doute I'équité des tribunaux. Mais
j'insiste pour le vote de mon amendement.
Tout le monde en comprendra la raison. Il

test biern évident que la bonne foi doit. pour

ain=i dire, se supposer lorsquil swugit
d’hhommes inexpdérimentés, peu habitués au
maniement et a la discussion des textes I¢-
aislatifs, et qui pourront commettre et com-
mettront  certainement, en  toute bonne
foi, des erreurs d'interprétation. Je demande
quils puissent jouir. de par la loi. du
béndfice de cette présomption dinexpé-
rience, et que lerreur commise par eux
n'entraine pas la dissolution de lassocia-
tion eultuelle ot Vimpossibilité. dans la com-
mune. de praticquer la religion en respectant
les lois. (Applaudissements a droite el au
conlee:

M. le ministre des cultes. Le Gouverne-
ment repousse Famendement.

M. le président. Je mets aux voix I'a-
mendement de M. Paul Coutant.

11 v aune demande de seratin, signdée de

C MM, Allard, Dufour. Sembat, Cornet. Honord

Leveue, Paul Constans, Cadenat, Béndzech,
Steew, Vaillant, Dejeante, Delory, Mas, Bou-
veri, Rousé¢, Colliard, Fournier. Normund.
Breton. Bouhey-Allex.

Le scrutin est ouvert.

Les votes sont recueillis.— MM. les seeré-
taires en font le dépouillement.

M. le président. Voici le résultat du dé-

" pouillement du serutin

Nombre des votants........ Y
Majorité absolue. ... oo 295
Pour l'adoption...... 251
Contre............... 313

La Chiaunbre des députés n'a pas adopté.

Je miets aux voix le troisicme ot dernier

paragraphe de larticte 21 dent je rappelle
“les fermes -

« s pourrunt. en vutre. dans tous les cas
prévas an paragraphie U9 du présent article.
prenoncer L disselution de Passociation wu
de T'union. »

Ce paragraplie, mis aux veix. est adopte.

M.le président. Avant de mettre aux voix
Pensemble de Tarticle. jo denne I parele @
M. Cachet.

M. Cachet. Jo voudrais demander an Gou-
verneinent de nous dire sic e cas de disso-

lution d'une associaiion. les wembres de )

Pas<ociation dissonte pourront faire Iéeale-
ent partie de Linouvelle association,

893

M. le ministre des cultes. Il n'y a pas de
doute. L'article 8 de la loi de 1901, qui sera
applicableauxassociationscultuelles comime
aux autres associations, ne fait pas obstacle
a ce que les membres d'une association dis-
soute usent du droit qui appartient & tous
les citovens d'entrer dans une association
nouvelle.

Les peénalités de Iarticle 18 ne sapplique-
ront que dans le cas olt les membres d’'une
association dissoute persisteraient a se
réunir, malgré le jugement de dissolution
ou a reconstituer dans des conditions illé-~
gales I'association qui a été dissoute. (Trés
bien ! lres bien !

M. Cachet. Alors le dernier paragraphe
sera ulle précaution inutile!

M. le ministre des cultes. Non. Il ne sera
pas inutile dans les termes qu'il prévoit.

M. le président. Je mets aux voix l'en-
semble de Tarticle 21,

I v a une demande de scrutin, signée de
ML Allard, Sembat, Dufour, Paul Constans,
Béndézech, Lucien Cornet, Delory, Dejeante,
Vaillant, Bouveri, Mas, Steeg, Cadenat Jules-
Louis Breton, Rousd, FrancoisFournier, Nor-
mand. Bouliey-Allex, Colliard, Deveze, ete.

Le scrutin est ouvert.

iLes votes sont recueillis. — MM. les se-
crétaires en font le dépouillement.)

M. le président. Voici le résultat du dé-
pouillement du serutin :

Nombre des votants.......... 24D
Majorit¢ absolue............. 273
Pour Tadoption. ... 363
Contre............... 132

La Chambre des députés a adopté.

Nous arrivons & Particle 22, dont je donne
lecture :

« Art. 22, — Les biens meubles et im-
meubles, propriété des associations et
unions. sont soumis aux mémes impots que
ceux des particuliers,

« {13 ne sont pas assujettis & la taxe
dabonnement ni a celle imposée aux cer-
cles par Farvtiele 33 de 1a loi du 8 aout 1890.

« Les immeubles appartenant aux asso-
ciations et unions sont sowmnis a la taxe de
mainmorte.

« L'impot de & p. 100 sur le revenu établi
par les lois du 28 diécembre 1880 et du 29 dé-
cembre 1881 ne frappe pas les biens des
associations  déelardées pour lexercice et
I'entretien du culte. 11 est transformé en une
taxe de =tatistique de 1 centime p. 100 percue
sur e revenu des titres et valeurs mobi-
licrves desdites associations, »

MAM. Caillaux. Georges Levgues, Noulens,
Maurice Colin.  Chaigne,  Pierre  Dupuy,
Larquicr. Le Bail, Stegfried, Babaud-La-
croze. Bichon, Cazauvieilh, Cazeanx-Caza-
let, Chaumet. Cataloone, Chastenet, Cloa-
ree, Corderoy. Disleaw, Dormoy, Dussuel
Grosdidier. Jumel, de La Batut. Modeste
Lerov, Malizard, Anteine Maure, Jean Mo-
rel. Mulace. Nicolle. Germain Périer, Pour-
teyron. Beve Rochi Robeet surcoul el Vi-
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dean proposent de substituner an texte de

Leeomanmission I rddaction suivante

Art 220 — Les ddifices affeetés a Texer-
eice Jdu culte appartenant & I'Etat, aux d¢é-
partenments ou aux comnunes continueront
actre exemptés de impot foncier et de
Uimpat des portes et fendtres,

v Les ddifices servant auw logement des
ministres des cultes, les séminaires, les fa-
cultés de théologie protestante qui appar-
tiennent & UEtat, aux départements ou aux
communes, les biens (qui sont la propridéts
Jdes assoeiations et unions sont sowmiz aux
mémes inpots gne ceux des particuliers.

« Les associations et unions ne sont en
aucun cas assujetties alataxe d'abonnement
ni a celle imposée aux cereles par lar-
ticle 23 de laloi du 8 aout 1820, pas plus
jua I'impot de 4 p. 100 sur le revenu établj
par les lois du 28 décembre 1380 ef du 20 dé-
cembre 1884, »

M. le rapporteur. La commission accepte
dautant plus facilement le texte propose
par M. Caillaux et ses coilegues, quen o
qui concernc  les ddilices appartenant a
I'Etat. aux départements ot aux communes
nous ¢tions déja daccord avee eux. Pour

nous. lexemption résultait implicitement de |

demandons seulement
que I'on maintienne la derniére partie de
I'article 22 « I (Timpaot: est
mé en tne taxe de statistique de 1 cen-
time p. 100 pereue sur le revenu des
titres ot valeurs mobilicres desdites
ciations. »

M. le président. La parole est a M
laux.

notre texte. Nous

ASR0-

Cail-

Mais la comunission indigque en terminant
et mpot, qui ne deveait pas sappli-
or, puisquil ne doit frapper que les

as3o-

. cmhom religieuses dissimulant des congreé-

¢ zations, pesera cependant sur les associa-

©d» quelque nature

tions cultuelles sous Ia forme d'un droit de
statistique.

Or je répete que. =i le Ideislateur de 1830
i de 1881 a introduit dans les lois en ques-
ton le terme @« associations religicuszes »,
¢est pour prévenir une supercherie contre
Luquelle il devait se mettre en garde. ¢'est
pour empechier que des congrégations re-
lizieuses ne revélent la forme d'associa-
tions religieuses. Done. a aucun point de
vue, I'impot en guestion ne doit atteindre
les assuciations cultuelles pas plus gu'il ne
doit atteindre aucune espece d'association,
(qu'elle soit, autre que

: Tassociation religicuse voilant la congréga-

tion religieuse.
Cela pos¢ d'un commun accord. que
demande cependant la commission? Elle

| propose d'ajouter a mon amendement l'ins-
. titution dune taxe de statistique de t cen-

. Elle

transfor- |

M. Joseph Caillaux. Puizque la comumiz-

sion me donne en grande partie =atizfac-
tion. je ne veux pas insister sur la premier:
partie de l'amendement qui concerne les<
contributions directes. Tout ee que jo de-

mande — et en cela je réponds & la penscée |

meme de ki ocommission — cestogue les
:\pp;u‘lcu:uft i VEtt, aux departe-
Mettts o aux comnes, continuent & ¢tee
exemptes de impot demnaing comime
jourd i, et que tous les aulres Gdifier=
bénénciant aujourd’hui d'exemptions -
pots =oient soumis & lavenir aux regles da
droit commun en maticre fiscale. Naous
sommes daccord.
11 ne reste quune scule question, eelle de
saveir sil faut appliguer oune ne pas appli-
quer aux associations et aux unions limypt
<ur le revenu, é¢tabli par 1es lois des 23de-
t 20 Adeembre (S35 fei enenro

Celizes

cemhre 1880 ot
nous somnes dacenrd, e prineipe tont au
meins. Ces Iois — je mexceuse, mess<jeurs,
JQentrer dans des details techniques — feap-
pent de Fimpot sur le revenu les congréda-
tions religivuses et les associations avant
revetu la meéme forme.

Dans la pensce de personne, dans Ia pen-
cée de la comission. pas plus gque dans Ia
mienne. il ne peut sagie de somnettee wn
meme impodt les associations cultuelles
cont bes associations ordinaives et non des
associations religicuses dans leosens o bos

l|_|i_< de {80 et de RS

faui ne se ratlachent

Conelipue nature quielles soient.

-

time p. 100 percue sur le revenu des titres
et valeurs mobilieres desdites associations.
Pourquoi cela? Jaipeine a le comprendre.
ne peut pas invoquer le préeédent des
lois de 1820 et de 133% puisqu’elle a reconnu
aque ces Jois ne sTappliquaient pas en Les-
pece. Elle ne demande pas ee nouvel impot
Jdans le but de créer des excédents budgé-
*ﬂir»m; un impot de 1 centime p. {00 sur les

<venus des titres et valeurs mobilieres des-
mtos associations serait d'un produit insi-
anitant,

Je wapercois done pas de maotif; japer-
cois soulenment quiil est mauvais Jdintro-
duire dans une fiscalité de petits impots
comme celui-ld qui ne répondent & rien,
iaucun principe. qui
ne pourraient ¢tre légitimes que s'ils s’ap-
pliquaient & toutes les associations. de
Autreinent
dite pourgquoi créer pour les assoctations
cultuelles spéeiadements qui ne sont pas des
associations religicuses dans le sens des
Iois de 1830 et de 1SS eomme 1a conunis-
sjon U reconnu, wn impst particulior qui
natteindra pas toutes les associations?

Jinsiste quelque peu paree que jeo su-
bis des préoccupations. théorigues peut-
etre, mais qui valent d'étee mizes en
Fimiere. 1 nest pas bon de déloraier un
recime fiseal par Uintrodnction de mizé-
rables petits impots de cette natare, qui
sont anente rat=on détre el qui peavent,
dinslaveniv.devenir une souvee embarras.
Wildehissez, messicurscqgues ditioment olt
vens aurez introduit ce principe pour une
catégorie dlassociations  qui sont aujour-
Jdhul les associations  cultuelles; vous ne
pourrez vous opposer demain & ce quun
ministre des finances frappe dun fmmpot
anadozue les revenus de tontes les associa-
tions qui. anjourdhui. ne =ont atteintes par
ateunte taxe. Vraduent e eommission pour-
ratt ne pas insister sur oce point et eviter

Qintroddiidve viie excepticinn dins Tes pesles
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de notre fisealité. Je fais ¢galement appe]?
aun Gouvernement auquel je demande d'ac.’
cepter mon texte. (Applaudissements.)
M. le président. La parole est a M. le an
nistre des cultes. 4

M. le ministre des cultes. Nous sommeg "i
d'accord avee Thonorable M. Caillaux sypd
son amendement ; je demande toutefois 3 .
la Chambre, conformément aux déclarationsi
que M. le rapporteur vient de faire au nom:
de la commission, de vouloir bien ajouter ay:
texte proposé par M. Caillaux et que nous ae--
ceptons une disposition qui maintienne 11"‘
taxe de stalistique quela commission aJuOég

utile d'¢tablir.
Cette taxe étant extrémement meodique; ‘!
{ centime p. 109 sur le revenu, ne fera pas\.
peser sur les associations une charge bier
génante. Il n'y a pas & s'occuper de sa ré-3
percussion. M. Caillaux en conteste seule-%
ment Futilité. K
M. Joseph Caillaux. Nui! ;
M. le ministre des cultes. Il me permet—i
fra de Ini répondre que la taxe n'est pasf
¢tablie dans le but d'augmenter les recettes
du Trésor, mais pour donner, pour assurer?
d'une maniére plus efficace et plus précise”
le contrdle financier qui doit étre exercé;
par les agents de l'enregistrement sur leg
patrimoine des associations cultuelles. I
est indispensable, en effet, que I'on puisse,
suivre le développement de ce patrimoine
Quelques-uns de nos collegues du cdté:
gauche exprimaient hier Ia crainte de voir
les biens des associations cultuelles grossii'_i
démesurédiment. au point de constituer un;
danger pour lordre publie. (E.cclamations d_j
droile.: b
Je retiens de leurs appréhensions la né-
ceszité de connaitre exactement la forlune’*
des associations et d'en suivre le dév elop~§
pement:on n'y parv iendra que par un con-
trole sérieux, qui s'appuier apremsementsur'é
Fimpot de statistique que nous  voulons -
instituer. Cet impot donnera aux agents de #
Venregistrelient le. moyen de suivre les'd
opérations financieres des associations etff
je demande 3 la Chambre de ne pas y re-3

noncer. < Ives bien! trés bien! sur (lwcrs.i,
Derne N, e

M. le président. La parole est a M. le rap- ;i
porteur. 3

M. le rapporteur. Je ferai remarquer qug
¢v paragraphe ou plntm ce membre de;
phrase de Tartiele 22 a é(¢ proposé par la. 2
minorité, cest-a-dire par la droite de ladz
colnmission, .

M. le président. La parole est a . Cail
Iaux.

M. Joseph Caillaux. Cela prouve que k
droite de la connnission — je m'excuse dol
observation — n'est pas toujours tres ex
perte en maticre financicre. Je ne puis qud
demander & Ta Chianbre, sans vouloir 1enggs
nuyer parle dépaot dan serutin, de rejeterl
dizposition en question, car le seul argu
ment présenté par M. le ministre des culte
consizte @ dive que Ta taxe de statistiqué
facilitera le contiole.




Je voudrais bien qu'on m'expliquit com-
ent un controle peut étre facilité par la
erception d'un impot sur un titre nomi-
atif; ear du moment ou ce titre est nomi-
atif, il est forcément connu.

M. le rapporteur. Il v a les valeurs mobi-
jeres.

M. Gustave Rouanet. Les valeurs nomi-
atives constituent la réserve.

M. Joseph Caillaux. Quelle ditférence
\ites-vous entre les titres nominatifs et les
aleurs mobilieres?

M. Cazeneuve. [1 v a des valeurs mobi-
‘eres qui ne sont pas nominatives.

M. Joseph Caillaux. Lesguelles?

Vous avez dit plus haut que Luréserve de-
ait étre placée en titres nominatifz.Je vous
n prie, ne vous égarez pas davantage. Ow
.

M. Gustave Rouanet. [1 v o les revenus
es biens-fonuls.

M. Joseph Caillaux. L'observation de
I. Rouanet ne porte pas. Notre collegue
ublie que la taxe de statistique ne doit
eser, dapres le texte méme de L connnis-
jon. que sur les revenus des titres et va-
ars wobilieres. Et leissez-nol vous de-
nander encore comment vous pouvez ¢on-
evoir un impot qui frappe non pas les
pvenus totaux dune association, mais les
evenus partiels, uniquement les intércéts
es titres et valeurs mobilieres. et cela
ous le prétexte de conmaitre ees valeurs
ohilieres, lesquelles. dapres la Ioi. doi-
enteétre teates nominatives ? ihine <emble
raiment e la conunission ne devrait pas
wsister, Toes bien ! lees bien!

M. le président. Le texte de lamende-
went de M. Caillaux devient le texte de Ia
ominission. I sagit seulement de savoir
i I taxe de statistique de 1 centime pour
0U fr.. proposée par la commission et
spoussée par M. Caillaux, sera madntenue.
M. Jules Auffray. Je demande la parole.
M. le président. La parole ext @ M. Auf-
T

M. Jules Auffray. M. Caillimx ne verra
ans doute pas dinconvénient i ajouler
ux deux lois de 1830 et de 1884 la loi com-
léinentaire de 895,

Ainsi seraient réunies les lois ui ont
rappé d'un impot spéedal les eongrégations
cigleuses.

M. Joseph Caillaux. M. Auffray
comnpe sur ee point, laloi de 1305 n'rap-

e

ort quian droit daceroissenent et won pas

Virpot sur le revenu.

M. Jules Auffray. Jo suiz do votre avis,
aids e peponds. Keclamalivns o Ueclréme
ancle. Yo ne voudrals pas paraitre parler
¢oee que e ne connais pas: or M. Briand
aete procisément dans sou rapport de Lactaxe

Geeroizsement pour dive que, dans La cir-

anstiees 1Dy a pas Hen de In fdre peser
G ees aesoeciations,

M. Joseph Caillaux. C'ost préva dans e
exte de Ta ol

M. Jules Auffray. Je considere
cinble des lois qui visenl des situadions

l'en- .
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dont M. Briand a parlé dans son rapport. 8!
. pas, monsieur le président. Nous soutien-

M. Joseph Caillaux. M. Auffray sera dae- |
cord avee moi quand je lui aurad rappeld e
; pour soutenir son amendenent.

guelquiun s'est trompd, ce nest pas mol.

texte de Ia loi. 11 v est dit:

- Les associations. .. et unions ne sont
en aucun cas assujetties a la taxe dabon-
nement — c'est hien net — ni a celle im-
posée aux cercles par larticle 33 de la loi
du 8 aot 1800, pas plus qua impot de
4p. oo sur le revenu par Ies lois du 23 dé-
cembre 1830 et du 29 déeembre 1343, »

M. Auffray e dit dajouter la Ioi de 1805
Joe lui réponds que cette loi na légiférd
quen maticre de taxe dabonnewent et nul-
Lanent en maticre dimpot sur e revenu.
lequel nest réglé que par ces denx lois

M. le rapporteur. Il est bien entendu que
Les fmmnenbles appartenant aux associations

morte,

sieur 1o rapportenr. S je ne Yai pas prevu
dans uon amendenent. Cestogue cest e
dreit eommu M le divecteur général des
contribntions directes pourra contivner oo
(que Javanee,

M. Payelle, direclour yindial des runlii-

itiones dipectes, commissaive du (jorerne="

meref. Cest parfaitement exact.
M. le rapporteur. Dans ces conditions.
L connnission accepte votree texte.
M. le président. L'amendemsut de M. Cail

lany devient done le texte de L comuis-
o Maix Incommission madntient eonnne o

additionnelle In disposition portant ¢tablis-
sernent dune taxe de 1 centime pour Loo fr.
sur le revenu des titres et valeurs mobi-
lieres desdites associations.

Je mets aux voix ki disposition addition-
nelle proposée par la commission. cest-
a-dire la fin du dernier paragraphe de Tar-

tiels 11 dont M. Caillaux demande In sup- |

pres~ion
‘La disposition additionnelle, mise aux

est pas adoptée.

voix. n’

M. le président. Ju mets aux voix Ien-

9

<emble de Varticle 22 qui n'est plus consii-
tue spe par Famendementde M. Caillaux.

. . . . . i
L ensemble de Farticle 22, mis aux veix.

est adoptds

M. le président. Nous passons a des
anendements additionnels qui prendraient ;

5

plece entre les articles 22 ot 230
Lo premicr de ces ariicles additionnels

st siznd de MM Lepez et Castiau, 1L est

ain=i coneu :
Aussi longtemps que PEG e diparte-
o L commine interviendront duns

el

es deépenses duwcultes soit powr leoservice
aite anx anciens membres duclergé.
seit pour Pentretion des ¢ditices religicux. 5
| M. Lepez. i vous ne votez pas Cunend.e-

des pectr

st b toute autre Geon, les trifs  fes eord-

neonies relatives aux baplérnes, auX Dl |

Fire<, anx enterremein!s seront auilorines
Py dons hahitunts e la
quiils appartiennent ow nwiaux associa-
tion=< cultuelles, »

I Cornintilne,

.

ML Bepmale, Braud et Erzicre ontdeéposd

nncnnetdement analogue,

. toute
M. Joseph Caillaux. Cela va de sol. mon- !
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M. Bepmale. Mais ils ne se confondent

drons le nodtre a son heure.
M. le président. La parole est & M. Lepez

M. Lepez. Messicurs, je ne développeral
pas longuement mon amendement, bien
quil touche & une question délicate. 11
exprime assez nettement ce qu'il veut dire
pour que la Chambre ne se méprenne pas
sur :a signification.

Certains collégues ont cru que je deman-
dais une intervention de la loi pour tari-
fer les eérémonies religieuses payées, telles
aue baptemes, martages, enterrements, ¢é-

; rémonies qui. bien entendn, continueront
j @ ¢tre paydes dans Favenir.

| Lan’est pas ma pensée. Je crois quil est
i indispensable que

¢t unions restent sommiz la o de madn-

le ministre du culte
puisse vivee:il faut laisser toute lutitude,
liberté aux associations  cultuelles
pour fixer les prix, quels quils soient, des

cérémonies religieuses,
A coté du prétre fonctionneront les assn-
ciations cultuelles, La  loi nouvelle leur

cattribue les biens des fubriques. la jouis-

sanee eratuite et indélinie des locaux reli-
i gicux, locaux gui, & I'heure actuelle, appar-
tirnnent & Funiversalité des citovens.

Par ailleurs, UEtat, c'est-a-dire tous les
contribuables, assurera le service des re-
traites aux vieux prétres jusqua leur mort
et complétera pendant cing ans le traite-
ment des jeunes prétres,

La commune interviendra aussi do facon
Cindivecte dans Tes frals da culte lovsqalelle
Mlovera pour une sonune minime le presby-
E tere av mindstre du culte.

b Cecd dit. gquelle sera Ja sitnation des habi-
i tants qui nwappartiendront pas aux associa-
i tions cultuelles et qui. a la mort d'un parent
avant voulu se faire enferrer par les soins
de TEglise. sadresseront au président de
: Tassociation cultuelle?

Celui-ci sera en droit de répondre @ Nous
SNe VOUS cORNAIZSOns Pas; VOus e venz
nous trouver (ue lersque vous avez bhesoin
« de nous, Le prix habituel est de tel chiffre:
©pour vous, ¢e sera le double ou le friple.
M. Lasies. Vous voulez vous rassurer
; pour vos derniers moments. Sovez rassures.

i
1

tres draidle,
M. Lepez. Le parent qui fera la démar-
“che aura beauw riposter: Ce ne peuat pas
ctre une question de proportionnalité. A ce
compte, les dévotes qui vonl & confesse et d
Clamesse fous Ies Jours seradent obligées
do paver une somme dix fois pius forte.
Trlereapliogs adyoile,
M. Maurice Allard. done  les
fixer Ieures tarifs come elles

Laissez
associations
Fentendront.

ment que jeopropose. ik apparticndras en
toutes civconstances, au président de Pas-
sociation cuituelle deiixer lTes trifs quil
lui plaira de choisir, 1T est évident que, de
par les articles que nous avons volés, les
cultuelles wnront une situa-
tion privilecide, Flles ne cradindront pas I

associations




NRR

conenrrenes. fupposez @il 20 forme. doe Ot !
June association cultuelle reconnue, une
autre association qui veuille la dépossé-
Jder. meéme si le conseil d'Etat prend une
Jeliberation conforme et donne les biens a
Ia nouvelle association cultuelle, cette déci-
<jen pourra ¢tre absolument illusoire : il

ANNALES

suffira que l'éveque refuse un pretre a la '

nouvelle association.

N . . . . !
N pourra w'ebjecter, je le sais bien. que

meon amendement fait une breche au prin-
cipe de la séparation des Eglizes
I'Etat.

M. Charles Benoist. Ce n'est pas Ia pre-
micre.

M. Lepez. Mais de
rmt déja été faites,

M. le rapporteur.
meéme nature.

M. Lepez. D'accord, mais je m’en rap-
porte aux paroles prononcées tout récem-
ment par M. Berry qui, certes, ne peut pas
aveir la prétention d'étre un pere de I'Eglise
Seurirss', mais qui doit aveir quelque
compétence en la matiere. Or il reconnais-
sait que ces breehes ¢taient favorables aux
associations cultuelles et au clergé.

Nous n'établissons pas un nouveau con-
cordat: il o'y aura pas de traité synallagma-
tique: le pape n'interviendra pas d'une fa-
con effective
fait meéme de

1
(G U

nombreuses breches

Elles ne sont pasde

lartiele 4. dapres lequel

I'éveque donne son avis pour la reconnais- f
or, T'é-

sance des associations cultuelles.
véque nomme les prétres et est lub-menme
nomme par le pape.

En tout cas, je crois que nous étudionsen
co moment un modus vivendi et que la 1ai
aura pour effet de ménager une ¢poque de
transition. Je demande. par mon amende-
ment, quaussi longtemps que durera cette
période, il soit pris des mesures transi
toires. & propos précisément des tarifs des
cérémenies pavées, Je ne vads pas an dela.

DE LA CHAMRRE DES

voie, il nous serait impossible de ne pas
alier plus loin. Le principe d'un tarif admis,
on nous demanderait bientot d’en fixer les
chiffres. Comme libre penseur, il me parait
peu logique dassimiler les eérémonies re-
ligieuses aux choses de premicre néces-
sité, enmme le pain et la viande. et de les
tarifer au meéme titre,

La Chambre ne doit pas oublier qu'elle
fait une loi de =éparation et non un con-
enrdat nouveau : je la prie de vouloir bien

e dé=intéresser de cette question Jde tarif

:mais il interviendra par le ;

|

t

Mon amendement aura seulement un eifet

temporaire. qui ne dépassera pas le moment
ol TEtat et la commune cesseront d'inter-
venir dans les dépenses du culie.

Tel est Tobjet de la proposition que je
soumets a la Chambre. Trees bien! (s
sur dicers banes @ gauche,!

bien!

! . . P . .
ainsi dire, désapprouve.

M. le pres1dent. La parole est & M. le

rapporteur.

m.,_

M. le rapporteur. Limendement
norable M. Lepez nous entrainerait loin du

principe qui doit dominer Ia réforme e !

nous vous proposons.

Apres la séparation, I'Etat n’a pas a s'im- E

mizeer dans Vadministration intéricure des
associations; il ne doit pas s'occuper d-
lours tarifs, des conditions dans lesquelles
olles ze erderont des ressources, Du reste.
Ia prescription demanddée par T'honorable

\l. Lepez serait facilement éluddée. Il serait.

par exemple, bien difficile d'empecher les
associations cultuelles dlaccorder des pré-
forenees 2 certains fideles et

Jui n'est pas conciliable avec le genre de
réforme (ue nous nous proposons. Ires
bien! trés bien!)

M. le président. La parole est & M. Lasies,

M. Lasies. Je regrette que l'honorable
rapporteur ne puisse pas donner satisfae-
tion A notre collegue M. Lepez; ear reéelle-
ment 'amendement qu’il a soutenu dénote
un esprit trés généreux et qui me plait heau-
coup. L'honorable M. Lepez sest ddévoud
pour tous ses amis du coté gauche, plaidant
ici une cause (ue peut-¢ire ils n'osaient pas
soutenir eux-memes. Il a dit: Tant que nous
serons bhien portants, nous voulons attaquer
le bon Dieu, les curdés, la religion et erier
A bas la calotte ! Mais quand nous sentirons
arriver le moment supréne, nous voulons
gue ceux qui nous entourent puissent aller
trouver le curé et ¢tre surs que ceiui-cine
leur refusera pas les dernieres pricres.
Rires a droile.)

Rassurez-vous. monsieur Lepez”
homme ait attaqué la religion,

quun
quil nait

i junais fait partie de Tassociation cultuelle,

=il fait appel au prétre. le prétre ira a
lui. i je soupconnais quun prétee de ma
religion fat capable de refuser de se
remdre au chevet d'un mourant, parce
gque cet bhomme Taurait combattu. ce
pretre, je le ddéclare, serait indigne de
1 religion quil représente, Mais il ne #'en
trouvera pas, rassurez-vous.  Irecs
Lres bien! @ drode.

M. le président. La parole est

Livn!

a M. Lepez,

M. Lepez. M. Lasies parait croire que jai
¢té poussé par mes amis de gauche & parler
en leur nom. s mont au contraire, pour
st par quelques-
uns de mes électeurs que jai été poussé
A monter 4 la tribune.

Je ninsiste pas et jo déclare retirer mon
amendeinent.

M. Gustave Rouanet. I‘ourqn"
parler du chevet des mourants? ¢
simple question de tarifs.

nous
est une

M. Mirman. Jo suis convaineu, monsieur

. Lasies,que dans quelques anndées, beacoup

t de leur faire ;

des remises sur le tarif prétendiment uni-

forme.

En outre, une fois dans cotte

engages

des votres renieront leur foi, que c'est sur-
tout de votre coOté (ue se trouveront les
renégats.

Vous emplovez des arguments indignes
de vous et cependant vous vous plaisez A
les répéter.

M. Lasies.
votre coté quon verra les gens renier leurs
convictions ol réclamer le prétre & leur lit

~de mort.

Je croix plutdt que cest de
Plargument die M. Allard, qui nous disalf?:

| Certes, ceux qui veulent se marier @ 11681&

DEPUTES

M. le président. Luarticle additionnel de%
MM. Lepez et Castiau est retird, S

Le second article additionnel est de:
MM. Bepmale, Braud et Euzicre. 11 est ains?
congu : -

« Les tarifs des eérémonies relatives aux *¥
baptémes, aux mariages et aux enterre<
ments, ¢tablis par les associations cul- «
tuelles, seront portés A la connaissance dus
public par voie d'affiches, & I'intérieur et 33.%
Pextérizur des ¢difices du culte. »

Cet amendement est soumis & la prise en’ *
consideération.

Laparole est a M. Bepmale.

M. Bepmale. Messieurs, notre amendels—g
ment n'a pas pour but, ainsi que vous pou—%
vez vous en convainere, de limiter le droijg
des associations cultuelles de fixer leurs tad
rifs. Nous ne nous reconnaissons pas lem
droit de nous immiscer dans leur adminisy
tration & cet égard. Nous demandons sims
plement que, Ior\qu elles les auront établig
dans leur pleine liberté, elles les portent a‘.é
la connaissance du public. %

M. Maurice Allard. C'est laffaire desgg

catholigues, cela ne nous regarde pas! (dAp
plaudissements el rives @ droile.) :

M. Gayraud. Il n'y apas de tarifs pougg
fes baptémes.

M. Bepmale. Nous avons cru, mes amlﬁ
et moi. en rédigeant cet amendement, qullg
n'etait pas de nature a soulever des dlscus-g
sions vinlentes.

A notre grande surprise, nous nous Squg
mes heurtés @ la presquunanimité de nosg
collégues, A droite comme & gauche, on 33
repoussé notre amendement en nous. doq-;
nant des arguments sans valeur,

On nous dit : Cette disposition était peut{‘
otre bonne sous le régime concornht.ure?
mais, sous le régime de la séparation, nouss:
navons pas le droit de nous immiscer dangs
ces (questions. @

Cet argument ne me parait pas fondé. Si.
nous avions fait la séparation commne le e de-”
mandait notre collegue M. Allard quim m-_"
terrompt, si nous avions pureraent et slm-,
plement sépard. les Eglises de I'Etat- et:
soumis I'Eglise au droit commun, l'ar- -
gument aurait pu aveir quelque valeur-
Mais nous sommes loin d'élaborer une loi
qui s'inspire du droit commun ; nous avons
constitud, enfait, aux ntsocntxonscultuell&?
un monopoele. au point que, dans un des
articles de la loi. nous déclarons de la ma-
nicre la plus explicite que « seules les
associations cultuelles pourront célébrer Uy
culte public ». Ceux qui voudront dc
hénéficier du culte seront obligés, quils' [k
veuillent ou non, de sadresser aux asél
ciations cultuelles, Tous ceux qui se récla:
ment de la religion catholique seront tenﬁ

de sadresser a ses prétres. Croyez-vo
quil y a un inconvénient sérieux a co
les tarifs soient connus & I'avance?
Outre cette considération de principe,! ﬁ_
en aune autre. Je reconnais la portée’!
« Clest les c*xthohque&ﬁi}

affaire  entre




&

o ~

e

faire baptiser leurs enfants ou faire en-
terrer religieusement un des leurs, pour-
ront débattre avec les associations le prix
des cérémonies du culte. Mais certaines
personnes motales ne seront pas dans
les mémes conditions : je veux parler des
pureaux de bienfaisance, des hospices (ui
peu\'ent avoir a faire procéder & inhuma-
tion d'indigents ; vous ne pouvez pas leur
contester le droit de réclamer, le cas
schéant, des cérémonies religicuses. si les
malades qui #taient a leur charge les ont
t:éqlamées. Quel tarif leur appliquera-t-on?
Les bureaux de bienfaisance et les hospices
devront entrer en pourparlers avee les asso-
ciations cultuelles, discuter avee elles le
tarif des cérémonies religieuses. et ainsi, au
lieu de ce concordat général quon nous
reprochie d'¢laborer, il faudra faire autant

de coneordats locaux quil v a en France de !
i trones. ni sur les sonunes remises

communes et d'établissements. Cela e pa-
rait inadmissible.

La situation des particuliers est la méme.
Une personne meurt sans parents: on la
fait enterrer religeusement.

M. Jacques Drake. Qui, on ?

M. Bepmale. Quelques jours apres. The-
ritier institué par un testament se preésente ;
naturellement ceux qui ont pourvi aux ob-
séques présentent leur note.

M. le rapporteur. Et le médecin aussi
présente sa note. Ses soins ont ¢t¢ indiz-
pensables et pourtant vous navez pas l'in-
tention de les tavifer. (Twes hivn ! tres bien !
sur dicers bines.

M. Bepmale. Jo répondrai & l'objection
dans un instant ; je poursuis mon raisonne-
nement.

Celui qui aura été investi par un testa-
ment et auquel on  présentera la note.
pourra I'estimer excessive. 1l dépendra de
la volonté de ladministrateur de la so-
¢iété cultuelle de lui présenter une note de
300 fr. dans la plus petite commune. il la
trouve excessive...

M. le rapporteur. Il plaidera!

* M. Bepmale. %'l plaide, je vous demande
sur quoi se basera le juge pour juger.

M. Gustave Rouanet. Sur quot se base-t-il
quand il s'agit d'une note de médecin? Cest
une question de coutume.

M. Bepmale. Jarrive & lobjection. On
me dit : « II en est de méme pour e mé-
decin ». Nous connaissons la jurisprudence

des tribunanx lorsquon plaide sur les ho-
noraires des médecins. On désigne dabord

un expert; cest dordinaire un médecin
légizte qui évalue Timportance des soins
qui ont ety donndés, Maix, pour taxer les
honoraires. les tribunaix ne tiennent pas
compte d'un seul élément. il nfupprécient
pas seulement les soins donnds par le me-
decin, ils arbitrent 1e litige dapres L situa-
tion de fortune du malade.

Au contraire, lorsque, dans une meénie cou-
mune, auront lieu deux enterrements de
méme classe, vous ne pouvez pas attribuer
aux tribunaux le droit de faive varier le torit
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selon la situation plus ou moins aisée des
plaideurs. Il n'y a donc aucune assimilation
possible.

Une autre considération milite en faveur
de notre disposition. Vous avez organisé ou
plutot vous avez la prétention d'avoir orga-
nisé un contrdle financier sur les ressour-
ces des associations cultuelles. Je vous ai
indiqué combien ce controle était illusoire.
Quel est le plus net des ressources des
associations cultuelles? Ces ressources se
composent de quatre ¢léments: le produit
des trones, le produit des quétes, le produit
des dons et eollectes, enfin les rétributions
qui ftaient autrefois percues par les fabri-
ques et qui le seront demain par les asso-
ciations cultuelles pour les eérémonies du
culte.

(Or. Vous ne POUvez exercer aucun col-
trole, niosur les sonunes versées dans les
aux
administrateurs de la main a la main, ni sur
celles provenant des queétes les jours de
cérémonies religicuses. Vous naurez
controle possible, sérieux et efficace que sur
le produit des cérémonies du culte.

Li. en effet, i1 vy a un tarif. Le controleur
pourra dire aux administrateurs : Vous
faites figurer dans vos comptes dix enterre-
ments de premiere classe: dapres votre
tarif. vous devez avoir encaissé telle re-
cette,

M. le rapporteur. Lt =i Iussociation ob-
j,.ct,.

de

25 . 100 WL que répondra-t-on?

M. Lasies. Et s’illui a plu de lenterrer
craiuitement?

M. Bepmale. Vous reconnaissez cepel-
dant qu'il v aun controle possible, ou alors
votre raisonnement n'a aucun sens.

M. Rudelle. Depuix qu'on fait la sépara- |

tion. on ne parle que de controle.
M. Bepmale. Je vous serdis tres recon-

sant. monsieur le rapporteur. de mexpli-

quer et dexpliquer au public en quoi con-
sistera votre controle, olt, comment, dans
jquelles cireonstances, dans quelles condi-
tions il pourra s'exercer, s'il ne peut meme
pas sexercer sur 1: peint spécial que jin-
dique.

vous leurrez les populations en leur

faisant croire que VOiuls avez organisé un
controle: il n'y en aucun, sur aucun paoint.

M. le rapporteur. Mais si.

M. Bepmale. Vous allez livrer pieds et
poings lids les finances de PEelise aux ad-

mivistrateurs des associations cuituelles,

M. Gustave Rouanet. Voils vous vcli

apereevez wn peu tard. votee amendemnent

M. Maurice Allard. Volre
1einpechie aueune dissimulation, monsicur
Brepimale.

M. Maurice Binder. PPuisiue vous ne

" que vous importe?

i

M. Bepmale. Jo madiesse it eeux de mes
collecues gqui représentent des petiles cont-

<« Oui, ¢est mon tarif, mais il ma
plu de faire 4 telle personne une remise de !
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munes, et ils sont nombreux dans cette
Chambre. En fait, dans la plupart de ces
communes, saufl dans celles olt la population
est divisée et répartie entre plusieurs cultes,
en fait, tout le monde. soit par foi, soit par
tradition, snit par rezpect humain. a re-
cours aux cérémonies du culte. Applawdis-
sements @ droite. Vous abandonnez les fide-
les...

M. Maurice Allard. Tant mieux! Laissez
I'Eglise catholique exploiter les gens & sa
guise, ils se lasseront plus vite.

M.Bepmale....vous abandonnezles fideles,
en fait, & Farbitraire de I'Eglise. On me ré-
pond de ce ¢oté lewledme gauche : Tant
mieux. neus veudrions. an contraire. que
I'Eglise fut tres apre au gain, car. plus elle
sera dpre. plus on se détachera d'elle. — Cet
argument qui consiste a vouloir tirerle bien
de Texees du mal me laisse quelque peu
seeptique. Je ne dis pas que le résultat que
M. Allard et quelques-uns de nos collegues
espeérent atteindre ne se produira pas dans
un certain nombre danndes, mais nous
l'attendrons sous l'orme bien longtemps,
JTres bien! Ares biew! o droile!

M. Paul Bourgeois
entende !

M. Bepmale. Nous devons des aujour-
d’liai prendre des mesures ui n'ont rien de
vexatoire, qui n'entravent en rien le libre
jewdes statuts les assoeiations enltuelles,
qui les obligent sculement a faire ce que
fait tout commercant scrupuleux de ses de-
voirs, cest-a-dire a faire alficher leur tarifs
ot faire savoir a tous ceux qui auront atfaire
aelles ce @il auront & paver.  Tres bien!
Utpos bien! sur divers bunes o yoauehe.

Vendee . Diew vous

i

! M. le rapporteur. La commission re-
| pousse F'amendement pourles raisons qu’elle
: a opposdées a celui de M. Lepez.

! M. le président. Je consulte la Chambre
Psur la prise en considération Jde Tamende-
P ment de M. Bepmale et ses collegues, re-
poussée par le Gouvernement et par la enm-
mnission.

II v a une demande de serutin. signée de
MM. Bepmale. Colliard, Basly, Lamendin,
Augagneur, Charonnat. Bagnol, BLouhey
Allex. Pajot, Bouveri, de Pressensé, Trouin,
Dasque, Razimbaud, Braud, Allard. Ferrier,
Normand, Lepez, Charles Chabert. Gabriel
Baron, ete.

Le serutin est ouvert,

iLes voles sont recueillis. — MM les se-
erotaires en font le déponillement.

M. le président. Voeiclle résultal du di-
pouillement du serutin

Majorité absolue o000 207
Pour Iadoplion. . ... i
Conlreoo oo, o

¢+ La Chambre des députés nia pas adopte,

|

" M. de Boury. (st i enterrement de
prevriere chivsse note arifes Lees a droile,

11




0N ' K\

NN
M. le président. Nons arrivens @ Var-
el 23, Jen donne leeture !
TITRE V \

POLICE DES CULTES 5

ArL 23, — Les réunions pour I eélibri- %

i

fion dun eulte tennes dans les loeaux ap-
partenant i une association cultuelle on mis l
A sa digposition sont publigues. Elles sont |
dispensées des formalités Je Tarticls Sde 1a
1 du 30 juin 1831, maiz restent plivedes
<ons la surveillanee des autorités dans l'in-
toreét de lordre public. Elles me peuvent
avoir liew quapres une déclaration faite
dans Tes formes de larticle 2 de Ia meme
10i et indiquant le local danslequel elles se-
ront tenues.

« Tne scule déclaration suffit pour T'en-
<omble des réunions permanentes. pério-
diques ou aceidentelles quiauront lieu dans
l'année. »

Il v a.sur cet article, un amendement de
\[. du Roscoat tendant A rédiger conune
<uit le premier paragraphe :

. Les réunions pour la célébration dmn
culte. tenues dans les loeaux appartenant a
une association cultuelle ouwinis a =a dispao-
<ition peuvent étre privées et soutnises |
alors au droit commuin vit publiyues. Eiles
<ont dans ce cas... la =uite comune ai
texte de la commission -

La parole est a M. du Rosvoal.

M. le vicomte du Roscoat. Messieuls.
vous inaugurez le titre \' De La police des
cultes - en inserivant dans laloiun Jdelit aquid.
21 je ne me trompe, na encore C¢té inserit
Jans aucune législation et qui peut se diti-
nir ainsi: la pricre clandestine en col-
mun. Jespere que la France. seule aumilicu

de toutes les nations civilisces, wintroduira |

pas ve délit dans son code. Du moment gque
vous proclamez Ia liherts des cultess vous
Wavez pas & yous préoeeuper de T maniere
Jont les fideles organiseront leurs rénnions.
Contrairement & Tavis de la conunission. je
demande que les cultes puissent opganiser
dos reunions privies si bon leur setible.
(ils en organisent de publigues s7ils e prdé-
forent ; guen nnmot ils adent Ta liberts

Il nest pas plus dangereux de donner Ia
liherté
syndieats ou
scientifiques ou autres.
@t deoite.)

Vous permettez de
politique, de I'¢eonomie

Tees bien! Lees biew!

sociale. de Ia litte-

rature, que sais-je? Mais vous voulez déei-
der quion ne pourra prier que 2ous la sur- |

veillanee de la police.

Voila votre liberté. 7es bhien! lees biva!

a dreoile.)

Dans quel but fait-on une  excreption
ponr les associations cultuelles? On nous
dit que
AL Lo rapporteur, tont i
finizzait pas Vomlre public:
it il définition quien donneri
avece son crand talent. mais il nie pas

il s'en rappoer-
M. Ritet

aux associations cultuelles quiax ;
auy associations littéires.

faire librement - Lot

c'est dans intéret de Uordre public, |
Pheure, ne notis de-

ALES DE

cneore donnee. Je me contenterad de dire.
en attendant. que eestouniquement el
vue de Pordre. i vous admettez aujour-
~hui eomme principe (ue, pour maintenir
ordre dans une association, vous  é&tes

{ ebligés Uimposer les portes ouvertes et Jy

péndtrer, vous posez un principe excessive-

U mont dangereux. ¢ue demain on pourra
atendre A tontes les associations. Pourquol

faire une exceptinn pour les associations

! enltinelles? M. 1» papporteur nous lexplique

avee une gl‘;xxuh'- frareiisc:

La publicité de La réunion pe=ultera
simplement du waintien des portes ouver-
tes qui permettra la surveillanes et 1e ¢on-
trole ot mettra les fideles a Tabri du chan-
tage politique qua ailde e I relicion on
pourrait étre tenté d’exercer sur eux. »

Jo ne reloveral pas ce que ce mot de

chantage » peut avoir 4= deplacéd, met-
tons, =i vous voulez. dexagérd.

1l est done inermtestable que cest afin de
<apveiller et de conteoler que Ton demande
gque des délégués puissent entrer dans une
cglize et savolr ve qui &y passe.

Les catholiques en géncral nont pas Tha-
bitude de se cacher, maix du moment que

'vous admettez quils doivent etre surveillés,

uon seulement les portes deivent rester
ouvoertes, mais le temple tont entier doit

Cotre laissé A I libre dispositien de ces

Calélégnds,

M. le marquis de Rosanbo. est évi-
dent.

M. le vicomte du Roscoat. M. L+ rappor-
teur wemploie pas e terme de s deliues o
1a un enphémisme beaucoip plus heu-
rouy. il dit o les témoins redoutés -

Je i demande done s Jusquoi iront les
temoins redontés 7 Iront-ils par exemple
jnsque dans les rangs dune funille en
deuil?

Ipont-ils dans 1a famille des futurs époux?

front-ils an milien des enfantz de Ta pre-
mivre cotmunion? Teont-ils sousla chaire?

A\uront-ils une plaee marguée T Faime-
rais quils eneussent une

M. Daudsé. 1= ivont se confesser

M. le vicomte du Roscoat. i ivira pas
jusiue-la, parce oque. évidemment, vous
troavez i cette Dhezoo®h nest pas conve-

Cpable; ils auront cux-memes honte de Ia
faire.

Vovez @ quel résnltat preril vous arri-
verez! (e nest paz la premicre fois gque
vous faites surveiller des prédicateurs; ce
nest pas la premicre [ois quil v oades en-
quétes sur ce point. On en a fait spéciale-
Vnent dans ma eiveonseription et Ton est
'1 arrive aux eontradictions les plus étranges.
I Vous vous rappelez un fait qui a éte tres re-
' cette tribune : la préfecture

.111;11'(111(- i
{ Jorange tout entitre en mouvement ainsi
\ que Tarehevechd paree quun « témnin re-
Iduul(‘ » avait entendu a Peglize le mot
L lorgitebantur et Uavait traduit d'une facon
fout A fait singulicre ..o Sowriees.

‘ Voili cependant sur la foi de quels temoi-
’l anages on avail mis L préfecture el Ievéehe
{

enouveinent!) Sivous instituez ce régime,

LA CHAMDRE DES DEPUTES

vaoila les résultats anxquels vous arrivers,
dans toutes les églises de Franee. s

Quelle idée vous faites-vous done dlv
clergé francais si vous-vous imaginez qu’
se taira ou mettra une sourdine & ses pa
roles parce (Uil pourra supposer que deps
riere un pilivr il y aura ou il n'y aura pﬁ%‘%
un « témoin redouté »? i

Le clergd franecais et je peux ajouterl g
ministres de tous les cultes ¢n France, ong
certainement assez d’'indépendance poury
wéeauter (que leur conscience sans se sous
¢ier des sanctions de larticle 23.

2

Je dirai plus, ces pénalités deviendron
pour les prétres francais une véritable teq ,
tation. si vous portez atteinte aux liberts
de I'Eglise, & sa morale ou & son dogme.

Is savent que la persécution est pour
culte, non seulement un honneur, mais u
avantage; il n'y a pas de chaire égale d
sellette d'un tribunal et leur silence, dan
une prison, sera infiniment plus éloquen
ue toutes leurs paroles. (7rés bien!trésbie
a droile.)

Je prétends que les conséquences de v
menaces et de vos pénalités se retourn
ront contre vous.

Si Ion mobjecte quaujourdhui le cultgg
est public ot que personne ne s'en plainigg
je répondrai que, s'il est publie,ily a dogle
exceptions. Pour certaines cérémonies r ‘
ligieuses, a Paris par exemple, pour certai
enterrements, Lacees de 1'église n'est possy
ble quau moyen de cartes; il en est d‘
meme dans les temples et les synagoguéé

1t v a des chapelles qui demain formeran
le domaine prive des associations cultuelleg
on v fait des catéchismes, des réunions pas
ticulicres de certaines confréries, commag
celle des jardiniers, et parfois des Bretoni
(qui, ¢loignés de leur clocher natal, aiment.§
seréunirpour chanter en commun les chanjgs
de leurs pays. .%
A druile, Groniguentent, Cest un véritah
abus!
M. le vicomte du Roscoat. Ce sont 14 e
réunions privées auxquelles on ne peut_a’sﬁ
sister que sion fait partie de I'associatig
e de In confrérie pour laquelle la vl
hion a ¢té organisdée.
Jo demande quon puisse au moins mail
tenir I'etat de choses actuel et organisees
dans ces locauyx, des réunions privées. ‘,
Il peut y avoir aussi, Jdans certains casg
une question de séeurité, Vous exigez quf;
toujours et sans exception les portes 50ig]
ouvertes: el bien! il ¥ a quelques mg
pendant quun certain nombre de nos.coM
gues assistaient comme moi & une E
monie religicuse dans la cathédrale de T
guier, de véritables satlurnales sc¢ pass{ﬂ
aeoté. )
Des eris de haine ¢taient poussés s‘u‘r
place ot des balles de revolver venaienss
perdre dans les portes de 1a cathédrale ; GG
serait-il arrivé si les portes avaient’
ouvertes? (Treés bien! lrés bienla droite
Rumewrs @ grehe?,

A

Jo sais bien guion a fait un article spéei

Didapres lequel les perturbateurs sont .




annes @ cerlaines peines; mais dans e
s dent je veous parle, les perturbateurs
‘étaient les ministres cux-mémes ! Erelo-
sativns el rires agauche, ¢ étaientun certain |

ombre Jde nos collegues! Ceux-la ne =e
dgseront pas arréter par des peénalités.
‘autant plus quon ne les leur appliquerait
as.

Enfin il existe dautres cireonstances ol
v réunion publique doit simposer sous
eine de violer le domicile des citoyens.

La loi contient un certain nombre de cas
ans lesquels on peut retirer les églises aux

wheliques. par exemple une seission. une !
xpropriation pour cause d'utilité publique.

y a le cas de Particle 33, ete.

Cdes Henxode réandon prives,

voila des eatholigues (ui =e treuvent,
rives de leur église, ils cherchent un no-

eau local. Je suppose quiils trouvent une
hambre quelcongue @ du moment quiils en
nt fait la déelaration, non seulement cette
hambre devient publique. puisque ¢'est un
acal du culte.mais naturellenient toutes les
ntrées, tous les acces de cette chwnbre
leviennent publics.

Danz ces conditions, eomment voulez-
ous qion puisse trouver un proprictaire
(ui eonsente & préter sa maison?

Des jeunes filles se réunissent pendant fe
nois de Marie. Le commissaire de police
qtend des chants, le son de harmonium :
I pénetre dans la maison et prétemd e
lans cette salle on célebre le culte. il dresse
roces-verbal. €e sera a4 un jnge de paix.
weui-etre incrédule, en tout cas fort peu
ustruit en matiere religivuse, i =tatuer, &
léeider si 1a réunion ¢tait ou non une réu-
ron cultuelle. Nest-ve pas absurde?

Pour éviter ces ennuis. peut-ctre ces con-
lamnations. on fait la déclaration du local:
‘mmoediatement, ce lieu devient Tui anssi
un Heu publie et tout le monde v a acees,

Je erois quiil v 2 1d un abus réveltant

M.
dans 1a loi de séparation. on fait & Ukelise
catholigue une situation priviligide. une
sorte de faveur. Pourquoi n'appliquez vous
pas alors le principe de la publicite a tous
les lieux du culte sans exceptivn ¢t a toutes
les religions ?

Dans nos colonics. qui sont un prolonge-
ment de la France, dans celles ot il y a des
musulmans, imposerez-vous ko pablieité du
culte danz les mosquées? Vous savez {res

priand émet souvent cette Blée que

“rien wu mis A osa disposition sent publi-

bien que non et Von aura alors ce spertacle
attristant Jde voir des catholigness des pro-

lestants et des juifs moins

Frivee que les musulingns.

M. Gayraud. i1 v« longteps quiiben e
st !

M. le vicomte du Roscoat. t =era la
protectinn & rebonrs @ oplus wne religion
atiri un bt dlevé, un ddeéal sablinee.
vous lui laisserez de liberle,

Fesperve, messienrs. que vons whailez pas.
uniquement pour vexer (ielques catholi-
ques, leur interdire, i eux speeialement et a
eux <euls b dpoit e tendes <§ bow Teiie seti-
bleo des pénnions priviées, Voiis respecto-
Tez ainsi ot La liberté de réunion et Finvio-

e traites en

Hioiis

P

SEANCE DU JUEN

22 1005
Labilits du domicile: si. pai passionatireli- |
eivise, vous veniez aujoundhui ay faive
des Breches,qui sait sic demain, ces breches
s'larzissant encore. ce ne serait pas laruine
deces deux libertés ! A pplaudissements i
Ill"‘l‘l’".

M. le rapporteur. La commission re-
pous=e Fanendement de M. dit Ro=coat.

i ddja expliqué 4 In Chambre que la
1oi aciuelle avait pour but de réglementer
Texe el culte public ef non privécde ne
comprends pas quapres avoir demandé et
obtenn pour tous les fideles Ia jouissance
gratuite ot illimitée des éuglizesson puisse
avoir nnintenant la préoceupation den faive
Trves B! Lo

hivn!

M. le président. Jo mnets aux voix la prise
ent consilération de Fanendement de M. du
Ruo=cait.

L .unendement n'est pas pris en eonsidé-
ratien.

M. le président. Nous passons a un
anenndement présentd par M. Gayraud, ten-
dant arédiger Tarticle comme suit:

Les péunions pour Ia célébration d'un
endte tonines dans e loeanx appartenant a
une association caltuelle o mis & sa dispo-
sitien sont libres, Elles sont dispeiscées o
fernndités of conditions preserites ponr les
rénnions publiques. mais restent placees
soti= by surveillanee des antorités dans iu-
teret de Tordre publie. »

La parole est 0 M. Gayrand.

M. Gayraud. Messieurs, Jad deposs qnen
antendetent adin Cavoir Poceasion do prd
soer il connmnission guelgies ohservie
tions relativenent aw texte de Vardicle
I demande =i les podaetenrs deoeet et

doast <o font ot SSorganizent Ies cdrdiogiies
dueulte catholigque, ot je erains e

i a1 présentee par o commission ne
el nombire deens

la ro-

et

pris<e s i asser s
cntrover los exerciees reliczienx, Chest pony
cviter cet ineonvenient. qui nest éviden-
ment pas dans Vesprit e Ia commission,
e jooprésente en queldues mots doux it
trois observations, assez importantes {es
Ve,

Vons dites dans votre artiele : o Les ren-
niens pour ke célébration d'un enlte tenues
dizie Jes Iocaux appartenant anne associa-

(e o Jeconstate Qabord il ne sTazit

i chiste !

s be locanx prives et jue e texte do da

dission ne vise gite bes réanions teties

cm s Loy prblie s,

Bien D gue T cotmdssion Tie peritiette
do ot fadee pemdarguer guilb voa

s hee de edpdmonies religienses quicdor-

Vi ceridn
din e, e sont pas publiquescencore gt
M. le rapporteur. (Ue<i Lo caraclere de i
bR que vones vepez de el
M. Gayraund. Vous dites il Sulblit pour
qe e adent e earactere de publicité que

i
{
!
Ces L solb pas preciseiend fritordis, i
i

Tos goon <ofent interdiies o per-d

feoples

e ?

M. le rapporteur. Hhi!

SU9

M. Gayraud. Mais jo crains que Ton n'a-
buse de votre texte.

Puisque dans le texte de Ia loi il y a que
los réunion= doivent ¢tre publiques, n'im-
porte (i pourra entrer dans le local ré-
sePvEé @ ces cérénmonies et v ojeter le trou-
ble...

M. le rapporteur. Monsieur Gayraud, vous
avez il v a une disposition du titre Vqui
punit ceux qui, par des paroles ou des actes,
peurraient porter entrave a lexercice du
culte. Nous avons pris eette précaution dans
lintéreét du culte. Votre inquiétude nest
done pas justifice.

M. Gayraud. Donc. il est bien entendu
ques guoique Ton dise gque ees réunions
seront publigies, on pourra néanmoins
emapecher Lentrer un individu que lon
soupeonnerait..  Ereloations @ Uexlréme
yuehe. )

M. Bepmale. Vuila les délits de ten-
dance!

M. Gayraud. Nullement! Je demande des
explications. On dirait que vous ignorez ce
qui se passe dans les églises. Nos églises ne
sont pas ferniées, vous le savez bien.

Beancoup d'entre vous, sinon par cux-
meémes. du moins par les membres de leurs
familles. savent quil v a dans les églises
des réunions spéeiales, par exemple, des
retraites pour cerlaines catégories de per-
sonnes. pour des eonfréries.

M. le rapporteur. Ce n'est pas la célé-
bration Jdu culte.

M. Petitjean. Kt Ienseiviiement du caté-

M. Gayraud. Je =uis monté & la tribune
pour provaguer des explications.

M. Ferdinand Buisson. p,sisident de ln
comanission, Tout le monde est d'accord la
dessus,

M. Gayraud. Fn répondant & ces ques-
tions. M. le rapporteur et M. le président de
Ly conmaission me donnent des explications
satisfai<antes, et je préfore voir ces expli-
cations au Jowrnal officiel plutot que  de
m'en tenira la lettre un peu vague du pro-
jet de loi

Jo winsiste pas davantage. nayant pas
Fintention de faire perdre le temps & la
Chiaanbre.

Vours me dites que les cas dent je parle
We sont pas compris dans le texte, quiils ne
pentreut pas dans le gens donnd par vous a
Lexpressien de o céléhration du culte » 11
et done entendu que. pour ce genre de réu-
pien. e sera cotne par le passé: nous
i< s nous prstoceuper e Tarli-
L esttont eeqque je demaiude,

Joovandrais aveir une explication aun suw-
jet de I déclaration dont il est parlé dans Lo
secornd parazraphe deeet article,

ML Yo pappoertetr nons it dines sote rade
port @ onCa retene de Ta loi de juin s
quie: L néeessité dune déelaration mitée
au loeal ow s exercera Le cultes s dicune aufo-
Fisation ne reste ndeessaire, et cecl est une
peforine tres considarable et tres libérale de
nos prineipes traditiomels et de notree 1é-

noay

[T
vt O

wizlatinn.
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Cependant le texte estainsi rédigd co Une
senle déclaration suftit pour Pensemble des
reunions permanentes, périodiques ou acei- ¢
dentelles qui auront lieu dans I'annde. -
Vs avez fait allusion a ces eérémonies
aceidentelles @ baptémes, mariages. enterre-
Hents etantres...

M. le ministre des cultes. (est une dis- -
position de faveur.

M. Gayraud. Il cst tres difficile de pre-
voir ¢fdenunérer toutes fes cérémonies e
v owenre !

Je demande de quelle facon devea etee
pedigée 1o déelaration annuelle ? Sera-ce
nne rédaction générale. indéterminde, ou
fundra-t-il entrer dans le détail?

M. le ministre des cultes. On dira quelles :
cont les cérémonies quon entend célé-
bhrer.

M. le rapporteur. Lintéret de la déelara-
tion perte surtout sur 1e local: les termes
memes du deuxieme parageaphe Findiguent
suftisamment.

M. Gayraud. Le local sera indigqué parle
fait 1néme gue ce sera Vancien ¢ditice v
auront liew les réunions du culte?

M. le rapporteur. Oui.

M. Gayraud. Je remerc
et M. le rapporteur de leurs déelarations
et Cest

io M. e ministiee

je tenais & faire préciser ces points.
penrquoi je suis menté a la tribune.
le retire mon amendement.
M. le président. L amendeinent est retive.
Nodts o arrivens aoun amnendement
AL anles Autfray, tendant A pédiger Farti-

de

B

23 eomine suit:
o Laects aux réunions pour la celebra-

vle

tion du culte, tenues dans les éditices de ce

culte, est libre.
« Toutefois. les ministres du culte peu-

vent en interdive Tentrés wnit dans 1o oeas

ot les exercices du culte s'adresserajent &
ine catégorie speciale de fiteles, =nit dans
Finterst de la tranguillivt publique.

Do son eoté. Tautorité publique RN
tenue de deférer & L pdguizition sl Tud
gopait rogulidrement adressie par los minis-
tres du culte de penetrer dans Fintérieur Jde
Ieditice, pour y maintenit ou pour Ve

“

Bliv Pordre, sans préjudice div droit poar |

Ladite autorité, du peéndtrer dans tous des
cditices ou locaux appartenant aux assoein-
tinn= cuttuelles, selon les termes du droit
ol e

La parole extd M. Auilfray.

M. Jules Auffray. Messivurs. lvs olrsep-
vations  cehangées entee M. tavrannd ot
AL b rappertenr simplitiveont vt ahrdge-
portt jnn tache, Toutefoi- je dois vouis fodie

. . o
pemargier e, dans ce titee de L polive s

enlies, nons ouehons ace quil vy a de plas
deticat dans ot nouvelle.

Ansqui présent vous avez poold le réuime
Jdes hiens: une fois quil=era mis en trai.
on peut espérer que les difficnltss saplani-
pont. A contraive. la question de T polies
des enlles est une gquestion (qui- pral tous
A toutes les hewres. dans un
suivant Iétat
1

1

les  jours.
opared notmbre de conipunes.
Jdes  esprits. soulever des difficultés. o

o

. pas prévoir.

. JJun certain nombre de journaux. il v aeu
Cunmoeuvement. quona tenté de généraliser,

_réunion  publique. et non seulement de
- prendre la parole contre le prétre qui était
' en chaire, mais encore de se porter & des
! violences qui ont ¢té reconnues et condam-

" eues nont pas dissimulé que, dans certaines

Cpas au culte catholique. se croiraient en
' droit, pour affirmer les opinions d'une libre

- trer dans les édifices du culte. La tentation
L sera bien grande si.ala faveur du tumulte,

faire. ici ou la. prononcer la dissolution de

L eipe. étaient publiqnes:

ANNALES DE LA CHAMBRE DES DEPUTES

conflits graves. que vous ne poivesz menme

Rongez quhier encore. sous l'inspiration

dans un grand nombre d'églises, soit en
provinee, soit de Parviz 11y aun an environ,
dans Péglize faint-Joseph de Belleville. sur
oz conseils provoeateurs dun ou deux
jonrnaux, des citoyvens «qui n'appartenaient
~n rien an culte eatholiqae ont éprouve le
besoin de venir protester comme dans une

nées par les tribunaux.
De plus un certain nombre de nos colle-

communes, état des esprits était tel que
demain des citovens. qui nappartiennent

pensée intransigeante et violente, de péné-

on peut espérer envenimer la question et

I'association cultuelle (ui se sera formée ct

L lareprise de U'édifice du culte.

Vous avez done e droit et le .devoir de
veiller de trés pres & la rédaction des arti-
¢les qui concernent la police des cultes.
Elbien ! quelle est la théorie soutenue par
L eomiission? Elle a déclard que les réu-
nions pour la eélébration dun culte Jdans
les locaux appartenant a une association
cultuelle ow mis a sa disposition. en prin-
ot puis elle a si
' Pien senti que le principe comportait des
; exeeptions quielle ena it deux considé-
" rables.

Ele o Cabord supprimé - cétait évi-
Sdent - Tarticle 8 ke L Joi de ootz il oy
Caura pas, comine dins les réunions publi-

ques, w hurean nenind par les assistants,

C o Enosecond lien, elle a supprinté Ia forma-
Clite de la déclaradion gqui doit précéder
Pehague réunion publique et elle Taorem-
‘ placée parune déclaration générale qui sera
| faite pour Tensemble des exerciees dane
Pannee. Que vaudea cette déelaration? Ou
" hiet. ele sera tees vague el alorss on pourra
Dy faire entrer tout eeque en votulri, ou
hien Ie reglement dadiministration publique
psspiera dexiger des précisions. et alors
eotte déclaration amenera presgie fatade-
ment des omissions  invelontaioes gquiaves
i pew de manvaise volonte on tentera de
tran=foriner en déclarations volentaivement
Dipexactes, puisquil oest impossible que
E les ministres du cnlte pravoient tons les
enterrements, tous les mariages et tou-
} tos les cérémonies quelenngues — visites
Cde Péveque. mission extraordinaire. ete.
(i pourront e présenteran cours d'une
annce. KU guel danger pour e enlte lui-
et st les anteurs de déclavations incom-
| pletes sont traduits devant des tribunaux

5

Y

g

malintentionnés ! Est-il impossible que cpf
cas se présente? .
Voila done deux points essentiels dans les:
réunions publiques : la composition du bu
reant et la déelaration précise préalable;
avant la réunion, que vous supprimez;i
montrant, d'une part. un esprit libéral, mais,*if“
dautre part. — et cest 1a que je veux en 4
venir — démontrant que votre prétendue“‘
réunion publique n'est pas. aux termes de
1a loi de 1001, une réunion publique, maig
doit étre eonsidérée comine une réunion
suigeneris. e
Voulez-vous que nous recherchions enﬁ
semble. trés lovalement, — car je crois que
mon texte donne a l'autorité publique tous;
les droits dont il est nécessaire qu'elle $0it 2
armée, soit pour défendre les citoyens qut
pratiquent leur culte, soit pour surveillerye
ceux qui, en pratiquant leur culte, commet,
traiont des abus contre la chose, jallai
dire contre Tordre publie, — voulez-vousy:
dis-je, que nous recherchions quel est 16¢
caractéere des réunions qui peuvent se tenigy
dans une ¢glise?
tes réunions affectent deux caractéres b
tantot elles doivent étre, je ne dirai pas pus
bliques, mais libres, tantot elles doiven:é

i

.

étre nécessairement privées. O est la dé-
marcation ? i

Notre honorable collegue M. Ribot disaif
que larticle 23 ne vise quela célébration
a'ur culte. Mais nous sommes obligés, danss
cette maticre nouvelle. dentrer dans deg
délinitions que je wai pas la prétention fe;
connaitre 4 fond. mais que la commission:
ne connait certainement pas ijeux qué
mol. Nous sonunes les uns et les autres des;
lajes; ni les uns ni les autres, nous ne som-
mes de grands cleres; il nous est peut-étrd
diffieile de définir ce quest la célébration
d'un culte. e

Je wai pas la prétention de parler pour
les protestants, ni pour les israélites; je
wappartient pas i ces religions ¢t je ne me
permets pas dentrer dans le détail decultes
(que je ne connads que tres 11111);t1'f;1ittexxlen§£
Mais jappartiens & la religion catholique, el
ju crois savoir. Jai toujours cra que, dans
le catholicisme. la eélébration du culte doit
Sentendre dun certain notbre de cérémos
pies. Je vons demande pardon de vous
parler de ce qui s¢ passe quelquefois dang
los dolises. [terruplions Uextrime gau-

che, .
La cotmmission me donnera peut-étre des
explications qui e satisferont. e

On pratique le cnlte, par exemple,
allant A 1o nesse ou en assistant & des
oftfices qu'on les appelle vepres ou sall,l}é-

M. Maurice Allard. Et los moesses noires!
U Mouvemenls divers.:

R
M. Jules Auffray. Celles-la sont des cé
rémonies  d'un genre  particulier; ellé

cardent un carvactere essentiellement pI‘iY{"
jusquan jour o elles menent leurs trist(?f
fideles devant les tribunaux et, de la, enprr
som. (Tris bion ! tres biea ! au cenlre et:

=5

o

eraite,
A ¢oté des cérémonies dont je parlais




aun instant et qui constituent certainement
la célébration du culte, il v a cependant.
dans toutes les églises, plutot encore dans
les campaygnes que dans les grandes villes
— parce que dans ces dernicres on dispose
de locaux particuliers, de chapelles spéciales
quon peut fermer au public — dans toutes
les églises de campagne. il vy a des eérdinn-
pies religieuses d'un ordre partienlier qui
ne sadressent pas au public et qui sTaccom-
plissent cependant dans Iintérieur de eé-
glise.

v Pour les enfants, vous avez la série des
exercices quon appelle le catéchizme en
général et le catéchisime de premiere comn-
munion en particulier. Est-ce L ciléhration
du culte? Déndgations st dicers hityes,

M. Charles Benoist. Mais non’! Pas du
tout !

M. Colliard. C'est de Penseignement!

M. Gustave Rouanet. Demandez a M. Gay-
raud ; il vous répondra : non.

M. Gayraud. Non. ce n'est pas une cérd-
monie du culte. Je suis daccord. sur ce
point. avec la commission.

M. Jules Auffray. Jaccepte tres volon-
{iers vos explications, seuleuwent je erois
nécessaire de faire préciser plutot deux fois
quune. tant la matiere est délicate.

- M. Larquier. Vous paraissez oublier que |

la question est ddéja poscée dans les articles
du code pénal qui répriment les troubles
apportés aux cérédmonies du enlte. sans
quil ait parn néeessaire erpendant den
donner une définition.

M. Julss Auffray. Nous ne parlons pas
du pass¢. nous régiens Vavenir. foreeloni-

tions a Cextréme gauche,

_ Le code pénala été fait sous Tempirve du
régime concordataire. Il faut hien, mon cher
eollogue, que nous nous meltions dans Tes-
prit.lesuns et les autres, — et un de nas col-
Ihenes a Tesprit le plus fing je ne leonoem-

merai pas autrement. e déclavait iby oo’

instant — quan grand nombre Fentee nens,
fel. en votantla separation prétendent con-
seever Pétat desprit do rézime coneonbi-
tadaire ot Hor ctroitement TEelise i Etat

Et quant aux articles du cods pénal. vous
les =upprimez. ou plutot vous les trausposez
dans une loi absolument nouvelle. en
donnant foreément un  esprit nouvean.
Incgations  gauehe, Fai done hesoln de
sivoir comment vous allez interprdter Lol
notvelle,

SEANCE DU TTIN 1005
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sizte @ supprimer le budget des cultes ¢t @
conserver tout le reste.  Bruil.

M. Jules Auffray. Monsicur I> rappor-
teur. il est done bien entendu, n'est-ce pas,
que tout ce qui concerne linstruction reli-
aieuse ne fera pas partie de la célébration
du enlte?

M. Ribot. Ne discutez pas cela? Cest une
affaire entendue.

M. Jules Auffray. Ce puint est done con- |

Addrd comme aecquiso et je Ie tiens ponr
considérable.

Mais il se tient dans les ¢glises d'autres
catézories de réunions: ce sont celles gui
evmecrnent des associations de tideles déter-
minss, Telles <ontles associations desmeres
chrdtiennes, les eonfrérivs de jeunes filles.
Interruptions el rives a Uearleéme ymiches

It o<t tres naturel que vous parliez un peu |
e Uidr et tres inexactement de questions
Pant one vous sont pas Gunilieres puizque

vous ne feéquentez pas les églises,
M. Archdeacon. Au conlraire Lenrs
femines et leurs enfants les renseignent !
M. Jules Auffray. Jo mudresse dla com-

<bisfadzante, joome teiniead pose sadisfadt,
tandis que out ee que des membres de la
canche me répondront Jdans un =ens ou
dans Tautre. malheurewzement. ne
A%ueun poids pour éclaireir Ia oi,
Vons paraissez done ignover quil v aun

seld

© tenues

O

sadresse qu'a une catégorie spéciale e
fid¢les.

Que déciderez-vous dans ce cas?

M. le rapporteur. A l'heure acluelle,
quand une cérémonie de cette nature a
lien, les portes de D'église sont-elles fer-
mdées, autrentent dit, la réunion a-t-elle un
caractere privé? Voeila In question que je
VOus pose.

M. Jules Auffray. Ne vous méprenez pas
sur ma demande. monsieur le rapporteur.
Est-ce que Jentends que d'une facon géné-
rale toute réunion dans l'église soit consi-
dérée comme réunion privée? Pas du tout :
att contraire.

Le premier paragraphe de mon amende-
nent pose un principe. An lien de dire,
comnie la commission, que les réunions
=out publiques dans I'église. je e sers
dune expression ditférente, je dis: « Lacees
aux réunions pour la céiébration du culte.

dans les ¢difices e co oenlte, est

libre. »

ofl. tout ala fois, on edebree e calte ot on

Gorntee Vinstraetion religieouse,
M. le vapporteur. ot huse dappmi-
Stion on o meinsdodefaat de préeision
dans= 1e texte. Tétat de clinses actuel.

M. Jules Auffray. Vous en conclivez?

La réunion publique et Ia liberté dacces
aux exercices du culte sont deux choses

mission. of s elle me epond dune faeen | V0 distinetes.

Puis je posedes exceptions: je prévois Je
eas ot les réunions deviennent privées lors-
il ne sTagit qne de certaines eatégories
de fideles,

1t d'autre part jajouts que de la réunion,
meme ouverte a tous. peuvent étre exclus

i ; : Cpar le ministre du culte celui o ceux i
erarel nombre de réunions qui =e tisnnent ;| teulte celui o ceux qui

seraient tentés 'y porter le trouble.
M. lerapporteur. Sipons acecptions uie
formaule parcille. auss<i

cadrales aussi -

Cprécise; anssi préventive et que nous Tap-

M. le rapporteur. Quelles <ont actnelle-
fanent les réunions ouverles au publie? On
fles eonnait. Pourgnoet voulez-vousles fermer

derain. en eégime de séparation?

wite e

iu.n;ll"‘ que, SOUs 1

CTEfE RS plus tcomiaitee de e gqui s passe
dants les delises sans troibler Fovdree public.

leur ;

i

Vous nre diles que hesentdehisines de

Brerere copmmnndon e font bas partie e
Ve,

M. Desfarges. (Uext L di-ci--ivn wene-
rale glops?

M. Jules Avffray. Evidennaenil  fleofa-
bl o et pdie genee e T et o
O ke Tos Dases dece e sewic b poliee
desenltec i est hien naturel Qi propos
WHRtexte aussi eoneral gue Paeticle 25 on
traite e faeon géncrale aussi evone Vise
Favticle 25

M. le comte de Lanjuinais. I lex frnis
Prarts de b adoritd, booseparatd

BTN

Et 1 differenee serait déja eapitales Vaoild

pliquions & un Jdelit contre e ministre du
culte, quelles protestations r'éleveriez-vous
pas & Ia tribune !

M. Jules Auffray. 3Monsicur le rappor-

~teurc Vous vous méprenez sur g pensée. Je

Pprends pour exemple les faits gue Ies tribu-

S nanx ent juge hier, Je veux parier de ce gquni
M. Jules Auffray. Jo ponrrais vons re-

Separit el :

sest passé o Uéglise Saint-loseph. Lag ont
péncive des homes qui wavaient janads

Crégquentc Pégliseo qui ne dissimulaient pas

. Vaient

leurs intentions de troubler In cérédmanie
refigicuse. bes le début du sermon, ils e
sont lvees ades manifestations qui ne pou-
pas clre tolérces dans une cglise.
Jo denande gue loesgqu'il v aura nne mani-

Flestation évidente, prémdditée. Iooministre

touie I différence.

M. le rapporteur. M. Gaviuid proteste
contre volre interprétation de Tabpe i1 Ta
trosive exeessive, Sowgiees,

M. Jules Awffray. (7v<t possible nds

voire pepoise extinsuftisante pone lesens
froe Penvisage del.

ferepele gques dans v drast nenrhe de

IERETRY IS 6}‘21‘\!'(%;!”“:1\ n sitterilieros e i
Lobries e oo ob o se e oo mieae s e

Saelpinetion redieions oo Fieeddl

Sasi oo evivhue vt fnesses o e
oo oftiee peligiens e e s ot
Cpeine Lemaps, an eonrs e Boesstinonde

feuse e instruction particuliere est
Hedeles gni

cossoe Al entdmorie e st

P cetle edpdretne

oftice relivicuy, k-t-ee

YN il

s eento st

LV nesse ou
: ' 1oprives
H Lt " "
P O Y SO

Fstoeo deoendte? eoniestabloment pais- '

du culte ait e Jdveit de STopposera Pentree
dans eglise des perturbatears Qe Topdre,
ponrla 2éenritd des fddeles goi pratignent e
cnlbes Mevirewends divegs,

M. Archdeacon. L.~ Loves tconmigquie-
e moth ol epbes i anN Dadies-iovsots,

M. Jules Aunffray. v adone denx ens
dans Tesguelss eneot e fols) i
Lo diberte aeees s Toglise, B
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par eonséquent. ¢est AUvous de permeties
au ministre du culte de prendre les précau-
t1~-x~~ I>s plus grandes pour préserver les

1= des atteintes portées a leur liberts

In

ARUTE

admettant meéme e, sur ce point
puissiez me faire observer que
(uestion sera tellement délicate quil faut

ANNALES

“ment de MM

Jabord laisser le trouble se produire pour "

normettee engnite au ministre du culte d-
Aemander que Pordre soit mainteni par
I'anterité publique, vous ne répondez pas a
ma premicre question,

Demain, avee l'état desprit que veus
allez eréer dans un grand nombre de con-
nanes. alors qu'un certain nombre de ceux
qui votent la loi n'ont pas dissimulé qu iz
veulent en fairve
veulent pouvoir pénétrer dans les édifices
du culte pour troubler les cérémonies. de
quel droit empécherez-vous les ministres
du culte dorganiser. pour des catéwaries
spéciades de tideles, certaines cérémonies
qui =eront fermeées a tous ceux qui ne font
pas partie de ces catégories ? ?

Ceulte, tenues
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dement de ML AniTray. repoisse par Le totls
vernement et par Iv enmmission.

‘L'amendement, mis aux voix, n'est pas
.l(lﬂl)[p \

M. le président. Il v avait un ameide-
Améddée Reille et de Castelnau
tendant a rédiger comne suit le premier
paragraphe :

Les réunions ponr la célébration
dans les locaux mis & la dis-
dune  association  eultuele par
départetent los communes,
e s change-

d'un

position
FEtat, 1o
sont publiques.
ment.} »
Lamendement n'est pas maintenu.

Ol
roste

Jo mets anx voix le paragraphe b de Tar-
- tiele 23
‘Le paragraphe i*. mis aux Vvoix. est

une arme de combat, quils |

sadoptél

Vous me demandez, monsieur le rapper- |

teur. ce qui se passe & I'lieure actuelle.
vous réponds.

Dans une église ou. par
meres ou des jeunes filles
peur une cérémonie spéciale.
étrangeres 4 ces catégories. des
par exeinple, nont pas Uhabitude e pénc-
tror Juns la chapelle ol s tient la réunion.
Lils le faisaient, les mmhtres du culte ou
leurs représentants pourraient. tres poli-
ment, leur faire observer que le caractere
de la réunion ne comporte pas leur pré<ertce.

exemple, des

s¢ réunissent

et il est sans exemple que, dans e enso

Favertissement ne soit pas compris. De
sorte que, en fait, la réunion organisée paur
L celsbration du culte est privée

Voila ce qui se passe ;mjnm‘rl'lmi et jone

crojs pas étre démenti sur c» point par (ui
que ce soit, méme par des membres e
I'Assemblée plus versés que moi dans les
choses religieuses.

np peut done, on deit done prévizer
cortaines circonstances olt la célébration
culte, meme dans Uédifice publie. aura ot
devra garder un caractere prive.

i

Demiain on ne le pourrait pas avee vl
fexte @ avee le wien, cela serait pos<ibie 1
faut nécessairentent que vous donnivz anx
ditferents cultes le droit d'étre chez eux.
dans les cireonstances facilement détermi-

nables gue jindigue,

Voila la portée de mon amendemetit. <
vous ne lacceptez pas, jestime que vous
risquez de comprometire dans une mes r‘
grave la tranquillité des fideles, et que Ia
celébration du culte sera trop suuvend
treublée par des perturbateurs. (A pplaudis-
soments @ droile el sur divers banes,

M. le ministre des cultes. Lo Gion -
t. Caccord avee la commission. n‘pn.‘\hw
lamendement.

M. le président. Je niels aux vuix l'anen-

ment

je

M. le président. Nous arrivons aux dis-
positions additionnelles.

S divers banes, A demain!

M. le président. On demande le renvoi de
la suite de la discussion & une prochaine

~séance.
'y a pas Copposivdon?  Now ! non!
Le renvoi est ordonnd.
6. — REGLEMENT DE L'ORDRE DU I0UR

des personnes
Lieanuie =,

c et relative

M. le président. Demain vendredi. & neuf
heures du matin, 17 séance publique :

(= délibération sur la proposition de loi
présentée par la commission des Doissons
A aannistie traven-
tions commises par les houilleurs de cru;

pour jes eon

Suite de la dizseussion du projet et de la
proposition de loi concernant la fraude sur
les vins et le régiine des spiritueux:

tre délibération sur le projet de Ioi ten-

Cdant amedifier Latoi du 19 aveil 15070 con-

cernant Ia répression de la fraude dans le

Ceommerce du beurre et la falrication de la

Fa I taxe dn

margarine:
Discussion de Ia proposition de loi de
AL Paul Bertrand Marne .te

qndant & nodifier
Iavticle 0 de 1a toi du 23 anat 18710 e vue

-de remplacer In taxe denregistrement sar

te montant des primes dassuranes contre
Tincendie par une taxe supe e montant des
SOMMECS ASSUrces ;

tre détibération sur le projet de loi relatif
pain et de Eeviande.

\ deux lx:;m‘,-;. 27 sianee publique:

Conformément Ia résolution Jda 7 no-
vembre 1002, i1 sera procdéddé, pemrdant la
séanee publique. dans le salon voizin de la
<alle des séanees. aw =crutin pour Lt nomsi-
nation de deux niembres du conseil supd-
rieur du travail.

Ce serulin sera ouvert & deux heares et
demie et ferié & trois heares et dendes

Dizeussion de - troiz projets de loi din-
toret local coneernant Foctroi de Plonda-
niel, I section de Crespin et la comunme de
[aint-Pantaléon :

Suite de budiscussion des interpellations
1o de ML Jules-Louis Breton sue le fonction-
nement des établissenients congriéganistes
Qassistanee; 2¢ de M. Ladfferre sur les me-

DEPUTES

o o

sures que le Gouvernement compte prcndre
pour mettre fin & lexploitation de lenfanch
dans certains établissements de bienfaisan
privés: 3¢ de M. Jules Coutant sur les mesusi
res (ue le Gouvernement compte prendref;
pour faire cesser : Lo les faits <c:mdflleux*
qui se commettent envers des enfants mi-
neurs dans les ¢tablissements de bienfai-,
sance privés; 20 le préjudice que cause au,
commerce, A Findustrie et a la main-d’ (Du\‘re'
ouvriere lexploitation desdits  établisse~!
ments: 1 de MM, et Guievsse sur
Tapplication de la Ini du 2% Jmllet 1889 et’
de Ia loi du 2 novembre 1802 aux établisses
ments de bienfaizsance privés: #

%

\‘tpo(?

Digc-ussion de Tinterpellation de M. Gau¢
thier (de Clagny’ sur In nécessité de revisen
les lois constitutionnelles pour permettre la.
réalisation plus rapide des réformes politi}
(ues, éeonomiques et sociales promises & 1a
démocratie :

Discussion {o de linterpellation de
A, Rouanet sur les actes de cruauté commis
dans nos possessions par les fonctionnaired
du département des colonies ; 20 de linters
pellation de M. Le Hérissé sur les mesttres
que le Gouvernement compte prendre a la
suite des déplorables incidents qui sc se-
raient produits au Congo francais; 3° de
linterpellation de M. Ursleur sur les ey
sures que M. leministre des colonjes compte
prendee pour prévenir le retour des actes
de Ll'llﬂ.llt(, commis dans nos possessions
par des fonetionnaires coloniaux; 4 de I'in-
tmplllatmn de M. Ballande sur Ie recrute
ment des fonctionnaires coloniaux; 5° de
Finterpellation de M. Paul Vigné sur les
abus de notre politique celoniale a Mada-
gasear; '

Discussion de Uinterpellation de M. Arch-
deacon sur la composition du comité con-
sultatif des chemins de for.

Iy apas Lobservation?. ..

L'ordre du jour est ainsi fixé

7. — RESULTAT DU DEPOUILLEMENT DU SCRU-
TIN POUR LA NOMINATION DE DEUX MEMBRES
DE LA COMMISSION DE SURVEILLANCE DE
CAISSES D AMORTISSEMENT ET DES DEPOT:
ET CONSIGNATIONS

M. le président. MM. les scrutateur
mont fait eonnaitre que le quorum it
pas ¢1¢ atteint dans le scrutin pour la no
mination de deux membres de la commis
sion de surveillanee des caisses d'amortis
sement ot des Jdépdts et consignations.

Jo propose de remettre le deuxicme @
de o seratin & lundi o prochain pulaquel
Chambre a 48 fixé a demain le scruth
pour la nomination de deux membres d
conseil supérieur du travail, -~

I n'y a pas dopposition?. ..

I1en est ainsi ordonnd

8. — DEPOT D'UN I'ROJET DE LOI

M. le président. Jai recu de M. le rp:
nistre des colonies un projet de loi, adopt
par la Chanbre des députés, adopté @yt




