SR

fixaten du faux de la taxe de fabrication
< les leoals dorizine fndasteiells ponre
Vos annces 1005 1005 et [vosmais un amen-
Jement ayant ¢té déposé. la commission
Jdu budget demande le retrait de ce projet
Jde 1o et son inscription a Tordre du jour
de la scance de demain.,

Il 'y a pas dopposition 2.,

Il en est ainsi ordennd,

4, — SUITE DE
DES PROPOSITIONS DE
SEPARATION DES EGLISES ET bE

LA DISCUSSION DU PROJET ET
CONCERNANT LA
L'ETAT

LOIL

M. le président. L'ordre du jour appells
la suite de la discussion du projet de loiet
des diverses propositions de loi concernant
lIaséparation des Eglises et de TEtat.

La Chambre s'est arrétée a larticle 23
dent elle a adopté le premier paragraphe.

Le deuxieme paragraphe est ainsi ¢oncu:

. Une seule déclaration suffit pour I'en-
semble des réunions permanentes. pério-
diques ou accidentelles qui  auront lieu
dans anncée. »

Avant de mettre en discussion ce para-
araphe. je donne lecture d'un amendement
de M. Georges Grosjean tendant & insérer
entre 1o premier et le deuxicme paragraphe
la dizposition suivante :

« Ne sont pas considérdés comine publics
les baptémes, les maringes et les céri-
nonies funébres, non plus que les réuninns
pour Uenseignement des eatéchismes. »

M. Georges Grosjean. Cet amnendement
n'e<t pas maintenu.

ANNALES

S darticles,

M. le président. Je metsaux voix lese-

cond paragraphe de Iarticle 23.

Le second paragraphie (1nis aux Voix.
adoptd.

M. le président. Ju mets aux voix len-
semble de Varticle 23.

=t

Lensemble de Particle 23, mis aux voiy, |

est adoptdl)

M. le président. I'n article nonvean, pro-
posé par M. Paul Coutant. ¢tait ainsi concu:

. Los ministres des cultes seront citoyvens
francais ».

Cet article n'est pas maintenu.

Je Jdonne lecture de Uarticle 24 ¢

Art, 25 — 11 est interdit de tenir des
réunions politiques dans les locaux servant
habituellement & lexercice d'un culte. »

Personne ne demande la parole sur cet
article?. ..

Je le mets aux voix.

Larticle 24, mis aux voix, est adoptd.

M. le pres1dent. [ei sinsérerait comme
article additionnel une dizposition proposde
par M. Charles Chabert DromeY, et ainsi
coneue :

« Les ministres des diftérents eultes ne
paurront porter un costume ecclésiastique
que pendant Pexercice de leurs fonetions .

La parole est & M. Charles Chabert.

Charles Chabert ‘Dromet Messieurs,
jo=uis & cette tribune pour défendre 'anen-

Denstiume  ecclésiastique & toutes les

- ou nous cherchons a accompliv

“debat dlenda soit institudé a ce

DE LA CHAMBRE DES

sion de en donner uie  nouvells
tecture .

« Les miniztees des diférents cultes ue
pourront porter un costume ecclésiastique
que pendant T'exerciee de leurs fonctions. »

M. Albert Congy.
tume ecelésiastique ?

M. Charles Chabert Drime . 11 est
ctrange, i1 est véritablement incomnpréhen-
=ible qu'un projet lui 31 longuement et
<i murement étudi¢ et i tons égards =i re-
marquable, ne dise pas un motdune ques-
tion qui a une importanee extreme, capitale,
le port du costime ecclésiastique.

M. Lasies. En eifet, &
I'époque olt nous sonunes c¢'est d'une im-
portance capitale ! Ripces a droite.

M. Charles Chabert Drome’. Cette omis-
sinn est-elle voulue? Est-elle, au contraire,
involontaire? Je ne =ais. En tout caz ellea
surpris bien des gens dans tous les camps.
Tres bien! (ros bien! i gawehe.

Pour tous les républicains, pour nombre
de catholiques et pour nombre e pretres,
il est clair, dans leur pensde, quaussitot le
nouvel ordre de ¢hoszes dtabli, aussitot votée
la oi de séparation, le costume ececlésiasti-
que, s'il nétait pas radiealement aboli, se-
rait rangé parmi les vieux accessoires
démodés et hors dusage, disparaitrait des
places publiques ct ne sortirait plus de
Pombre des sacristies et des sanctuaires.

yous

Quest-ce quun cos-

de

fronigueeatend .

Or voiei une liste infinie de reglements,
voicl enfin ¢laborée la Constitu-
tion qui va dorénavant régir Fexistenee et
I fonctionnement des associations cultuel-
les et du costuine des prétees, Pas un mot !

Est-ce que par hasard la Chambre esti-
merait indigne Qelle ds s'oceuper de tels
détails ? Veut-elle Iaisser libre 1o port de la
sotane? Et ne verrait-elle en cela quune
question oiseuse, ne meritant pas de soule-
ver un séricux débat? Tel n'est pas mon
avis,

Les pouvoirs publics se sont oceupdés du
épo-
gues. Nos anciens Parlements en ent sou-
vent diseuté. Pour neus rapprocher de notre
sivele, ne connait-on pas les mesures pri-
ses successivement a des points de vue
divers, mais (ui démontrent limportaace
de la question, sous la Révolution. sous le
premier empire et meéme sous les régimes
qui ont suivi?

Et serait-il admissible que nous n'en par-
lions pas aujourd’hui. au moment meme
cette ré-
forme capitale, la plus grande qui puisse
atteindre le clergé, et ¢ui s’appelle la sépa-
ration? Notre silence sur ce point eonsti-
tuerait une grave lacune et jestime qu'il
n'est pas un de nous. pas meéme nos hono-
rables collegues MM. les abbés Lemire et
Gayrawd ici présents, qui ne désirent qu'un
sujet, K-

Celimmalions o deoile,

dement que jai cu Phonneur de déposer au

03

projet de loi sur la séparation des Eglis
et & TEtat, ot je vous demande la perinis-

M. Lasies. 1ls =ont inguicts de savoir si
vous leur permettrez le veston, la jagquette

o L redingote, Ripes @ draile”
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A dioile, 11
peaux!

M. Charles Chabert Drome-. Je pg
séricusement d'une chose sérieuse. (
bien! lrés bien! a gauche.)

Il ne sera pas inutile d’abord, pour éc
rer la question.de faire un rapide his
rique du costume ecelésiastique.

Duramd de Maillanne dit, dans son « Tra
du droit canonique », paru a Lyon en 17y
et que vous pourrez consulter & la bib]
théque de la Chambre : « La distinetionp ‘v
ticuliere de Tlabillement des ecclésiag
ques ne fut géndrale et commune & tout
clergé que vers le VI siecle, lorsquiap
Iinvasion des barbares, les laics ay
quitté T'habit long, les ecdcxlasthues
conserverent.»

Ainsi done, dans les premiers siécles da
chrétienté, les ecclésiastiques s’habillaig
comme tout le monde, et ce n'est que plg
sieurs siecles apres la naissance de lar
gion nouvelle quils jugerent & propos de
différencier sous ce rapport d’avec R
autres citoyens.

Par la suite, le port du costume dopyg
licu & unc sériec de mesures d'ordre pub)
ou monacal dont je ne vous citerai quel
principales.

Henri 11, par sa déclaration du 12 juiﬂ s
1519 et Flldlltb 1\, par son édit du 22
1561 imposent des obligations sévéres re
tives au port du costume dont il s’agit, 48
I'Assemblée géndrale de 1605 présente 3G
sujet un cahier a Henri IV. Enfin, un a
du parlement d'Aix§du 10 octobre 165@
complete tous les reglements antérieume
pris sur la maticre. )

La Révolution éclate. La loi du 18 ag
1792 abolit le costume ecclésiastique; ma
aussitot le Concordat signé. Napoléon le’ :
tablit en partie par la loi du 18 germin 3
an X: Larticle 52 de cette loi dit, en eﬂ'a&
« Los ecclésiastiques useront, dans les c#®
rémonies religicuses, des habits et or
ments convenables & leurs titres;

« IIs ne pourront dans aucun cas ni sn 3
aucun prétexte prendre la couleur et le§
marques distinctives réservées aux éx; :
ques. »

Larticle 13 ajoute:

v waussile chapitre des

a la francaise et en noir. Le> évéques pom‘
ront joindre a ce costume la croix pasto
et les bas violets. »

I’nr une circulaire du 30 brumaire an X

ques repreudre le costume de leur
Larrété du 7 nivose an XII modlﬁal
ticle 43 de la loi de lan X de la fagon |
vante :

« \1't 1” — Tous les CCLILblﬂ.Sthues

k: év Lquca dans leurs dioceses, les vi
généraux et chanoines dans la ville épl
pale et autres lieux ol ils pourront etre
cours de visite, les curés desservanid
autres ceelésiastiques dans le terrifoire?




} Teurs fonctions, continueront a porter
,*mbm convenables A leur étaf, suivant
) canons, reglements et usages de I'E-
Hse. »

L article 2 ajoute :

« Hors les cas déterminés dans larticle
técédent, ils seront habillés a la francaise
t'en noir, conformément a l'article i3 de la
fidu 18 germinal an X.

It résulte de l'arrété de nivdse que, si les
celésiastiques ont le droit de porter, dans
vcirconseription de leur diocese ou de leur

isse, les habits désignés par les regle-
3;'}{8' de YEglise, ils ne peuvent porter ce
ystume en dehors des limites de cette cir-
ynscription.

Mais, plus tard, grice a lextréme bien-
sillance que la magistrature n'a jamais
assé de montrer pour le clergé, la juris-
rudence a admis que cette mesure ¢était
ssentiellement transitoire.

Un arrét de la cour de Montpellier, con-
rmé par le conseil d’Etat du 42 février 1851,
it ¢ « Si I'article 43 de laloi organique im-
ngait aux ecclésiastiques I'habit noir a la
-ancaise, cette mesure essentiellement tran-
itoire s'explique parles circonstancesexcep-
onnelles dans lesquelles le clergé se trou-
ait encore. Ce vétement purement civil fut
ientot remplacé avec lassentiment du
ouvernement par le costume antique du
lergé catholique. »

De son c¢o6té, la cour de cassation décide
ue larticle 259 du code pénal sapplique
ralement au port illicite du costume d'un
edre religicux, s'il s’agitd'une congrégation
ligicuse légalement ¢tablic en France.
ais que le délit w'existe pas il sagit dune
mgrégation non reconnue.

Entin un arrét de la cour de Bordeaux du
aout 1870 dit : )

« Le pouvoir de T'évéque, en malicre de
ort de costume ecclésiastique, s'¢tend non
alement sur les prétres appartenant au
ocese, mais encore sur tous les membres
t clergé catholique «ui Fhabitent, sans
vil v ait lieu de tenir compte de leur do-
deile ou de leur nationalité, »

Ainsi done. au regard de la loi, voicien
sumné quel est actuellement U'état exact de

guestion. Les ecelésiastiques out le droit
yporter le costume religicux. lorsquiils se
ouvent sur le territoirc assigné a lJeurs
metions, mais ils ne Font plus, des quils
rtent de ce meéme  teeritoire s ety
wssent outre. conune on le constate partont
toujours. ev n'est que par pure oléranee.

Eh bien ! je vous le demande. peocon-

==

sent-il pas e proditer de B ot en disens-

on pour {rancher définitivement eetts

estion?

M. Albert Congy. Une décizion du ci-

wven Thomeas T'a tranchée.

M. Charles Chabert Drowie . Je parierad
s un instant de I déeision dn o citoven
homas, Vs ne perdrezrien penratiendre,
Apres avoir fait un exposé tres somumaire
e la jurispradence applicable i costine
celésiustigue, pernettez-mod deodive quel-

e als fes eotet< o eddeoboe hahit & o

frez prendre I parels

Cnilitaives el s préposes o Ia

; [»-.uy,.mx
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francaise dont il est question dans les arti-
cles organiques et dans larrété du 17 ni-
vése, an XIL. L'habit a la francaise y est
mis. par opposition au cestume canonique
romain. la veslis (alaris des conciles, autre-
ment dit la soutane. L'usage avait subsizté

tatives et les exemples de ces messieurs de
Saint-Lazare et de Saint-Sulpice pour les
pretres, les évéques et les cardinaux. de

bas et culotte courte. [faler-
que Bonaparte

Zenoux avee
ruptions.; Cest cet usage

987

*wignore leur qualité et que celle-ci appa-

raisse sans contestation possible -aux yeux

. du public. Pour les ecclésiastiques, il pou-

vait & la rigueur en étre de méme sous le

. Concordat, alors qu’on ¢tait en droit de les
. considérer comme des fonctionnaires; mais
meme au dix-septieme siecle, malgrdé les ten- .

sous le régime que nous allons instituer,

. alors (que I'Etat se sera renfermé dans la
. neutralité la plus absolue, serait-il admis-
. sible, je vous le demande. que nous tolé-
porter habit ne descendant que jusquaux

rions quand méme le port d'un costume

. spéeial, que ce soit celui daujourd’hui ou

voulut eontinuer, distinguant parlale clergé

francais du clergé de Rome. et de fait, sous

caurte. Mais il faut bien dire qu'en dehers
de la. le texte Iégal demenra lettre quasi
morte et que Pultramontanisme devenant
de jour en jour plus aigu, la soutane longue
fut le costuine a peu pros exclusit du elergé
au dix-neuvieme sicele.

L'habit a la francaise neo serait pas plus
de mode aujourd i que Ia soutane: clest

Rives aodeaile en denmandant =impleme::t

par mon amendement quen dehors des
fonections enltuelles les prétres shabillent

comine tout le monde.

M. Lasies. Quappelez-vous -
e monde?

M. Charles Chabert Dromse . Vous anrez
le droit. mon cher eollegue, demonter ala
tribmne et 'y développer & valre wise celte
interessante question: perniettez-moi e
continner

Autrefois, notamment au oo

conune tont

mprant i dix-

huitieme sieele, il ny avait vivi Lextraordi-

naire dans le port (Fun costumne spécial pay
les eeclésiastiues. Chusjue  catégorie de
citovens avait le sien propre.

Mais anjourd’hui ees catéonries nexistent
phis, et tous es citoyens quels quils soient,
depuis 1o plus hunble jusqutan plos jllustr
depni< e plus pauves jusgi’an plas ricie
shabilient & pen pres de Lo ineme faeon, Bt

alors pourquot mainticndrait-on aux ecclé-
stastiques le privitege de conserver et e

prorter un costume i jure =i dtrangement
avee es meurs ef les gottts medornes?

On e divac: Mais vous conservez bhien ie
des militaires,  ofti vosal-
leeonservez bient aliX veprésen-
Lazsts e B fores g)lll)ll-]xl- :

costinpe

ders
dogs Vons
rointnissaires Qe
die widle,

G

cendarmes. ser
e poe ladsser

I”’l“‘ .

HEN

any ceelaslistivines D faleecie s St
M. Guillotecux, Povlez JLaie un pen oI

tablior des franes-macons |

M. Charles Chabert Nivme

Yons pone-

apres et i opa

cnehatis e

dan cbhat ctendu eb je serad

1 proveipier,

T continme, Jo ferad pomnarmer e s

’mii("* oNer-

cont tne foncelion veeonne par Vlial ot
Biv ddeterminee, 1 es| i:u!i\‘;»-'z:-.!lm i
Vivgtor t de b woeicte et i conne gl

i celui de demain?

Evidemment non, et a cette raison, jen

“ajouterai bien dautres, plus impérieuses
];\ maonarchie de Juillet, Tétigquette voulait

wore sjue les abbés ne se présentassenta
1a cour (qi’en longue redingote et en culotte

encore, au cours de mes explications.
I1 importe Cautant plus de statuer a ce
sujet que le costume ecclésiastique ne cesse

~de soulever des controverses nombreuses ou
de donner lien a des polémiques ardentes,

telles que celle qui a éi¢ entreprise par
M. Urbain Gohier dans le journal UAuwrore
en 1399 et en 1900.

Dautre part, personne n’ignore les con-

" flits (ui se sont déja produits & cet égard

" entre
pourguoi je les condamne l'un et Tautee

certaines
préfectorale. ..
M. Lasies. Les munivcipalités ont été con-
danndes, du reste.
M. Charles Chabert Drome). Le plus
connu est celui qui eut pour origine 'arrété

municipalités et I'autorité

~ilu maire du kremlin-Bieétre a la date du

{0 septembre 1920,

Pour rédiger lartiele 10 de son fameux
arreté, honorable M. Thomas. maire de
cetle commune, n'euat quii copier pour ainsi
dire les terines de Fareéte de nivose an NIL
Voicl enefl'et Ie lexte de son article ter

F=linterdit sue le territoire &2 la com-
mune du Kremlin-Bicétre le port du cos-

- tume ecclésiastique atoute personne n'exer-

cant pas des fonctions reconnues par I'Etat

c el dans les limites du territoire assigné a

SO Le préfet

cos fojpetions, »

Ui vous e zavez, fut annulé par
de police dda date du 3 novem-
hre 1000, ot dans Uarretd dannulation je re-
1eve 1o considérant qui suit -

APre e,

« Considérant que o maive e la com-
mune du hremlin-Bicétre ne s'est pas borné
a rappeler Varvetd des eonsuls du 17 nivose
an NI gque eet acte administratif contient
des appréciations completement en dehors
Judeoit eonfléed aux madires par Pavlicle 02
de I loi munieipale quiainsi ledit arpété
o pas et nndgerent poonre but dassarer
Papplication des Tots en viguene, et que, par
sipites Hoest entaché dPexees de potvair.., »

vigst fombha Paprd 0 i maire o kremlin-
Biceive. Mais joopuis bicne dive qua ee mo-
ment et dansz espace de qielgques semaines
un ecertain nombre de maires eurent Fin-
tention «(en prendee de semblabiles.
maires furent. e at nombre deqo
ot a0 el parini enx se trouvaient dietann-
stent nos honorabhies cofleines Mo Anga-
sneur pour Lyon ot M Bouveri pour Mont-
cent=les-Mines,

s renoneeieal & fenr projell paree qu'ils
cradeniveut cpee bonis arpebie e

(los

crois,

~this-




USS
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sont le meme sort que eelul doomaiee da

Kremlin-Bicétre.
Maiz il n'en est pas moins incontestable
que le maire du Kremlin-Bicétre avait rai-

son et que son arrété était légal Il avait eu .
simplement le tort de ne pas le rédiger i

dans la forme sévere, impersonnelle. im-

partiale d'un article de loi, mais dans la
forme passionnée et vivante d'un pamphlet.

et c'est justementpar 1a qu'il estintéressant
pour nous.
« 31 le costume spéecial dont saffublent

les religieux, dit-il, peut favoriser leur auto- !

rité sur une certaine partie de la popula-
tion, ete... »

Certes, oui, ce costume la favorise, et
¢'est 1a précisément une des raisons prinei-
pales pour lesquelles l'Eglise attache au
costume de ses ministres une telle impor-
tance.

Par Veffet du costume qui les sépare et
les distingue du vulgaire, les prétres appa-

raissent aux veux des fideles — et ¢'est la i
ce que veut I'Eglise — comme autre chose |

et plus que des hommes.

M. Lasies. Et quand vous mettez votre
écharpe?

M. Charles Chabert :Drome’. Le pretre
ce considere comme lintermédiaire entre
Dieu et la créature, entre le ciel et la terre:
sa dignité est incomparable: il a une puis-
sance qui n'est meéme pas dévolue aux

anges. (On vl Oui., une puissance plus
agrande que celle des anges paree (ue. dun

mot. il peutabsoudre, et que d'un mot il peut
opérer le plus inoul des miracles :
descendre son Dieu dans un moreeau de
pain ! CBruilli

Le caractere que le préfre a recuau jour
de son ordination est nn carvactere indelé-
hile. et pour que Ini-méme ne lignore pas.
pour que les fidéles le vénerent comme il
convient. on le rend manifeste, on Texté-
riorize. on le proclame par le port du cos-
tume ecclésiastique.

Aussi voyez et éeoutez avee (uelle one-
tion les auteurs dits « spirituels » parlent d«
la soutane, et avec quel dédain. au con-
{raire. ils parlent du costume des simples
citovens!

Je vais citer deux passages dun ouvrage

dit a M. Tronceon, sulpicien: je ne lis pas
4 M.I'abhé Troncon parce que dans cetordre.
parait-il,ons"appelle monsienr.de mame que

les jasuites sTappellent peres. Cette coutume !

parait bizarre, mais etle ext ainsi.

M. Lemire. Un les appelle : ces messieurs

de Raint-Sulpice.
M. Charles Chabert Drowme .

messieurs de Saint-Sulpice.

M. Troneon, qui fut un des premiers sul-
piciens avee M. Ollier, éerivit & Fusage des
séminaristes de nombreux livres et notam-
ment ces curicux et naifs Examens parti-

culiers quon propuse maintenant encors
auy oncditations des jeunes cleres,

Parlant des denx actes de la vie auxiuels

les prétres sont souwmis tout commne 1e

commun des mortels, Faete du wconelier -t

ANNALES DE LA CHAMBRE

faire :

Comme e
Ait M. Lemire, on les appelle, en effet: ees

DES

du « lever ». M. Troncon sexprimne ainsi : ;
La modestie demande qgue lPon se
déshabille de maniere que guand on nous
surprendrait et que quand on irait dans
notre chambre, on ne nous vit jamais sans
soutane. et pour cela elle {la modestie)
: désire que ce soit le dernier des habits que
Ton quitte. » { Interruptions a droile.

Je comprends, messieurs, que cela vouls
zéne quelque peu. ..
' M.Gayraud. Au contraire! Continuez. cela
" pous amuse: cest un intermede tres plai-

«

sant.

! M. Charles Chabert Drome}. En lisant
ces lignes je me suis demandé pourquoi
M. Tronecon n'est pas allé jusqua conseiller
aux jeunes cleres de se coucher avec
leur soutane. C'était le seul et unique
moyen de les empécher d'étre surpris sans
qu'ils en fussent revétus.

A propos du « lever », le meme M. Tron-
con ajoute :

« Avons-nous pris notre soutane avee res-
pect comnie un habit de sainteté (ui nous
engage & mener une vie exemplaire et plus
sainte que le commun des hommes ? Lavons
nous prise avec amnour coliie un vetement
qui nous défend de mille tentations et qui
nous préserve dans le monde d'une infinité
de périls? Lavons-nous prise avee joie
comme un habit ' honneur (ui nous dégage
de Tignominie de T'habit séculier. qui nous
fait porter les livrées gloricuses de notre
divin maitre et qui nous donne rang parmi
i ses fidtles ministres? »

Ainsi notre eostume. & nous siinples par-
ticuliers, est Ie eostume de lignominie!
Telle est Ta mentalité quon cherche aeréer
dans esprit des jeunes cleres.

Dira-t-on maintenant que la question de
la soutane doive nous étre indifférente? Ce
privilege concédé aux pretres de porter un
costume spécial, que les uns trouvent admi-
rable et que les autres gualifient autrement,
ce privilege, que e Conenrdat ne leur assu-
rait méme pas, ou ne leur assurait qua
peine, votre projet de loi va done le main.
tenir, 10 consacrer? Non, non, répondrez-
vous. le costume eeelésiastique n'est pas
maintenn a titee de privilege pour ceux qui
le portent. Nous entendons formelement
Iiznover. Liacticle 250 dn eode penal ne
le protégera plus désvrmais. Le premier
venu pourra le revetiv, et ainsile privilege

aura cessé d'exister.

Mais alops je feral remapper il yoa
dans la loi soumise a nos délibération=.denx
articles, les articles 25 et 26, qui interdisent
Tun de porter, de promener en pnblie. -
tre de placer dans les emplacements ou
sur les wonuinents publies aueun =igne oun
embleme religieux.

Vous vovez, messieurs, le lien qui rattache
le sens et la portér de ces deux articles au
puint que je signale. Le costume religienx
nest-il pas essentiellement un embleme?
Son port n'est-il pas aw premier chel une
manifestation  confessionnelle? Pe Taveu
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de prosélytisine. Les choses de la coj
science dans la conscience: tel est bien Peggs
prit de la loi que nous élaborons. Mais b
soutane en public, ce sont les choses g
la conscience dans la rue ! Et ¢’est pourqu
il est de notre devoir de linterdire si nous®
voulons étre conséquents avec nous—mémeg%
(Interruplions a droite.) !
D'autre part, vous avez pu étre témoiné
des manifestations diverses que provoqugs
assez souvent dans nos villes le passagg
d'une soutane : les unes s'inspirent, il es
vrai, de sentiments religieux, parfois méme¥
fanatiques ; mais les autres provienneng
de sentiments absolument contraires
exposent les prétres a de désagréable
surprises. Eh bien! ne devons-nous pas e i
pécher que cet état de choses se perpétugg
Et, en nous y opposant, innoverons-nousyy
Pas le moins du monde ; nous ne ferons, ai
contraire, qu'imiter ce qui se passe dans d’av
tres pays. notamment en Suisse, en Anglé®
terre, en Amérique, ou les ecclésiastiqu‘
shabillent comme tout le monde, et ou Il
religion catholique n'en a pas moins
servé de profondes racines. 3

Certains prétendent que laisser libre
facultatif pour tous les citoyensle portde
soutane, équivaudrait & linterdire au

a
prétres, parce que ceux-ci cesseraient bien
tot de la porter, si tout le monde avait]
droit de s'habiller comme eux. Laissez-mo
vous dire que c'est une profonde illusion
je vais ersayer de le démontrer.

%

Dans tout le cours du dix-neuvieme siécl?
nous avons eu, en Franee, quantité de relff
eieux appartenant a des congrégations nulz
lement reconnues, nullement protégées p:’ff
la loi: ees religieux avaient chacun un cost
tume plus ou moins particulier, plus oun
moins théatral. Tout citoyen pouvait Iaf
borer. Le fait s’est produit. Les congréga-
tions se sont émues, I'épiscopat a protestd
des poursuites ont ¢té exercées. Presque
toujours les tribunaux correctionnels ont
condamné; mais d'autre part, toujours les
cours d'appel et la cour de cassation ont
acquitté les inculpés; de telle facon qu'ily
a eu. pendant tout le cours dun sidcle,
de  nombreux  costunes  religieux que
chacun avait la faculté de revétir, si bon
lni semblait. Que s'est-il passé? Nous
constatons, histoire en main, que ces & ;
tumes ont vécu, ont prospéré, qu’ils n'ont
mullement succombé sous le ridicule ‘et
wont été en rien compromis par le droit que
tout le monde avait de s'en servir. IL en seke
Jde méme pour la soutane. Si vous. !
supprimez pas, les pretres continuerontsg
continueront seuls & la porter. Le privilég’f
sera. je le veux bien, supprimé en drm
mais il subsistera en fait.

Gar, ne loubliez pas, nous sommes’bfﬁ
présence d'une situation acquise. Une ¢l
sidération. quon a déja plusieurs fois £
¢loquemment mise en lumiere, doitdor%i,-
ner tout Ie débat. M. le rapporteur ¥ faisai
précisement allusion a la fin de la Qis

méme des catholiques. le costuine est une
predication vivaate. i perinanent

acte

cussion générale: 1l n'est pas possible en
L noment de réduire PEglise au droit commgr




‘ne transition et des moyens particuliers !
‘imposent. Oui, messieurs, et en voici la |
\ison. Le clergé a eu jusqu’ici le menopole
‘un costume spéceial, grive auquel il ne
asse nulle part inapercu: il souleve sur
on chemin les quolibets des uns et la
énération des autres ; tout cela jusqua
résent avec la complicité, lautorité meéme
e la loi. La loi est supprimée, soit. Mais
s effets demeurent. Et demain, comme
ier, le prétre protégé, non plus par la
i, mais, ce qui revient au méme, par le
réjugé créé par une loi dix fois séculaire,
‘en soulévera pas moins a son passage
s mémes haines et les mémes respects,de
ieme quil n'en représentera pas moins les
emes symboles. De sorte que nulle ques-
on ne mérite mieux que celle-ci d'étre |
xaminée par un Parlement soucieux de ré-
ondre a la fois aux néeessités du moment.
t au sentiment de la grande majorité des
itovens francais. (Inlerruplions a drotle.
M. Lasies. Quand il n'y aura plus de sou-
wne, conunent ferez-vous pour rallier votre
wjorité?

M. Charles Chabert (Drome’. Je vous
d=se ee =oin. mon cher collegue.

M. Lasies. Quallez-vous inscrire dans
otre programme? (Rires a droile.

M. Charles Chabert (Drome . Gest mon
ffaire.

Libre 4 chacun de s'habiller comme il
1 plait, veoila qui parait simple et facile!
ni. quand vous aurez oté & telle ou telle
won de se vétir sa signifieation ou son
restize. Mais tel n'est pas le eas el enat-
nlant que e eostume ecelésiastique ne
onne plus liew qu'a une curiosité dartiste
i de collectionneur et & d'autres discus-
‘ons qua des discussions d’esthétique il |
wmivient. il est indispensable de Tinter-
ire.

11 semble peut-étre que je poursuive en
Jnoment une cuvre de haine: détrompez- ¢

yus, messieurs ; cen'est pas une uvre de
scorde ou de perséeution vers laquelle |
ndent mes efforts, mais une @uvre de |
ux. dunien. d’honnéteté, de logique, je !
rai méme d’humanitd. {
Vous ¢tes-vous jamais demandé pourquoi |
s eatholiques, pourquoi en particulier les !
cegues tiennent si fort & ee que Ieurs pré- ]
es portent li soutane? Clest, en dehors !
< raisons denndées plus haut. pour deux
wlifs @ 10 afin que les prétres ne puiss=ent
‘happer & la surveillanee de leurs supé-
onrs: 20 afin de mainteniv conune une
wricre infranchissable entre enx et In =o-
¢be Ldgue. Le prétee, oblive e sortiv en
nibane, est o aussitot rentogne: moin-
rex demarches sont connues eb commen-
es. Mallieur & lui sil esquisse tel outel
st prononee telle ou telle parole, parte i
telte ou telle personne, franchit e seufl
el on telle maison! oo Ia plume
wile dams 1o monde dévats ot i
oltes aux lettres épiscopales font aisément i

;

ses

des les

s saiee avee les lettres anonyvines!
Par voijre loi de Thol,
conte e Leaal des anso- |

Volls avez reluse |

¢ reconlaiire
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ciations les trois voeux dits de religion,
estimant avec raison que l'obéissance pas-
sive. pour ne parler que d'elle, si chere aux
anciennes congrégations, ¢tait directement
opposde & la dignité humaine.

Ne craignez-vous pas de reconnaitre par
. qui sont les plus intéressés dans la ques-

votre silence la puissance de ces memes
veux ? L'éveéque, sans doute, n'exige pas, en
apparence du moins, de ses prétres, I'obéis-
sance cadavérique des capucins et des

989

lui ferez faire un pas immense, que vous li-
bérerez son cerveau. Ce n'est pas, je le ré-
pete, en tyran (ue je parle, mais en homme
soucieux de la liberté et de la dignité
liumaines.

Si nous pouvions interroger les prétres,

tion...
M. le comte du Périer de Larsan. Il y en

- a deuxici: interrogez-les.

moines. mais le jeune clere, au jour de son !

ordination, a prononcé le solennel « pro-
mitto ».le fameux obedienliam et reveren-
limn promillo qui le lie aux mains du prélat.

M. Maurice Binder. Et vous, vous avez
promiz Uobedienticon a la rue Cadet.

M. Charles Chabert .Drome . Ce n'est
pas aux jésuites, c’est certain.

M. Lasies. En étes-vous bien sur?

M. Charles Chabert Drome. Oui. vous
ponvez meen croire.

Et quel estle signe qui maintient, yuicon-
sacre cette dépendance? Evidennnent c'est
le costume. Supprimez le costume et aussi-
tot le pretre, devenu une unité ordinaire
dans In foule immense, cchappe 4 son <u-
perienr, s'évade e cette tyrannic mons-
trueuse de tous les instants ; il s'évade vers
le sicele, vers les idées, vers la vie. 7ros
biew! tees biea! sue divers higes o goeehe.

Meszieurs, le costiune ne rend pas seule-
ment le pretee prisonnier de son éveque : il
I rend prisonnier de sa longue formation
cléricale, prisonnier de son milieu étroit.
pri=enier deosa propre ignorance, je dird
presigie deo s propre sottises IDest évi-
dent — et je vous lerais injure en insiztast
— i cestacause duocostume quibyoa

fane telle distanee, une telle antinomie entre

les séculiers et les eccelésiastiques.

L. costume ne fait pas le moine », dit un
vieux proverbe. llne faut pas ¢tre gramld
pavelnlogue pour reconnaitre quen les-
peee To proverbe n'a pas raison; tres sou-

U vent Uhabit fait le moeine. La =outane mo-
I difie I marche de celui qui la porte, son
fallure. son attitude et par suite son état

d'ame et sa pensée.

Vovez ce jeune prétre qui passe dans la
son regard est timide. presque fuyant.
sun pas estlent et eompasséosatéte et pen-
chée zur Iépaule, ses mains qui se perdent
dans de larges manches sont croiscées =ur
sa poitrine s est-ce un homme ?

M. Lasies. Vous oubliez qu'il a fait son
serviee inilitaire el quiil o Tallure tres dé-
cilde !

M. Charles Chabert

Lotnee? Oui peat=clie, ear toitde regle cone

Drome . Est-ce un

ports des eXeeplhions:

Ciles eoon peal repondre hardiments Non!

Bruii o droile.,
1 bien! 2 cet homme intellicent. je le

tonr Jde lui: faites quil puisse U son aise
vespirer lever L téte. causer avee wimport.
quii = s arrondiv ses phivases et prendee des
P exbiaeiinaires, Cestadiesl qie Yous

s, Jdons laoplupaat X .
| | el {/rl/ll'h".

reconnais, mais pour ainsi dire  mora-
Clemeent defornd  cInlepruplions o olez <a
robet melez-le 0l Toule gqui o <Tagite -

M. Charles Chabert (Drome). Je vous
laisse ce soin. mon cher collegue.

...s'ils voulaient bien vous dire le fond
de leur pensce, vous apprendriez des choses
(ue vous ne soupgonnez guere. Le dépot de
mon amendement m'a mis en rapport avec
plusieurs d'entre eux; jai recu des confi-
dences intimes. {(Erxclamalions et bruit a
droile)

Il y a des pretres, je le reconnais, qui pour
rienau monde ne consentiraient a quitterleur
habit, mais un plus grand nombre d’entre
cux—-et ee sontles plus intelligents,les plus
instruits — attendent avee anxiété cette loi
qui les rendra libres. 1Ly en g, je le sais, je
Iaffirmie — je pourrais citer desnoms, si ce
n'était une trahison de ma part ; je citerais
meéme des noms d'éveques — il y a des
prétres parini les plus honorables, les plus
econvainens, parmi ceux quon appelle en
termes d'Eglise de saints prétres qui se
consvleront de voir votée la loi sur la sépa-
ration, si en meéme temps vous supprimez
la robe sous laguelle ijls se sentent mal a

CTaise. Applandissements sur divers banes a

gawche el a Uecleime gauehe)

M. Gayraud. Ils seraient tout de meéme
bhien faciles @ contenter.

M. Charles Chabert (Drome:. A tous
ceux-la, @ tous ces prétres qui attendent de
vous la libération, a ceux-mémes qui ont
toujours ¢té les plus farouches ennemis de
Ia Républigque. mais qui ne le sont devenus
que par la force des choses, accordons gé-
néreusement notre aide.

La vie du prétre ne doit plus étre ce
(qu'elle est. De cet adversaire de la société
moderne faisons. en I'habillant comme tout
le monde, un partisan de nos idées, un ser-
viteur du progres. De ce serf, de cet esclave,
faisons un homme. Cest ce que je vous
demande au nom de’la logique, au nom de
I'humanite.

M. de Gailhard-Bancel. Au nom de la
loge o« Fumanité ».

M. Jules Auffray. yuc faites-vous de la
tonsure, monsieur Chabert?

M. Charles Chabert Drome. Je vous
Taisse Lo <oin de Ja défendee, monsieur Auf-
feav. A pplaidissemesls sue plusicues boees o

M. le président. Lu parole est a M. le

" rapporteur.

M. Aristide Briand. rapporieuwr. Mes.
sienrs. an risgque  Cétonner Thonorable
M. Chabert, e Tui divai que leosilence du
projet e loi aw sujet dno costume ecclé-
siastique. yui parait e préoccuper si fort,
W pas ote e vesultat d'uoe omission mais

Dt aicceditrady due délibération mire-
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st ~ottéehion Do parit Ul eammission -

qite ce serail eneotrir. pour un résultat plus
que problématique, le reproche d'intolé-
ramee et méme sexposer a un danger plus
wrave encore, le ridicule Apploudissements
ot pives ong conlre el @ droile . que de vou-
loir. par une loi qui se denne pour bhut
Jinstaurer dans pavs un régime  de
liberts au point de vue confessionnel. im-
poser aux ministres des cultes I'obliga-
tion de modifier In coupe de leurs vete-
nents.

Jo ferai, du reste. observer & l'honorabie
M. Chabert que le probleme n'est pas aussi
simple ni aussi facile a résoudre qu'il semble
te supposer. Ce que notre collegue voudrait
atteindre dans la soutane.cest le moven
quelle procure de se distinguer facilement
des autres citoyens.

Maisz la soutane

o0

une foiz supprimés.

A. Chabert peut étre sir que, si FEglise de-

vait v trouver son intéreét. lingéniosité
combinée des prétres et des tailleurs aurait
tot fait de erder un vétenment nouveau. qui
ne serait plus la soutane. mais se différen-

cierait encore assez du veston et de la re- .

dingote pour permettre au passant de dis-
tinguer au premier coup d’ceil un prétre de
tout autre citoyven.

L'lionorable M. Chabert a visité certains
pays: il a pu constater que les pasteurs

protestants ont des chapeaux d'une forme

particuliere, des redingnotes d'une voupe
spéciule, qui ne le codent en rien & la sou-
tane comme signes distinetifs du caractere
Jde ceux qui Tes portent.

Ouasnt au prestige dont jouit la religion
dans nes campagnes. je erois quil serait
temeraire de laltribuer uniguement i 1a
forme du vétement que portent les pretres.
Linfluence de 1Tglise tient & dautres
cauzes, moins faciles & detruire; sinon. il v

H i b = "1 i "“ : . IR . -
a longtemnps que la libre pensée aurait d€ja oy co privilége sera supprimé par

triomnphe du dogme.  Trees Bivn ! lris Divae!
I.I l][‘-"nl'[l".‘

Volre commission, messieurs, a pense
(qu'en régime de soparation Ia question du
eostume ecclésiastique ne pouvait pas se
poser. Ce costume nexiste plus pour nous
avee zon caractere offieicl ¢est-d-dire en
tant quuniforme protégd
du ende pénal. La soutane devient. des 1o
lendemain de la séparation. un vetement
comme un autre, accessible & tous lees
citovens prefres on neb. est Inseule =obi-
tien qui nous ait paru conforme au prin-
cipe meme de la séparation. et est eedle

que je prie la Chambre de vouloir bien

adopter. [ Applowdissemrats,

M. le président. La parcle est M b
winistre des cultes.

M. Bienvenu Martin, minisleede Uinstoue-
fion publique, des heae-urts el des cultes.
Le Gouvernement <'associe entierement anx
conelusions de la commission.

Dans une loi de séparation. nous navens
i G eonsacrer. ni @ proserive costunne,
Jajoute  gue Vinterdiction péclamée por
AL Cliabert potieadt ¢tre contsidérée conttne
nne rigueur, etoune rigneur inutile. suseep-

ANNALES

“nal. quand elle a réorganisé les cultes en

. moi-wéme présenté des propositions ten- i

_pour retiver le prestige gui fatalenient res-

par Tarticle 250

DE LA CHAMBRE DES

dihle détre exploitée contre I séparation |
cile-meme.
On peut comprendre que la loi gde gerimi-

Franee. ait eontenu des dispositions rela-
tives au eostune  ecclésiastique, et Ton
comprend aussi que. comme conséguence
Jo Iovganisation officielle des cultes vecon-
ws, ce costume ait pu etre protégé par les
dispositions de Iarticle 259 du code pénal.
Mais aujourdhui que nous faisons la sépa-
ration. le costume ecclésiastique est une de
ces matieres sur lesquelles nous ne d2vons
pas et ne pouvons pas légiférer.

Quant a lartiele 259, pour les raisons qua
indiqudes M. le rapporteur. il ne sera ¢vi-
demment plus applicable.

Dans ces conditions, le Gouvernement
conclut au rejet de Pamendement de ho-
norable M. Chabert.

M. le président. La parole est @ M. De-
jeante.

Tres bicn! tres bien!:

M. Dejeante. Messieurs. vous ne trou-
verez pas surprenantque je vienne sontenir
I'amendement de notre honorable collegue
. Chabert. Depuis longtemps déji javais |

Jdant & demander pour les prétres de tous
Ins cuites le rétablizsement du droit com-
mun.

M. Gayraud. Le droit commun. ¢est Ia
liberté du costume.

M. Rudelle. Cest
bhon vous semble.

M. Dejeante. Pavdon ! Tout a Pheure Moo
rapportenr nous disait que Farticle 259 pro-
tégeait par un priviiege unique le costumne ¢
religicux.  Clest purement ot simplement |

Jde shabiller eomme

tera attache au costume des prétres que je
Jemande la suppression de cet habit.
M. le rapportenr et M. le ministre décla-

Tabrozation e Tuvticle 2300 mais je leur |
demande s eroieni-ilz par hasard que Tn sup- i
prossion de ce privilese est admize par lies !
protees? Neopensez-vouns pas quils feront
tons Teurs offorts ponrpaintenie e prestige i
quonn sicele de protection Tegale Tene avait
assurd? i

Ju suppose i instant que T nenvelle o
pst appliquée. Tous les citovens <ont libres

¢ de s habiller en prétrez.en moines. enseurs, |

Nirex /1

comme ils vondront.

dpoite. CPOVEZ=VOIS (e 1R e {erois pas

i/':u/fl,ll:‘.\‘

Cfons nos efforts. dans fontes fes commimes
socializtes, répibiicaiines pen-
| senses, pour inviter ot enconrager les jeunes }
Ceens et les jonnes tilles & shabiller <oit en
Cpretres, soit en swears? - Applnwdissentenls i
froniques o dpnite of an cenlpe’ :

M. le comte du Périer de Larsan. Les
ferez-veus aussi tonsuarer?

M. Dejeante. Vous pensez bien que les
prétres faisant de lenr eoté tous leurs efforts
pour maintenir le prestige du costume, les
Ceitovens feront de lotre ente tons ears ef-
i forts ponr détenire ce prestige, i

M. le comte du Perier de Larsau. Ils
~eniveeront quand il= seront en pretee<? |

ow libires

'
i
'
H
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Cadministrations  ont leur liveée particus

| M. Dejeante. vst qur. ('une part, voUus

M. Dejeante. Parfaitement. J'eslime qu'u,;“g
est du droit ot du deveirde tous les citoyens
de faire tout ce (ui sera en leur pou»'oim;
pour ridiculiser le costume religieux et en?
détruire le prestige aux yveux des masses¥
encore inconscientes. 53

M. Gayraud. Venez donc ici demain avee ¥
une soutane, ’

M. Tournade. Pour étre logique; M. De-.z
jeante devra venir habillé en curé¢ & la pro-
chaine séance. )

M. Ballande. Je I'en défie bien! ;

M. Dejeante. 1 est certain, je le répete,
¢ue d'une part comme de l'autre, desefforts
seront faits, du coté des prétres, pour maincﬁg
tenir le prestige du costume, de l'autre coté 3
pour le détruire.

Vous n'empecherez pas que sur la voie g
publique puissent se produire des heurts,s
des contlits, car des deux cotés on fera les#
plus grands efforts pour triompher. \'ousg
n'attendez pas quun libre penseur vous¥
H

#:

4

i

N

1

cede sur ce point. i

M. Charles Benoist. Vous vous croyez}
donc un libre penseur? En avez-vous vrai-%
ment la prétention? (Brudt.) E

M. Dejeante. Il se produira des heurts,é
des conflits. Les tribunaux seront appelés &%
en rechercher les causes. Fatalement, les&
magistratz, considérant les faits en eux-
meémes. seront inecités & condamner plut(‘)t&
cenx qui auront affecté de prendre la qua-
lité et le costume de prétre. <

M. de I'Estourbeillon. Ils auront raison.

M. Dejeante. Alors, vous le voyez bien,”
er sera le rétablissement hypuoerite de Tar-*
ticle 250 du code pénal sous une autre.
forme et avee plus de foree que par le passé.;;
Nous tibnons a ce gue la loi soit égale pour
tous. O'r certainement les magistrats inter-:
préteront les conflits qui se produiront aw
déteiment des citovens libres penseurs ou
socialistes, au Dbénélice des pretres euxs
e s,

Voilit pourquei je combats le maintien
dit costune, Quant & ridiculiser le but de
Famendement en disant que  les pré-
tres pourront shabiller  différemment, i
estocertain que  chacun de nous peut
le costure qui lui o plait comme
emnployes grands  magasins oy

avoir

des

liere : cela est absolument leur droit. Maig
toits ces costumes spéeiaux n'ont pas étéi_r'
pendant piuz dun sicele, Fohjet dun privi-
Lo, protiges par fa loi Quand nous aus

. vons modiid Ie costume des prétres, lc pres-

tize qiils en ticent disparaitra. Est-ce qu
Tes magizirats, les avoeats, es professeu",
sortent avee leur costume sur la voie pu_;’,
blique? Applaudissements i Lexlréme gk
rhe a

M. Jules Auffray. Parfaitement! Pat

exemple & Toceasion d'enterrements! rs

M. Dejeante. Jo m'en rapporte & vous,

Cmon cher collegue 5 iriez-vous en costume

Qavoeal vous promener sur les houlevards?
|'||I1]'||l|ni e te feriez-vous [Hl."?‘?
A deaite, Paree gue ve serait imw‘_»mmodqi

%
T
'
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ora erignez daffronter le ridieule et que.
dautre part. vous n'étes pas certain d'obte-
,Iﬁl', comme le prétre, la protection de la ol
(Inter ruptions @ droile el mu cenlre.

. Le costume exerce unc inﬂuence incon-
f,estable sur 'opinion publique ; ce prestige
ne sera pas détruit du fait de 1a loi en dis-

cussion si le texte n'en est modific. Le
pratre compte sur son costume pour main-
tenir ainsison prestige aux yeux du public:
¢'est non une liberté mais un privilege que
pous vous demandons de détruire par un

&gxte de loi formel.

,»,».;Je. dis que le prestige existera malgré la
Ioi actuelle ; en effet, quand vous avez voté
la loi sur les congrégations, messieurs,
quand vous avez supprimé lenseignement
gongréganiste, les sccurs ont du =habiller
en laiques, prendre le costume civil. Elles

eussent préféré de beaucoup conserver le
costume religieux, é¢tant donnde linfluence
gu'elles exercent, par ce moyen. sur lesprit
de la population.

Il faut a tout prix éviter les
passé. D'ailleurs la Révolution. le Concor-
dat avaient reconnula nécessité de ne point
permettre ce prestige spécial du costume.
Plusicurs pays ont supprimdé 1o costunie re-
ligieux, et avec raison.
 De leur c¢oté les prétres exercent into-
lérance dont ils sont coutumiers lorsquiils
sont les maitres d'un pavs; or si d'autres
nations ont reconnu la ndécessité de sup-
primer le costume religieux.
(que vous établissez un nouve
pour I'Eglise, vous devez au méme
vous rapprocher le plus quil vous est pos-
dble de la liberté ou. du meinz. du droit
sommun et de 1'égalité entre tous les ci-
ovens. Vous protégez suffisamment les
syrétres en leur accordant les monuments
'n leur octroyvant des pensions, en leur
lonnant maints privileges que la nouvelle
oi leur aceorde. N'y ajoutez pas ce nouveau
rivilege.

Je vous en prie. messieurs, au nom de
‘équité et de la justice comme au nom du
on sens, votez 'amendement de M. Cha-
sert. ‘Applaudissements sur divers bancs a
‘exlréme gauche.)

M. le président. Je mets aux voix I'amen-
lement de M. Charles Chabert, repoussé par
y (Gouvernement et par la commission.

Il v a une demande de scrutin signée de
IM. Dufour. Atlard, Cornet, Honordé Levgue,
embat, Paul Constans, Dejeante, Vaillant,
iénézech, Steeg, Delory, Mas, Bouveri, Nor-
nand, Rous¢, Fournier, Jules-Louis Breton,
evieze, Colliard, Bouhey-Allex,
dainerlat. de Pressensd, ete.

Le serutin est ouvert,

{Les votes sont recueillis. MM,
vétaires en font le dépouillemnent.

M. le président. Voicl I résultat dn dé-
ouillement du scrutin:

conflits du

r3

les se-

Nombre desvotants, ... 390
Majorite absolue......ooonn 238
Pour l'adoption...... 184
Contron oo 201

La Clionbre des députés n's pas adaptid,

du moment |
au régime  bitif.
titre _
dn <vsteme prohibitif

Cadenat,

{

SEANCE DU 26 JUIN 1903
Nous passons a I'artiele 25,
Il est ainsi concu :
« Art. 25, — Les cérémonies, processions

et autres manifestations extérieures d'un
culte ne peuvent avoir Heu sur la voie pu-
blique.

« Les cérémonies funébres seront réglées |

dans toutes les communes par arrété muni-
cipal dans les conditions de la loi du 15 no-
vembre 1887,
Les sonneries de cloches seront réglées
par arrété munieipal. »
I v a sur le premier paragraphe un cer-
tain noinbre d'amendements, mais M. Grous-

: sau en demande la suppression.

i

Cilw proposd, Tul aussi,

La parole est & M. Groussau.

M. Groussau. Messieurs, le paragraphe
te= de Larticle 25. dont mon amendement
propose la suppression, établit une prohibi-
tinn absolue. lest ainsi concu:

Les eérdmonies. processions et autres
manifestations extérieures du culte ne peu-
vent aveir leu surla voie publigue. »

Cette rigueur extréme navait pas été ad-
misze dans le projet primitif de la commis-
sion. car son article 32 déelarait:

Lex processions o autres edrdimonies
ou manifestations extérieures du culte ne
peuvent avoir liew qu'en vertu dune antori-
sation dumaire de Ta coinmune.

Coe n'était pas un systeme libéral @ ¢'était
un  =vstéme préventif exagérd, mais du
mains ce nétait pas un systeme  prohi-

»

que revient Mhonneur
Dans Tarticle 11 de
son projet se trouvait eefte formule :

Les cérémenies Jd'un culte. les proces-
sions et autres manifestations religieuses
ne pourront avoir licu surla vole publique
ni dans aueun lieu public, ete.. -

Il inporte de remarquer gue M. Bienvenu
Martin =uceddant & M. Combes au ministere
des cultes et rédigeant un nouveau projet.
a abhandonnd le systeme de son prédéces-
seur. Adhérant au texte de In comunission,
Fautorisation préa-

Cest AM. Combes

lable.
Le Gouvernement et la commission ont
done. d’'un commun aceord. repoussé la pro-
hibition géndérale et absolue. Or, explique
qui pourra ce phénomene : ce qui est sou-
mis a la Chambre, c’est précisément cette
coneeption du projet de M. Combes.
Pourquei le Gouvernement et Iacommisz-
ston <e sont-ils déjugdés? Est-ce pour don-
ner satisfaction & Lo france-maconnerie qui a
fmis dans ses convents e varn eogue les
processions soient interdites sur tout le
territoire de la République »? Est-ce parce
e certains maires de In majorité radicale-
sacialiste, eraignant de se rendre impopu-
Ldres en refusant Didorisation des proces-
sfotis, alors que dex collogues voisins =e
montreraient plas libéraux.s ont

!

¢ Tacte du culte,
voulu se

decacer de toute responsabilité et ont prié ;

Ly counnission de supprimer. parla ot elle-
towtes les manifestations extéricures
ternd nealier

.‘..»»,‘,
[ SADOREEN

A endte? Clestoee Foa en

‘2“"

des o

~laquelle ¢

}
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=ans rencontrer de démenti. (Rives el ap-
plaudissements & droile.)

Quoi qu'il en soit, la solution qu'on nous
propose est absolument inadmissible. Je
prends I'hypothése d'une commune dans
‘est I'avis universel, y compris ce-
lui du maire et du conseil municipal, sans
aucune protestation de qui que ce soit, de
faire une procession, de céléhrer un événe-
ment ou un anniversaire par une manifes<
tation solennelle ou la cérémonie religieuse
aura sa part. Je suppose également que la
tranquillit¢ publique est & I'abri de toute
crainte :. aucun désordre, aucun trouble
n'est a prévoir. Et c'est la loi qui, en pa-
reilles circonstances, viendrait mettre son
veto, et =on veto absolu & la procession cu
a la cérémonie religieuse ! Avouez, mes-
sieurs, que ce serait quelque peu « cosa-
“Tres hien! Loy bien! @ dreite.)

Ce mot de « cosaque » a ¢été employd, a
Toccasion du projet de M. de Pressensé, par
l'un de ses coreligionnaires qui n'était pas
précisément satisfait de sa proposition.

Cependant, la proposition de M. de Pres-
sensé qui était signée de MM, Briand, Buis-
songJaures, Rabier. Rouanet, Gérault-Richard
et d'un grand nombre d'autres de ses col-
legues, mavait pas osé aller jusque Ia ; elle
posait en principe la ndéeessité de Iautori-
sation préalable, n'admettant la prohibition
que i un dixieme des habitants ou plus de
cent habitants ¢levaient une protestation.

Encore moins libéral, M. le rapporteur
parle cependant Jde liberté. 1 n'a pas eraint
Jaftinmer que Tarticle 25, qui ¢tablit ka pro-
hibition des processions et manifestations
extérieures du culte, et dont il reconnait
seulement la « sévérité apparente », appa-
rait comme la « conséeration du principe de
libert¢ ». Tant il est vrai de dire que quand
on viole la liberté, on sent encore le désir
etle besoin de se ecouvrir du manteau de la
liberté, Applaudissemnenls a droite,)

Le libdralisme de M. le rapporteur, dans
la circonstance, est-il cosaque, est-il otto-
man? Je ne saiz, mais je dis quil est indi-
gne de la France. {Nowveaws applaudisse-
menls a droile

Avant d'étudier les raisons donndées pour
justifier I'article 25, il importe d’'en exami-
ner les terwes. Jappelle iei non seulement
Iattention. mais soit lassentiment, soit la
contradiction du  Gouvernement et de la
comumission, car il importe d'étre fixés sur
Ia portée du texte.

Siee texte ftadt votd, quiest-ce qui serait

proliibé?  Les cérémonies, processions et

; autres manifestations extérieures du culte
I mais

non, jimagine, les manifestations
étrangeres a l'exercice da culte. alers meéme
quielles auraient un mobile religicax, Vous
voulez, je suppose, interdive la cérémonie,
mais non toute démonstra-
tion (ui procede dune idée religieuse. Je
pense que sur ce point vous ne uie contre-
direz pas. Yous laissez dans le droit com-
mu, sans les comprendee dans la police
dtess Tes peanifv=tations qui n'entrent
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pasdans Fexereiee propreuent dit ducenlte,

S mrexplique en dounant des exemples.

Voici un groupe de catholiques qui va
au devant d'un nouveau curéd, 4 son entrée
Jduns L paroisse, afin de lui faire honneur.
acte a un mobile religieux.mnais ce n'est
pax uns cérémonie du culte.

[

M. le rapporteur. Cela n'est pas dou-

teux.

M. Groussau. Si je précise, cest pour
bien ¢tablir une ligne de démarcation qui
me parait ¢vidente. Voici inaintenant un
rassemnblement pour protester contre la sup-
pression d'un  ¢tablissement religieux ou
pour réclamer la libert¢ des processions :
ce eas ne rentre pas davantage dans ee
quon appelle la police des cultes. Nous ne
pouvens quétre d'accord. sur ce point; je
vais M. le rapporteur me faire un signe
Jd'assentiment.

M. Bouhey-Allex. Vous ¢tes toujours
d’accord avec la commission!

M. Groussau. Nous ne le serons pas tou-
jours! Mais il est utile de commencer par
montrer les points sur lesquels on est d'ae-
cord. avant dCexaminer ceux sur lesquels
on est divisé. Cest une mdéthode qui me
parait avoir quelque avantage.

M. le rapporteur. Il ne faudrait pas trop
wénéraliser mes signes d'assentiment. Jai
adimis avee vous quun groupe de catholi-
ques qui vont chercher leur curé & la gare
pour lui faire honneur ne peut pas étre
assimilé & une procession. Je ne me =uis
pas encagé awdela.

M. Groussau. C'est évident: mais il en

i

i

est de méme des rassemblements formés i
pour protester contre la suppression d'éta-

blissements religieux ou pour réclamer la
liberté des processions. 11 n'y a pas davan-
tage acte du culte.

Je ne demande pas votre approbation sur

clique point, wnonsieur le rapporteur. Des

Jque Vous ne e désapprouvez pas, lorsque

je fais cette affirmation, cela me suffit.
Dans telle ville, les processions ont eté

interdites ; on a pavoisé pour protester

contre cette interdiction. Cette manifesta- .

{ion ne rentre pas encore dans votre police
des cultes.

Voila done des cas — et je pourrais les
multiplier; ils sont assez nombreux — dans
lesquels la prohibition absolue (ue propose

le premier paragraphe de Tarticle 25 ne .

pourra pas s'appliquer. Cette constatation
- berté.

moeritait détre faite. (Trés bien! tros bien'!

a draite el au cenlre.)
Vovons maintenant les

extérieures duculte que vous voulez frapper

manifestations !

DE LA CHAMBRE DES

rieures du culte sur la voie publique. Je 1o
prouve avee deux ou trois exemples.

I arrive parfois gque, dans des accidents,
les victimes n'ont pas le temps d'¢tre trans-
portées dans un hopital, dans une maison,
dans un liew privé. On se trouve sur la voie
publique et on appelle un prétre pour don-
ner les derniers sacrements @ cet acte du
enlte tombera-t-il sous le coup de I'article 25

i qui défend toutes les manifestations extd-

rieures du culte sur la voeie publique? Je
zuis convaineu que vous allez dire qu'elle
pourra avoir lieu.

M. le rapporteur. Il faut combiner cet
article avee larticle 17, concu en ces termes:
« La République assure la liberté de cons-
cience. » 8, par suite d'un cas de force ma-
jeure, la liberté de conscience ne peut étre
respectée que dans les conditions que vous
venez de dire, il est ¢vident qu'alors larti-
cle 25 ne s’appliquera pas.

M. Groussau. Je vous remercie. Cette
combinaison de I'article ter avee Varticle 25
est 1a base fondamentale de mon argumen-
tation, et une fois que vous m'avez fait cette
¢ONCession (ue vous ne pouviez pas ne pas
faire — jo mattendais parfaitement a cette
réponse — il y a d'autres coneessions ui
doivent en déeouler. Vous venez de recon-
naitre —- j'en prends acte — que le principe
de Ia liberté de conscience et du libre exer-

! eice du culte domine meéme article 25.

M. le rapporteur. C'est certain. 11 do-
mine toute la loi !

M. Groussau. Il domine toute la lui. Done
il faut moditier Farticle 23 qui le contredit,
o1 établissaut une prohibition absolue que
vous ne pouvez pas maintenir dans le pre-
mier cas cité. (Tres biea! Lros bien! & droile
el i cenlre.)

En voici une autre : le port du viatique
aux mourants.  Moweemenls dicers @ Lex-
{réme gruche.)

Ne vous étonnez pas,mes chers collegues,
que je revendigque une liberté qui intéresse,
je ne dirai pas seulement toutes les familles
chrétiennes, mais inéme toutes les familles
francaises. Au moment ot il =7agit de la
mort, quelque opinion philosuphiyque quon
puisse avoir, on ressent une sorte de respect
et on veut une entiere liberté pour admi-
nistration des derniers sacrements  (esl
vrai!l — Tres bien! aw cenlre ot sur divers
aulres banes ) et je suis certain gue per-
sonne ici n'est tenté de refuser cette li-

Le port du viatigue aux mourants doit
otre évidemment considéré en lui-méme,

: indépendamment de eertains actes tels que

Jd'une interdiction générale. Je vous oppose :

le principe pos¢ dans le premier article de |

la 1o que nous discutons :

« La République garantit le libre exercice
des cultes sous les seules restrictions ¢dic-
teps ci-apres  dans Fintérét de
public. »

t

Tordre |

Le libre exercice des cultes, ainsi garanti. |
. . . - N ;
ne =erait pas intact s il se heurtait & Ia pro- .

Libition absolue des manifestations exte-

i

les processions,

EL bien ! le port du viatique proprement
dit est considéré comme parfaitement légal,
comme étant licite, comme dtant simple-
ment le libre exercice de la religion, et la
jurisprudence admet parfaitement que le
port du viatique en habits sacerdotaux ne
viole aucune espeee de droit ou de 1oi.

M. Gabriel Deville. A Paris on ne porte
pas le viatique en habits sacerdotauy, en ce

DEPUTES

ce moment, et cependant on porte I8 vig. -
tique aux mourants! ’

M. Groussau. Je ne demande pas une lé-‘,_.;i
gislation générale pour toute la France. J 3
ne demande pas de manifestations exté-
ricures du culte qui aient un caractere obli- :*
gatoire, des processions obligatoires; je pré. -*
tends tout simplement que la ot les habi- :
tants et la municipalité sont d'accord, vous g
ne mettiez pas un obstacle, un velo, & ce.g
(ui est considéré comme l'expression du-s
sentiment général de la commune. (Applau- P
dissements « droile.)

Par conséquent, ne transformons pas la
question. I1 s’agit en ce moment d’arriver a‘%
une certaine liberté que le projet refuse, “f
Et s’il m'est permis d'exprimer toute ma
pensée, je suis persuadé que quand la
Chambre aura écouté l'ensemble des argu- .
ments qui militent en notre faveur, elle ne@iE
refusera pas de modifier le paragraphe io#
de larticle 25. J'en suis convaincu d'a-=
vance, et je continue cette démonstration, §
(Parlez! parles!) T

TR

Le port du viatique a suscité une juris-
prudence abondante. Il a fallu parfois annu-~
ler des arréts fort bizarres : tel un arrété du |
inaire de Roubaix — je parle de 'ancieng
maire de Roubaix, car il faut noter que la’;
plupart des muaires qui abusent de leur};
pouvoir pour restreindre la liberté dess
catholiques ne conservent pas indéﬁnimenté
la mairie. (Trés bien! (rés bien! a droile.*
— Mouvemenls divers.)

M

W

>

Cet ancien maire a interdit le port du
viatique avee le cérémonial usité, parce
quil avait « le grave inconvénient d'ef-:
frayverles habitants qui se rendaient compte”
de limportance de la mortalité par cette
cérémonie religieuse extérieure. » (Mouve-"
mends divers.) Un décret du 23 aott 1895 a
déclaré cette décision abusive. :

Rans insister, jajoute la citation dun’
arret de la cour de cassation en date du
12 janvier 1900 qui, faisant une distinction
entre le port du viatique et la procession
quil peut susciter, donne cette formule ;
« Le port du viatique est un acte extérieur
du culte qui est toujours licite. » L

parmi les cérémonies et manifestations
extérienres du culte, ce sont surtout les
processions que vise et veut prohiber absos,
lument le paragraphe tev de Particle 23. i€
prétends que c'est une violation du libre
exercice du culte. ( Mouvemenls divers.)

Je m'adresse ames collegues de gauche et
jeleur dis: Vous pouvez parfaitement cor}ﬁ
dérer que les processions ne font pas pal
intégrante de I'exercice du culte catholiqu@;
mais votre opinion, si ferme qu’elle puisse
¢tre, n'est que secondaire; il faut bien tenir
compte de ce que 'Eglise elle-méme pen§§
quand il s'agit de Lexercice du culte. OF it
n'est pas douteux que la prohibition absolud
des processions constituerait une Violatioﬁ
du libre exercice du culte.

La question s'est posée, méme en dehors
de I'Eglise, & plusieurs reprises. Notamment,
apres 1830, on s'est demandé si les procqi-




ns ne devraient pas ¢tre completement
erdites. Jai & ce sujet des circulaires de
sets qui avaient été évidemment prises

smple, ce qu'écrivait, en 1832, 1e prefet de
ine-et-Oise aux maires du département:

1 faut reconnaitre que l'exercice du
Ite catholique, dont les processions sont
des attributs distinetifs, cesse d'étrelibre
ame le veut la Charte, dés que ces céré-
qnies sont défendues. II faut donc que
te défense soit restreinte au seul cas ol
@ soit rigoureusement nécessaire, c'est-a
¢ il v avait un danger qu'il fut hors du
1voir de Iautorité de prévenir. »

‘omme on le voit, Iautorité civile nest
s privée de tout droit de maintenir
tranquillité publique, et vous verrez tout
heure, messieurs, que je ne suis pas ala
pune pour nier un pareil droit, mais je
Jppose au veto absolu mis d'avance
+ une loi a lexercice d'une liberté qui est
moins aussi légitime et aussi précieuse
o les aulres libertés. (Tres bien! ris hien!
frodte.)

Vil faut clhiercher lappui des juriscon-
‘tos de notre époque, je vous donnerai
pinion d'un des maitres de la science du
Jit adininistratif en France. M. Haurivu,
Jesseur. 4 Iuniversité de Toulouse, dans
| Précis de droit administratif el de drott
blic. examinant précisément les edrémo-
s extérieures du culte, s’est exprimé dans
< termes suivants :

Le eculte catholique ne comporte pas
dement des  cérémonies dans des en-
‘ntes consacrées, temples ou églises: ilad-
 aussi des cérémonies extérieures qui
ccomplissent en plein air, dans la rue.
s principales sont les processions, les
nvois funébres avec cérémonie religieuse,
port du viatique aux mnalades, entouré
w certain eérémonial, mais il peut y avoir
septionnellement eélébration de la messe

plein air. béncdiction du sSaint-sacre-
mit. ote. Ces diverses manifestations exté-
aures sont consacrées par une longue
Wition; de plus elles signifient que le
Ite doit etre universel, rendu en tout
mps et en tous lieux, non point reanfermé
ns la circonscription d'un temple. Tant &
nze de cette tradition que de cette signi-
-ation profonde, on comprend que les
rémonies extérieures du  culte  soient
nsidérées par UEglise comme essentielles:
les sont un des éléments de sa catholi-
U
Vous comprendrez, messieurs, (ue. puis-
e les ecoérémonies extérieures du culte
nt essentielles, elles ne doivent pas, elles
ypeuvent pas étre l'objet dune prohibi-
ym absolue. Le principe du libre exercice
Lenite §'v oppose évidemmment. Appla-
‘ssements a droile.)

Cependant le rapport de la commission
vélend justifier cette prohibition. M. Briund
woque trois motifs que la Chambre vou-

welijue soin. (Partes! parles !

000, — DY P SESSION ORD. — ANNALES T, 1L
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s linspiration du ministre. Voici, par
bgs
I'Etat. ..

ta hien me permetire d'examiner avece |

SEANCE DU 26 JUIN 1995

Prewier argument de M. le rapporteur :

« Larticle 25 est la conséquence néves- |
saire et immédiate du principe fondamental |
du projet. — Les Eglisez sont séparces de
elles n'ont pas le droit d'emprun-
ter la voie publique pour les manifestations
de leur culte et d'imposer ainsi aux indiffé-
rents, aux adeptes des autres confessions |
religicuses le spectacle inévitable de leurs *
rites particuliers. L'article 25 apparait ainsi
comme la consécration du principe de li-
berté et de neutralité. »

Ce raisonnement est si peu décisif, mon-
sieur le rapporteur, que vous avez du
vabandonner en commentant Larticle 26, qui
soceupe des signes ou emblemes religieux. !
Li aussi vous déclarez quil faut réaliser la
neutralité stricte, mais vous ajoutez que
« Tinterdiction n'est prononece que sous des |
pesepves qui respectent les coutumes et les '
sentiments intimes des populations ». Mais |
pourguoi ne respecterait-on pas les cou-
tumes et les sentiments intimes des popu-
lations dans le premier eas aussi bien que |
dans le sccond? {Trés bien! leés bieald |
drotle,

M. de l'Estourbeillon. Croit-on (uon
verrs d'un bon @il I suppression de toutes
les processions de pardons, ¢n Bretagne?

M. Groussau. Voilda comment le tempé-
rament sur lequel s‘appuie larticle 26 dé-
truit Ia raison mise en avant pour lar- .
ticle 23 Mais je serre largument de plus
pres et je prétends que I'idée gque vous vous
faites v la libertd de conscience des indif-
ferents et des adeples des autres confessions
religicuses n'est pas exacte. i

D abord, elle nous conduirait loin, commne
le disait, dans une consultation colebre de
1230, T'élite du barreau de Caen : « L'objec-
tion ferait tomber les croix et les cloches |
qui couronnent nos églises; car qui sait si:
cette vue n'inquiete pas, nafflize pasle non-
crovant. et IEglise de notre temps serait
religude aux catacombes par e principe de
la liberte, comme PEglise naizsante parla
persécution ».

Ensuite, comme la dit Fauteur que jai
cits tout & heure: « [Ln'y a point a tenir
compte des susceptibilités des libres pen-
seurs ou des religionnaires de confessions
differentes, sous le prétexte que leurs re-
gards peuvent se trouver offensés et leurs
sentiments froissés.La libertd de conscience
ne deit pas étre concue d'une facon néga- |
tive. comme imposant aux différentes con-
fessions religicuses lobligation de se dissi- !
olle doit etre concue d'une facon .

mnler,
positive, comme leur imposant oblization
de se tolérer réciproquement. ve gqui en- |
traine pour chacune d'elles 1a faculté de ze
développer et de se manifester. »

M. Ferdinand Buisson. pirisident de
contngission, Tres bien!

M. Groussau. Vous dites ¢« Tres bienl -
monsicur  Buisson. mads Ia
quence est que 1o raisonnement de M. le
rapporteur ne mérite pis Tapprobation de
Lo Ciunbre. Le respecet de Lo liberte do
respuect mutiel des

alors CoNse-

conscienee condult wn
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crovances, mais non pas & la prohibition
des manifestations extérieures du culte.
{Tres bien! trés bien! a droile.)

M. Frangois Fournier. Les catholiques
devraient d’abord donner l'exemple !

M. Groussau. 8i ¢'était & moi personnel-
lement que vous vous adressiez, votre cri-
tique, je ne crains pas de le dire, ne serait
pas fondée. Mais, évidemment, ce n’est pas
votre pensde. (Assentiment.)

Jajoute que cest trop souvent aux catho-
ligues quon prétend refuser la rue qui,
cependant, appartient a tout le monde:
[Tres bien! trés bien! @ droite.)

Le premier argument de M. le rapporteur
n'est pas satisfaisant. Le second est-il plus
decisif?

« Les manifestations religieuses sur la
voie publique seraient susceptibles de
troubler U'ordre publie. »

Que de fois nous avons entendu ce mot !
Que de fois M. le rapporteur, M. le président
du conseil, se levant pour répondre a tel ou
tel amendement, se sont contentés de dire:
I'ordre public!

Nous navons pas la prétention davoir

fun souci plus complet de l'ordre public¢

que les socialistes de nos jours. {Rires.)

M. Gustave Rouanet. Cela dépend!

M. Paul Constans (Allier). Demandez
la liberté pour le drapeau rouge et les mani-

| festations de notre parti, et nous subirons

vos manifestations religieuses.
M. le lieutenant-colonel Rousset. Le

© drapeau rouge n'est pas le drapeau de la
- France.

M.

M. Groussau. Vous allez voir que je ne

Gayraud. Je serai avec M. Constans.

- suis pas de ceux qui refusent a l'ordre pu-
i blic les satisfactions nécessaires. L'ordre
; public ne m'est pas indifférent, mais je

crois qu'il ne faut pas lui donner plus

1 qu'il mexige légitimement, et quand l'or-
" dre public n'est pas en danger, il y aun
Cantre intérét qui s'impose, c'est celui de la

liberté. Nous refusons d’admettre cette
¢trange présomption que les maonifestations

. exterieures du eulte font courir un grave

péril & Tordre public dans toutes les com-
munes de France, méme dans celles oui le
sentimnent unanime les réclame. En pareil
¢as, si vous les prohibez, vous dépassez
votre droit et vous manquez en quelque
zorte & votre devoir. (Tres bien! trés bien!
a droile.:

Dans le discours que vous avez prononcé,
monsieur le rapporteur, lors de la discus-
sion géndérale, jai releve cette phirase @ « Le

; projet de loi sauvegarde toutes les libertés,

dans la mesure ou les iibertés des citoyens
¢t des groupements peuvent ctre respectées
ou ¢largies dans un pays qui a le soucl de
l'ordre public. »

Pouvez-vous maintenir cette affivmation
en prézence de Tarticle que nous discutons?
Evidemment non, it moins que vous nayez

" de Tordre public une conception fort dan-

gereuse pour la libertd.
Rematquez quil ne s'agit pas d'une inter-
Aiction spéciale elmativie, nads d'une pro-
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QUi Ty aurait aneune crainte pour la tran-
quitlits  publique. Nest-ce pas un régime
veritabloment odieux? L'appliquerait-on en
dehers des eérémonies extérieuresdu culte?

Ny oa-t-il pas dautres coremeonies, d'au-
tres fetos, en tous genres.avee leurs ras-
semblements, leurs cortoges, leurs cavalea-
des? Avez-vous jamais eulidée de defendre
tout cela davance en bloe par une mesure
wencrale ?

La manifestation publique des sentiments
apparait de plus en plus comme une néces-
sit¢ dans un pays démocratique. (Tees hien!
{ris bien ! droile el qu conlre)

Veus ne pouvez pas fuire abstraction de
eotte eonsidération; vous ne sONgezZ pas
jimagine, & une compression universelle.

i o odars

vrowenelade et

Mais alors, pourquoi pas I'égalité pour |

tous et. sous les mémes réserves que peut
imposer l'ordre publie, pourquoi pas la
meme liberté pour tous? Applaudissements
sur les mémes bancs.

Votre troisibme et dernier argument.

monsieur le rapporteur. est tiré des avan-
tages (ue peut présenter une disposilion
génerale.
1l est sage, dites-vous, d’enlever aux
conseils municipaux la responsabilité d'au-
toriser ou d'interdire les manifestations
relizieuses surla voie publique... La loi. par
cette disposition, sera pacificatrice. »

Vraiment on croirait entendre le ministre
de lintérieur de je ne sais quel gouverne-
ment autoeratique! Le ministre d'un mo-
narque absolu n'emploierait pas une for-
mule plus heureuse que celle-ci @ 11 ne faut
pas laisser discuter les conseils muniecipaux.
il faut prohiber une foiz pour toutes ¢t
comme cela nous aurons la paix! Mais. en
vérité. c'est la paix dont parlait Tacite : ubi
solitudinem faciunt, pucein appellanl. Nou-
reaur applaudissements @ drotle et au cen-

«“

[re.,

Soit dit en passant, ce nest pas aux coll=
seils municipaux quon enleverait la déci-
sion. car ils n'ont pas de compétence propre-
ment dite en cette matiere.

M. le lieutenant-colomel Rousset. Par-
faitement! Cest la vérité absolue.

M. Groussau. Cest le maire qui
vertu de son pouvoir de police...

M. le rapporteur. Cest Ia meme chose.

M. Groussau. Il ya une nuance assez
importante. \ais on ne peut quapprouver
le maire de prendre l'avis du eonseil muni-
¢ipal avant d'user de sa prérogative.

M. Gayraud, Faites un referendum!

M. Groussau. Aux lieu et place d'une déci-
cion municipale, vous voulez done une diz-
position générale ; c'est 1a une erreur, pirce
que la procession, la eérémonie ou la mani-
fostation extéricure du culte est un fait
local; et je m'étonne gn'a une époque ol
l'on parle si souvent, et avec raison, de de-
centralisation et de liberté JTres bien! Lros
bivs! o drotie
i eénérale pour trancher une question
de police municipale. _.\pp!ruuliswr:?wn./x N1
les mémes bancs.;

agit en

aid ' ANNG

mee

oT €N arrive & proposer une

DESs

Coetfe Tol wencrale sern oppressive iR
juste, La majorite 4kt prewdra, en eiivt
la place de ln majorité municipale dans un
domaine o eelle-¢i seule a des droits. 11
est des connunes — jen eonnads — ol 1'on
qe trouverait peut-étre pas trois personies
pone empécher une proeession on mneme
pour vser protester: sont trois
homunes que personnifiera en quelques zorte
le pouvoir ventral et (qui impozersmt une
prohibition & 1a (uazi-unanimité d'une com-
mune lorsquelle voudra faire des proeces-
sions, honorer Dieu, eontinuer les trasditioms,
organiser des fétes qui protitent & beaucoup
et qui sont agréables a tous. CAppliudisse-
mends a droitel

M. le rpporteur. Jaurais ¢t¢ Dien heu-
renx de vous entendre formuler cet argu-
went quand il s'estagi de remetive aux coll-
seils municipaux le droit de disposer de la
propri¢té des communes !

M. Groussau. Yous avez commencé par
donner aux communes ce (ui ne leur appar-
tenait pas: jai combattu la spoliation. je
navais pas & vous aider 4 en régler les
conséquences. Appladissemenls aodpoite

M. de I'Estourbeillon. C'ust une question
d'lionneur et de dignité.

M. Groussaw’ En meme temps que les
principes de déeentralisation, vous oubliez
les principes de la liberté inscrits dans la
Déclaration des droits de Thomme de 1739,

M. Firmin Faure. C'est bien vieux!

e ces

M. Groussau. Il ¥ en a une autre un peu
moins vieille : celle de 1793: peut-étre
celle-ci sera-t-elle plus agréable & certains
de nos collegues. Cependant on n'observe
pas Fune mieux que Iautre: elles sont toutes
deux également violdées. Il nest paz inutile
de les rappeler.

Déelaration de 17890 1« La fiberté consiste
a pouvoir faire ce qui ne nuit pas a autrui.
— Laloi n'a le droit de défendre que les
actions nuisibles a la société. »

Déclaration de 1703 : « La liberté est le
pouvoir qui appartient a 'homme de faire
¢e qui ne nuit pas aux droits dautrui: elle
a pour principe la nature. pour regle Ia jus-
tice, ete... »

M. Francois Fournier. Ce qui N empeche
pas que sous la Restauration on a fait Talol
du sacrilege.

M. Groussau. La liberté est un domaine
réservé quine vientpas de TEtatetqui <im-
pose & IEtat. Ni VEtat ni les partis politiques
ne la respectent suftisamiment. On - fait trop
souvent une réalité du bon mot de Montes-
quien : « La liberté est un avantage si
précieux que chacun veut avoir celle dau-
trui. »

M. Charles Bemnoist. (Uest ¢ que Ma-
chiavel avait dit avant lui.

M. Frangois Fournier. lar mon inter-
ruption. je venlais simplement dire. ..

M. Groussau. Vous me répondrez. mon-
sieur Fournier.

M. le président. Je vous en prie. moen-

- sieur Fournier, veuillez gavder le silence :
il fant de Vordre dans Ia discassion.

M. Frangois Fournier. Voili la liberté!

DEPUTES
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M. le président. Nous ni¢ pouvons tolérep

la liberte du dé=ordre.
hien ! au cenlire.) .

Quand lorateur sera descendu de la tri-
bune. vous aurez la parote, si vous la de~
mandez.

M. Francois Fournier. Monsieur Grous-
sau, voulez-vous me permettre un mot?

M. Groussau. Pas en ce moment.

M. Francois Fournier. Voila votre tolé. =
rance! - Erclmnalions @ droile.)

Tres bien! {rig

e

M. Groussau. La discussion se prolonge.
Je ne voudrais pas etre accusé d'abuser des
instants de la Chambre, en me laissant en-
trainer i réfuter les interruptions. Cela me -
conduirait trop loin.

3i, comme je le pense, les trois motifs
donnés par M. le rapporteur sont absolu=*
lent insuffisants pour justifier la prohibit*
tion absolue des processions et des céré-f_i
monies extérieures du culte, la conclusion';,
a laquelle nous arrivons fatalement, c'est
quau lieu dune regle imposée par I'Etat;s
on doit tout simplement reconnaitre le
libre exercice du culte, et se contenter, s'il
v a lieu, de Tintervention de la police mu-"

. nicipale.

Larticle 97 de la loi du 5 avril 1884 per_;:é
met au maire de prendre des arrétés con-,
cornant le bon ordre, la tranquillité, la libre
circulation. 8i le maire, dans des cas quii
paraissent graves, n'exerce pas son pouvoir,-
le préfet. en vertu de Particle 909, agit a sa
place. Clest ce qui a €té fait hier dans la
ville d Angers. )

Combinez ces articles 97 et 99 avec Yar-
ticle tor du projet de loi (ui garantit le libre
exercice des cultes, ct vous aurez tout ce
quit faut pour pourvoir a lordre public
sans avoir & porter atteinte & une liberté~

n double recours sera ouvert aux inté-
recours pour illégalité, s’il y a pour-
suite devant le tribunal judiciaire, et re-
cours pour exces de pouvoir, a la place
du recours pour abus, devant le conseil
d'Etat. T

Tout cela peut se faire sans nouvelle
preseription, par le jeu naturel des prin-
cipes juridiques et des textes existants.

(Uest la solution qui, d'ailleurs, a Gté in-
dignée par un honune qui ne doit pas vous
¢tre suspect, monsieur le rapporteur, par
\l. Grunebaumn-Ballin, auteur d’'un commen-

resseés :

D taire anticipé de votre projet de loi. Il écri-

vait au mement ou il ne s'agissait pas en-
core de la proliibition absolue, et il critiquait
autorisation préalable, « comme difficile-
ment compatible avec le principe du 1

exercice des cultes et avec les regies
usuelles de notre droit administratif rela-

tives 4 la police de la voie publique ».T
proposait dadmettre le régime actuel résul
tant de lapplication des textes générad
cest-i-dire de Larticle fer du projet de 10
ot de I'article 97 de la loi mnunicipale.dt
5 avril 1884 11 soutenait que « ces texte
aénsraux, rapprochés un de Tautre, sem
blaient parfaitement suffisants pour régle
Iégislativement la question qui se présent
icin. ;
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%.Mais il ¥ a eu mieux. Yous souvenez-vous
dun incident qui s’est produit pendant le

discours que M. Paul Deschanel a prononcé

pendant la discussion générale?
. M. Paul Deschanel disait :

. « Pourquoi ne pas laisser aux municipa- |

lités le droit de décider sur les processions?
yentends bien que vous avez voulu tirer
toutes les conséquences d'un principe... »
“Ici s’est placée une interruption de M. Fer-
dinand Buisson, président de la commis-
sion : « Nous n'y tenons pas plus que cela!
Rires A droite.) »

"« M. Paul Deschanel. $i vous n'y tenez
pés autrement, je suis heureux de prendre
acte de votre adhésion...

de la paix publique. (Nouveaux rires &
droite.)

"« M. Paul Deschanel. ...carpour faire réus-
sirle principe, il est prudent de ménager les
meeurs et les habitudes locales. »

‘Je demande a M. Buisson sl est toujours
du méme avis.

'M. Charles Benoist. [l n'v tient pas plus
que cela. (On ril.)

- M. Groussau. Alors, je m’imagine que
dans la commission il y avait la ininorité
qui n'y tenait pas plus que cela et, & la
minorité s’ajoutant lavis du président.
cela suffisait pour former une majorité sup-
ﬁrimant le régime prohibitif. [Trés bien!
trés bien ! @ droite)) 1L en résulte que jai la
plus grande confiance que mon amende-
ment aura un bonheur inespéré: ecelui
@avoir non seulement les sulfrages Jde mes

amis, mais mene celui du président de la

commission de séparation des Eglises et dv
I'Etat. Je vais méme jusqu'a penser (ue.
dans son for intérieur, M. le rapporteur ne
serait pas éloigné d’'accepter la solution que
je propose.

N'en sovezpas étonné, monsieur Briand. car
je m'inspire de vos déclarations antérieures,
Navez-vous pas répété maintes fois (ue
vous vouliez un projet libéral, parce que.
autrement, il serait dangereux qu'on put
montrer aux populations les atteintes i la
liberté? Certes, on ne serait pas embarrass¢
pour justifier encore une grave critique, si
vous mainteniez l¢ texte que vous nous
propnsez.

A droite. EL A Orléans, monsicur Rabier?

M. Fernand Rabier. A\ Orléans, le 8 mai.
I’y a pas de procession. Voulez-vous me
permettre un mot, monsieur Groussan ?

" M. Groussau. Volontiers.

M. Fernand Rabier. tin vieni dv pro-
noneer le nom de Ia ville dorléans. La
{ete de Jeanne dAve o licn e X maic mais
nous ne voyons pas ce jour-lia civeuler dans
les rues une procession proprement dite.
(Erclamations au conlire el @ dreoite, 11 8 azit
dun cortoge  Nowrelles coclimalions ., -
quel prennent part tons les habitants Fop-
lans; ¢ cortege est organis¢ par homnni-
tipalité et non par le clergé et jimagine
quil ne serait pas interdit par le projet de
Vi, Ectamations el rives a droile.

M. Gayraud. Dans tontes les vonibpines | bonnsieres ot

C L expdrienee démontie que
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de France, nous aurons des cortéges comme
a Orléans!

M. le comte de Lanjuinais. Cela doit
singulierement offusquer M. Thalamas, mon-
sieur Rabier!

M. Groussau. Il est inutile de souligner
Tintervention de M. Rabier. Toute la Cham-
bre s'est rendu compte de lintérét qu'at-
tache chacun de nous a ne pas contrarier
les mesures libérales dans son propre pays.

M. Fernand Rabier. Jajoute qua Or-
léans cest le maire (ui conduit le cortege;
et je suis a coté de lui. (Rires et applaudis-
sements @ droile]

Le clergé marche apres le conseil muni-

{ ! cipal et non pas nous apres lui.
*'« A Uextréme gauche. Cest dans lintérét |

M. Henri Laniel. Le clergé¢ fait-il partie
du cortége, oui ou non?

M Fernand Rabier. Evidemment, comme
les fonctionnaires, larmde, les sociétés
d'orrléans, les sapeurs-pompiers, les en-
fants des ¢eoles et beaucoup de sociétés des
cnvirons. (Jeclamations i droile,

M. Groussau. Cet incident s'est produit
tres @ propos pour fortifier ma these et

i peurdémontrer de la facon la plus heureuse

(qu'il ne doit pas y avoir deux poids et deux
mesures; il faut se montrer libéral partout
et ne mettre Uinterdit nulle part. 7ves bien!
tres Bien ! arccentre et @ droile.

Tachons done d'avoir enfin le sens vrai
de la liberté! Cessons d'étre pour les étran-
eers des payslibres un sujet d'étonnement!

Un publiciste belge fort distingné, M. de
Laveleve ddisaii

Chose cteange, Ta Franee, qui o fait de
=i pradigieux efforts pour extivper de -on

sol tous les despotismes, na jamais joud : . L .
: gouvernants. Le maire de Poitiers a gagné

pleinement daucune liberté. et les droits

des ¢itovens ont toujours été ala merci de |

Farbitraire des agents du pouvaoir.
« Depuis que 1a République est proclamée

en Franee, le systeme des mesures arbi- |

traires n'a pas ¢t¢ abandonné. il s'en faut. |

et elles ont ¢té géndéralement approuvées,
parce qu'elles atteignaient des minorites
détestées o oon oublie quelles sont la néga-
tion de toute liberté. » {Applawdissements a
draile ol auw centre.)

11 ne doit pas y avoir une regle pour la
majorité et une regle pour Ia minorité. Nous
detnandons L liberté pour tous @ il ne nous
sufiit pas qu'on la possede & Orléans, lors-

(Uolr se trouve en compagnie de M. Rabier.

Rives e eonlpee el a droile.,

No eraignez pas de supprinner i prohibi-

tion de Tarticle 250 Les wunicipalités i

airont o sauvegavder B tranegaillite publi- o

e ne seront pas démunies e ponveirs,
lexercicr:

Pees ponvoirs est plotat exawers, 2 Fon est
lilséral & orléans, on e Ua pas toajours ¢bé
fpartout, par exeinple & Poitiers, et la chiose

'

Sl BsgquTaders onb SR ke

i

i

vant la peine d'etre citée,
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église ot ils ont recu la Dbénédiction du
Saint-Sacrement. Poursuivis pour avoir
formé des attroupements prohibds, ils ont
cu gain de cause devant la cour de cassa-
tion qui a déclaré, le 12 février 1897, qu une
manifestation pacifique et religieuse ne
tombait pas sous le coup de la loi du
7 juin 1848.

Le maire de Poitiers prit alors un arrété
qui montre jusqu'oli on peut aller dans la
voie des tracasseries. Il interdit non seule-
ment les processions, mais également « la
circulation et le stationnement dans les
rues et sur les places publiques d'un ou
de plusieurs groupes d’individus qui don-
nent a leurs manifestations un caractere
religieux, soit par leurs chants, soit par
les emblémes dont ils sont porteurs, soit
par tout autre moyen. » (Kxclamalions el
rires a droile.)

Je ne connais pas d’arrété plus invraisem-
Dlable gue celui-la. Que croyez-vous qu’il
advint ? Plusicurs ccclésiastiques et catho-
liques de Poitiers ont exercé un double
recours, l'un pour abus, autre pour exces
de pouvoirs, tous les deux devant le conseil
d’Etat.

Le preinier a ¢été rejeté le 23 juillec 1898
etle second le 15 mars 1901 : il a été décidé
que le maire de Poitiers avait agi dans les
limites des attributions de police qui lui
sont conférées par la loi. Quon prétende
ensuite que la police municipale nest pas
suffisamment armée! ([ Tres bien! (ros bien!
adroife

Mais on a vu, sur un autre terrain, Ia re-
vanche des opprimdés: c¢est un exemple
pour les catholigues et une lecon pour les

son proces, mais, aux €lections suivantes, il
aperdu la mairie. Les libéraux ont ainsi
conquis la municipalité, grice aux abus de
pouvoir de leur adversaire.

M. Paul Constans {Allier). C'est la preuve
que le suffrage universel est un correctif
contre les abus.

M. Groussau. Je vous remercie de cette
interruption. Mais souvenez-vous qu'avec
Larticle 25 du projet de loi il ne pourrait
plus y avoir dabus, attendu que c¢'est
Fusage meéme qui se trouve prohibé. On
plutot Tabus serait absolu, permanent et
universel. Je refuse de croive quiil en sera
ainsi, et je persiste dans cette pensce que la
Chambre ne souserira pas & une mesure
aussi répressive.  Applaudissements o droite
el au cenlre

En tevminant, je sonmels a la wanche tout

Cparticulicrement un dernicer argument,

Je o

v Poitiers. les processions qul avaient -

SOl airete

municipal en 1830 Quiont fait

Pvins 2 Pendant plusicurs anneées ils ont or-

canist ot cortege of se o sonl o eendus avee
-

pelicteas dairs nane

clints

les Pojte- |

Noubliez pas, messionrs, que les libertés
sonth solidaives ot gue Teorefus de Tane est
une menace pour toutes les autres.

C'est ainsi que Ta liberté religicuse nest
absolument garvantie que dans les pays oi
les antres ibeetés ne sont
et

II ne sufliit pas dlinscrire la liberté dans
un texte meéme constitutioninel
Lires i) oon cenlre

Vegiseiable de

pos de vains

7res hien!
il Taut Finfuser dans
~ nEtitations Jdn
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Aln est lettee morte. Applaudizse-
ments 4 deoite el qceenlie.

et y

Nxul n'a mieux esprimé ces idées que |

\. Anatole Leroy-Beaulieu qui, précisément
a propos de la séparation de I'Eglise et de
I'ttat. prononcait ces Dhelles paroles sous
Fimpression desquelles jo voudrais vouz

luisser:

« Ouand nous cherchons, au dehors de

nos stroites frontieres, quels sont les pavs
véritablement en possession de Ia libertd
religieuse, nous en trouvons bien quelyques-
uns oit Ia liberté est a peu pres complete.
aus<i complete quune chosze humaine peut
I'etre: nous vovons la Belgique, nous
vovons I'Angleterre. nous vovons les Etats-

Unis. peut-etre aussi la Hollande: et quand -

nous allons au fond des choses,nous trou-
vons précisément que, <i ces pays divers
sont en possession de la pleine libert?
religieuse, sous des formes, il est vrai, dif-
férentes, avec des inst
sont loin d'étre identiques.
tous ces Etats, la libertd religieuse repose
sur los autees libertés. Clest pour cela
quelle y est complete et quielle ¥ est
lide. o {Tris bien! lres hira ! @ droile el au
conlive.)

Resistez done au désir dopprimer Ia
liberté religieuse en France, ot soyez surs

que vous ferez lacte qui sera le plus favo-—

rable a toutes les autres libertés. Si vous
n'agiszez pas ainsi.
deésormais, dans toutes Irs communes e
Franee, quelle que snit Ia volonté de ecoux
(ui 1= adminiztrent. quel que =oit 1e desir
unanime des habitants, les

manifestations extérieures du culte serent
absolument supprimées. vous naurez pas
senlement mutilé Ia liberté religicuse: jaf-

firme que

ANNALES

itutions et des lois qui :
¢’est que, dans |

L}
S0- 0

<i vous déclarez que

processions et les |

vous aurez fait faire un recul ala .

¢ tdau pouvoir, il a cotabatia Laliberté, Irees
pion ! Upes bivn L goicles

Clest ainsi quen 1871 an moment it 1a
. France était encore livrée au cléricalisme.
' I"\ssemblée nationale.enmeme temps quelle

la vounit au Saeré-Cerur. votait une loi con-

tre la liberts des fundérailles.
© M. Bouveri. Et des pénnions!

M. Frangois Fournier. i nous exami-
nons lattitude de nes adversaires lors des
manifestations de la libre pensée. par exeln-
UCHE! occasion des enterrements eivils,
' lous trouvons toujours sur hotre passage
“qes catholigues forcends qui outragent non
» seulement les assistants, mais meme la dé-
! ponille mortelle du défunt.

M. le comte Ginoux-Defermon. 0ii cela?
- Donnez des preuves !

! M. Francois Fournier. Je veux simple-
. ment citer un fait. Je lis dans le Rappel du
- 0 septembre 1903

'« Du 7 septembre. — Voici quelques dé-
tails au sujet des troubles dont nous avons
| parlé et qui se sont produits a Lamaziere-
| Basse (Correze), le jour de Tinauguration,
par les libres penseurs, d'un modeste mo-
nument éleve dans le cimeticre de cette
commune a la mémoire du citoyen Paupard.
pendant une de ces dernieres nuits, des
ineonnus ont pénéteé Jdans e cimetiere, ont
Jdeéchire les bouguets qui se trouvaient sur
" 1e monument Paupard, et apres avoir brisé
a coups de marteaun Ia plaque de marbre
sur laquelle ¢taient craviéesdes inseriptions
commaemoratives, ont enduit e monument
Tordures, » - Interruplions @ drodr el oau

!
¢
|

cenlre.)

M. Rudelle. Pouriquoi affirmez-vous «ue
ce sont des caiholiynes. sice sont des in-
eonnus ?

M. Frangois Fournier. Voila comment

liberte de toutes les convictions et de tous  jes cléricanx entendent la liberte,  Bruil a
lez sentiments. (Vifs applaudissemenls @ dyoile.)
driie ol s divees banes i cealre.— oo Dernierement, s e commnne dit

foar., en velowruand @ son bune, recoil les fo-
Licitalions de ses @mnis.

M. le président. La parole est & M. Fran-
¢nis Fournier.

M. Francois Fournier. La Chambre me

perinettra de dire (quil nappartient pas aux "

catholigues militants Jde nous rappeler au
centiment de la liberté.

M.le comte de Lanjuinais. Vous ne $avez |

pas cegue cest!

M. Francois Fournier.
nous Fapprendre

M. Paul Constans (Allier,. La liberté uest
quUun mot...

M. Fabien-Cesbron. {"our vels, oni !

M. Paul Constans Allier-. ...un met an-
qu-l on fait dire tout ee quion veul: lest

Vous viendrez

une cuitare sur lagquelle
rote. peut jouer son air.

. Francois Fournier. M. Gronssan citait
tont A Thenre la Peclaration des droits de
ILomine ob du eitoyen. Je lui ai répondu
que. sous la Restauration. le parti catholi-
1n Ini du saerilege, Mais il ne
tontes les fois quiil a

CBruil o droile.

(e avait vote
& st pas tenn 1

chacun, a tour de
i

. département du tiard. 2 Chuselaux. mourait
un libre penseur. ..
M. Charles Benoist. Encore !
i M. Frangois Fournier. (hii. encore ane
atroeité, une abominadion clovieale !
i M. Charles Benoist. Vous etes tons des
Clibres punseurs, car Vol defendez bien la
" liberté de pensée.
M. Frangois Fournier. Il avail demand¢
b des obseques eiviles qui furend faites. La
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population de o eelle ot guloestoen
majorité vatholique. Sassemhly sne Le pas-
sage dit cortege ot Hivea bataille anx libres

penseurs gui aceompagcnaient ledéfunt.an
point qpron fat ohlize dabandonner T eer-

erivil sur e chemin, Voila, essieaes conl-
Cment vous entemlez T liherte!
Mais jo sais que Venillob a dit
, vous demandons La liberté ane nom de vos
, principes. et nous vons I refusons o nom

Nous

des notres. »

Notrs sopnnes done edBies sire vos inten-

1 tions,

L1l est nécessaive que le paet republicain.
] que a libre pensée prennent des mesures
b pour Sviter e Tes citholiques ompietent

cur la liberté dautrui. 1l est inadmissib}
quils s'emparent de la voie publique poi
faire des processions.

Nous ne voulons pas dire par 1a que noug’
entendons refuser la liberté A nos advers
saires.

A droile, ironiquement. Au contraire!

M. Corrard des Essarts. Vous vous con-
tentez de ne pas la leur donner.

M. Lamendin. Quand les ouvriers sont en
gréve, les laissez-vous tranquilles dans 1a
rae? Vous leur envoyez des gendarmes ét%'%
de la cavalerie. *@‘f

M. Francois Fournier. Nul plus que moji
nest partisan de la liberté intégrale pour ;
tous les individus. I suffirait de rappelers
que cest du coté de la droite, du cots dg™
parti réactionnaire et ¢lérical que sont ré:
clamées des mesures coéreitives contre Iéﬁ
ouvriers (qui manifestent a Loccasion dé{%
greves.

M. Rudelle. Vous avez vraiment la mé;%
moire un peu courte ! S

M. Francois Fournier. Il suffit de li‘ﬁ
vos JOUPNAUX POur savoir quen ce Iomen
co sont les journaux prétendus libéraux et¥
les journaux cléricaux qui réclament la fer-
meture de la Bourse du travail. “a

M. Rudelle. Non, ¢'est le Gouvernements#

M. Maurice-Binder. Vous oubliez q-*@
nous avons demandé la priorité pour la di
cussion du projet de retraites ouvritres, e}
que vous avez voté contre. g

M. Francois Fournier. La liberté qugy
vous voulez, ¢est une liberté toute spéciale ,
Un jour, *

AL Tubbé Gayraud disait a la tri-
bune : Nous voulons la liberté catholiques
la liberté relizieuse. Il entendait par 15
cans doute, quil voulait d'une liberté parls
culiere pour le clergé catholique, allant jusd
quia imposer aux incrédules le respect ef
la pratique de ses dogmes, tout en la refu-
sant anx autres cultes comme a toute autwy
anifestation de la pensce publique.

Je conclus en disant que vous étes leﬁ
ennemis de la liberté en géncéral, et queé
dans votre bouche Ie mot liberté devient
svnonyme de privileges, mais de priviléges
exelusifs & votre parti. «_Applazulissements'(l
Coctiome gouche. ’

M. le rapporteur. Comme mon collegue
ot ami M. Fournier. je n'ai pas vy, gans
stonnemnent. mais aussi sans quelque plalsin
Ihonorable M. Groussau faire briler sur
Fantel de T liberté tant d'encens que la
osl encore toute parfumée.

Chiunbre en

Sourives o grouched

P pe ta part dueatholique fervent etm@%
passionné guest I'honorable M. Groussag,

colte manifestation de tolérance, pour il_liéf
pessante quelle fat, nen esl pas moiﬁf
assez imprévue. (Tres bienl tres bienli¢
gauche.) )

M. Groussau. Je demande Ia parole. -+

M. le rapporteur. Je ne me fais, du résté
pas Uillusion de supposer que, méme si, 8W

‘\ donndé anotee honorable collogue
ctisfetions il réclune.

e point endiscussion, la cominission ave
toutes 3e:
notre  proje

IS e
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ﬁmit frouvé grace devant les exigences de
son libéralisme.

SLesprit critique de M. Groussau a des
ressources inépuisables. Quel que puisse
stre notre projet, méme libéral a Pexees.
pous sommes davance bien certains que.
par quelque cote, Thonorable M. tiroussau
l¢ frouvera encorcintolérant et persécuteur.
+ M. Rudelle. C'est bien la virité.

-~ M. le rapporteur. Le droit commun, au-
guel il veut nous ramener pour =¢s amis ct
pour lui-meéme, ne nous mettrait pas alabri
@Ace reproche.
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' de =aveir sl convient d'autoriser ou d'in- !

¢ tendire les processions.

*Xous venons d'en aveir la preuve. L'ho- .
porable M. Groussau nous dizait & Lappai |

de son amendement

un redonitez-vous o

du droit commun? H vous arme suffizam-

ment. Si vous éles prénccupés de Tordre.

si vous voulez quil ne soit pas troublé par .

des manifestations religienses. Iomaire et

gil est trop faible, le préfet peuvent inter- ¢

venir. Vous etes pleinement warantis.

Il a parlé des incidents dAngers. In effet,
le prefet du départelnent de Maine-et-Laive
a cru devoir intervenir dans le eas cite par
notre collegite, mais les amix de Mo tirous-
sau ne se sant pas tenus pour =atizfuits et
ils ont protesté.

M. de I'Estourbeillon. 11z ont viaiment
bien fait. Erclamations ivoniques i gonehe,

violence contre la déeision du préfet. ..
M. de Gailhard-Bancel. En fuveur des
libertés municipales.

Cvensomeme quil est désirable quiil en soit

M. de Grandmaison. Alors il faut tout
supprimer, Et les corteges maconnigues?
ik eruplions.)

M. le comte de Lanjuinais. Jupprimez
ans<i les conseils municipaux.

M. le rapporteur. Je vous donne la raison
(ui a poussé la commission a meditier son
premier texte.

Veus avez dit tout & heure. monsieur
(rous3au, les maires soraient seuls
maitres e pareille naticre. Mais vous
savez bien que, dans les communes ou

)
(e

Ia guestion peut soulever des difficultes,
Lo trpadpe ne presudra s seul Taorespons
Jure déceision, Laogquestion sera
eortinement portée a Uoedre die joar di
eon<eil munieipal, et vous reconnaissiez

~i
M. Groussau. Maiz parfoitement.

M. le rapporteur. Ehi hien! cest pour
Sviter U nos asseimblées municipales Tin-

Ceonveniont grave de débats de cette natare. |

Cforeernent passionnés el irritantz,odque Tl

M. de Grandmaison. Los joariaux répi-

blicains ont protesté.
M. le rapporteur.
légale, et lordre a été trouble.
sur le point particulicr qui fait Fobjet de
ce débat, je dois reconpaitre quirn eifetla

commission a modifi¢ ses vues. Sonpremicr

texte admettait le prineipe de Lintorization

municjpate il otait confornme au droit
commun.
Elle a chang¢ davis sens linfluenee

darguments que jal développes Jdalis o
rapport et dont le principal a produit sur b

Chambre. dans une cireonstanee toute ré- -

cente. un effet décisil. Je veux parler (du
systeine Jde location que la comunission
proposait dappliquer anx éditices da culte,
De ce coté de la Chanbre /o droile on it
fait valoir contre notre svsteme Nareument
Mene quee ous invoguoens ajeurdhad e
faveur de Uadoptlion de Tarticle 25

On nous a dit ; o« Vous ne devez paso el
Pécime de séparation, semer dans Jes entits

Wiies e Ternent daitaiioes b diseerde
Or ¢en <erait un gue depernettee sy
conseils nunicipaux deodiherer <o des
c<tion< jrritantes dordee confessionted

(A pplawdissements sur divers beties or petit”

i

M. Gayraud. Cest Varouinent de Lo -
Cllcv'_

M. le rapporteur. Ll bicn! L cotnmis-
Blon o pensé gl woy o pas e ariestion

Plus ieitate, plis siseeptibbe e divise
Ten BoLiente ol Ties ot s p ot

comttission demande ala Chaanbre de peé-
car b 1ok vne difffenind dont Ieopeate- o

yient Inissé aux soins des maires ne peit

o eepdprer dans eo pays Lo division. i
. . Thidne of Red

M. le rapporteur. Ils ont manifesté avec

Drdre. .\‘:)‘3:!:1»’1'/[\“\-:-;,::',/.& ,’,

M. 1le président. La parole cst a M. Nou-
M. Noulens.
el gne

Qe Partiele 25 avait Gts ins-

institntion d

ol

sraplie 17
par une lihres

<1

RIPE Y

ay testor contre les deelarations de notre

¢ pappovtear vieat fplicitement de

celle e,
coptes, Tes dibres pensenrs i sond dans
o Chaonbree ont faitsdepnis e dommen-

a et de B disenssion e L Tol sur lonosé-

crdion des DBglizes et de Pitat prenve

)
1
Jar diberalisme suftisant pent qiron ne
s mettre enodoude lenps intentions.
yis =1l en fadladt v nouvel exetnples volc

e

Tont o Vhenre M. Groussait

n disposition gqul forme e e
+ la responsabilité de leurs actes et exercer

pen- dans lear plénitwde les droits de police que

(e nous fournirait le Bullelin officiel

Tarticle 200 le rappert sidvant a Gl pra-

REEETIN

1

Cotte interdiction absolue des proees- i
e e i sein el L annatissiondos
T P N [DERIF AR AR

s e ondee de Pineonvenicit e

el
L=

o

fons les paviis, surteud des

costieincdre Tos Hihortes peinicipade -

Jaeres e
pons avaneessand Qorevoinitie an Bolises

Pradlpr s réchent ety el s
Pocens contraire. ona fnsiste S i wpnve

niL o3
i des e

Loteinde gqui résulte, pony ki H ;
veosnr da vele publiqie
!

condulessdn pass
e

e eanls ot riverains st e e e

coremonies quio prebandent enizer 10

frrieos o b e e A R

1 oo

cencintion mationale desiibres penssurs |
Jo Franes. S eonupission exccentive avant ;o menies du caractere deoces manifestations,

Seappelée dexaminer 1o paragraphe 17
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n'auront pas toujours le courage de refuser,
par timidité ou crainte d'étre atteints dans
leurs intéréts économiques. »

Les arguments pour et contre le texte qui
vous estosoumis sont excellemment résu-
meés. Quelle a été maintenant la déeision
prise par Iassociation nationale des libres
penseurs? Je reprends ma lecture.

« La sous-commission s'étant partagée, la
question a été tranchde par la commission
exceutive dans le sens de la suppression de
la disposition prohibitive des processions
contenue dans article 23, paragraphe 1¢7, du
projet, ¢'est-a-dire pour le maintien du droit
actuel pouvoirs de police du maire-. »

{1 posultede ce gue je viens de lire comume
des déclarations de M. le rapporteur que le
vrai motif quia inspiré la disposition de Tar-
ticle 1 n'a pas été une raison de libre
pensée. mais essentiellement une considé-
ration politique. Nous somines. avee un cer-
tain nombire de mes ceollezues. du méme
avis ¢ue la commniission exéeutive de Tasso-
ciation nationale de la libre pensée de
Frauee: nous jugeons la disposition qui
tigure A Varticle 25 trop absolue; elle ne
tient pas comple sultizamment des situa-
tions loeales et des eirconstances de fait
T bien! (e bien! au centre  elle néglige
Ies intérols non pas senlement spirituels,

Cnads encore ceonomigques qui peuvent mili-

ter on faveur du maintien du  droit de
police eonférd a Lautorité municipale. (Ap-
plawdissennls.;

Dauire part, les maires, par cela seul
quils =ont investis dun mandat et de
Ia confinnce des ¢leeteurs, doivent prendre

leur attribue la loi. 11 ne faut pas quiils
puissent essaver de =e retrancher, arace &
des démarches eomine gquelgques-uns en ont
fait aupres des membres de cette Chambre,
depriere un texte législatif gui leur lierait

Cen quelque sorte Tes mains ot les rendrait

dans une certaine mesure irresponsables.

Nous pensons @ivil est ndeessaire dassi-
wiler les processions ot autres eérénmonies
religivuses & toutes les manifestations qui
peuvend se produire sur In voie publique.
iApplawdissenteils aw cendres Nous voulons
gue les nadres soivnt appelés & juger eux-

ainsi que des inconvénients givelles peu-
veut presenter s puoint de v de Fordre
public.

Sionons sonpnes. dans eex termes, parti-
e Ldn neontien des pouvoirs deo police
des e e e s;t:i coveerine Finterdic-
Vion e wenifestations exterieures adn
cultes nous pas cependand
deveir voter Famendement de M
st s il aurait le défaut de régler b guestion

par voio de dispesiiion nplicitooen rays

e crovolis

Glolise

Cpnretnent et simpleent deo pasaaiephe

de Particle 290 Nous préfépons voir inleo-
duive dins I loiun texte formel ed procis.
Crest potirgiol nons ons peservons de voles
amendenents. rervovant Jdune facon

AN ey e

lis
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M. le président. La parole esta M. Grous-

=

M. Groussau. \pres les diclarations qui
viennent detee faites, je retire mon amen-
Sl
ek,

Jajoute toutefois un mot. M. le rappor-
teur a paru s'é¢tonner de mon libéralisme:
i1 me permettra de lui rappeler que jap-
partiens au groupe de Laction libérale dont
I devise est : « Liberté pour tous ». Tees
hiea ! tres bien! @ droile.

Tres i tees biva! 0 dpoite of au

M. le président. Nous arrivons a I'amen-
dement de M. Henry Bouchier, qui consiste
a remplacer le paragraphe 1°° de Farticle 23
par la disposition suivante :

« Les processions et autres manifes-
tations extérieures d'un culte ne peavent
avoir liew quen vertu d'une autorisation du
maire de la conunune. »

La parole est a M. lenry Boucher.

M. Henry Boucher. Messieurs.mon amen-
Jdement nwa quune valeur subsidiaire. Je
déelare en effet que je suis tres nettement
partizan du sfatw quo en pareille matiere :
je considere la loi municipale, telle quells
comume  amplement  suffizante
rassurer les craintes véritablement exces-
sives que Pon manifestait tout & Theure.

est.

dans e sens et |’y snbordonnerai le mien.

upprimer un droit sous prétexte (e
en pourrait faire abus, messieurs, ¢e serait
nier toutes les libertés dans ce pays, se do-
fier & ce point du courage des maires et de-s
eonseils municipaux quil faille leur épar-
ener toute responsabilité et toute initiative.
ep zerait détruire par avanee notre législa

i

i les conseils municipanx

DE LA CHAMBRE DES

élections suivantes?
Mais, gnessieurs, pour deosimples tracds
chemins, pour le chnix d'un appariteur
ou d'un garde champetre. il se produit dans
des discussions

Tros bhien! {ros bien!,

; tout aussi ardentes, quelquefois plus pas-
Csionndées, certainement plus fréquentes gue
Ceelles anxquelles donneraient livn les dan-

cers improbables que In eontinuation des
traditions séeulaires ferait eourir i Fordre.
Allez-vous supprimer les chemins  sous
prétexte que la discussion sur leur tracé ou
leur entretien peut teoubler harmouie et
Tordre dans un eonseil municipal? Allez-
vous supprinter les employes municipaux
parce que leur choix peut donner licu a
contestations ?

Allez-vous done abroger la loi de 138%
deétruire toutes les attributions municipales
sous prétexte quan cours des discu=sions
des dissentiments peuvent naitre? Vous ne
le ferez pas, car les libertés municipales
sauraient se défendre !

Vous avez dailleurs Ie désiv que la rue
appartienne aux manifestations quand elles
ne troublent pas Fordre @ or puurquul inter-
dive o priori les processions? Ne sont-elles
pas des manifestations avee cette rarantie
qielles sont des manifestations tranequilles

et yrdonnées?

pour |

Vens suffit-il dun curd pour altérer e

Cearactore une manifestation, of ne croyez-
Cvous pas Uil yoait dans cetle hantize quel-
FPespere quun amendement sera prosentd

aque ridicule ?

Vons me rappelez eotte singulicr: élibe-

DEPUTES
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ration dont Ia pres<e nous a coayes Paatee

jour.
On nons araconts que dans wae certaine
viile — & Troves. je crois — on avait voulu

interdire la représentation de VABSS Cons-

Ctantin el quon avait subordonnd Fnutorisa-

tion et en particulier toutes les preserip-

tiont qui visent ala décentralisation.
Avoir de nos maires et de leur consciense
ce zentitnent rabaiss¢ quils ne sauraicnt

faire 4 loccasion leur devoir, c'est vérioa-
blement leur faire injure. et je ne veux pas .

participer & cette injure.
Je considere que les maires de nos con-
unnes savent faire lenr deveir Jdans

Lo

plenitude de leurs droits. assurer I soou-

rité et Lordre dans leur cominune. 1= e

e pourquoi e venlez-vous faive? 7%
Bicep D dpes biog Do cealee.

Mais, dailleurs, pourpuoi préveir des
traubles qui ne =e sont Janais produits Jdu
fait des catholiques? Bt pourgquol les prnir
prar viniee des aggressions dontils <erai
los vietimes? Sices aguressions sonl possi-
blez. cest A Lo municipalité, & la police o=
cale ales prévoir et dles réprimer.

it

des processions soit I seule qui puis:e

prssiotiner les comupiies el exeiter puaind ¢

los nembres des eonseils munieipaux. aux-
it vons vonlez s soiznensenient Guiter
fos stotions. ces discussions. ces divisions

ani trouveraient leur popereussion s e

tion qui devait étre donnde @ la suppres-
sjon de... abbé lui-meéme! Rires.

Ce serait ainsi que vous accepteriez la
libherté manifestations =i les pretres
nétaient plus derriere les manifestants.

Je rends hommage an libdrali<ie plus
arand de La municipalite d'orléans, qui, elle
Ju moins, ne eraint ni les pretres ni les
aveques et sait Tes précéder sioclle ne los
suit pas.

des

Jo veux faive hotneur deee veritadide mi-

Cracle vma conpatriote Jeanne d'Are. el it
vons demandent pas de vous substituer a

notre collégue M. Rabier: co ser peut-clee
une arcumentation pour lae monization de
L premiere s jen veeoinnnnds beosonveniv
Avenx gqui songepaient O caneniser I se-
cotud,

Pone il v oavait des pretees v orkians de-
vil onederriere Mo Rabiers ef e nh pas ¢
wn motil pour suppriner i procession
ellecméme. quon Fappelle ot non une ma-

Rires,

- nifestation.
Croyez-vous, d'ailleurs, que Ta question !

Fonvie ce libéralisme pour mon pays lui-
meme ef je vous =applies messicurs, deone
P etre plus <éveres pomns s arestes

Cmanifestations de village, processions de Ta

Fote=Dieu on des Bozations, Le foxte e jo
vous apporte nheorien

clltaver: estoeedni gl avait ere dabord

qui prisse vous

G

adopté par unanimité de Ia <-0mmissionl-,..
avant quielle whait été prize de singulierg
serupules dout vous connaissez Ies inspipg.
teurs et avant qu'un de nos collegues n'ajg -,
apporté cet argunent étrange sur lequel
il faut bien que jinsizte.
« Moi-meme, disait-il, je suis maire d'une

I commune rurale situde entre deux commuy.

nes tres volsines ol les processions song
permises. Cominent voulez-vous ue je les
supprime dans ma esmmune, alors que les
deux autres communes riveraines les au-
toriseraient ot que mes concitoyens sy as-
socieraient peut-ctre? Je ne le pourrais pas;
je serais contraint. bien malgré moi, de leg
tolérer. Ne e mettez pas, je vous en supQ
plie, dans cette cruelle alternative. »

Messieurs, notre collegue, pour lequel jaj
lIa plus grande estime, a certainement exa-
géré une timidité que nous ne lui connais-
sions pas. Je suis persuadé quil a le senti-
ment profond de sa respensabilité et quil
son fait honneur. 11 saura‘t prendre, en
toute sérénité de conscience, la décision qui
lui paraitrait nécessaire. Par conséquent,
Fargument (uil donnait ne tient pas; il est
presque inavonable, il ne saurait prévaloir
contre le droit naturel de circulation sur la
voie publique.

i jo vous demande tout au moins de re-
venir au texte primitif de la commission, ce
nwest pas (quil me satisfasse. Je reste par-
tisan de la liberté absolue, sauf interdiction
motivee, tandis que le texte auquel je dois
e poésiener agorave lasituation actuelle.
1 Fagerave, car acttiellement toutes les pro-
ont permizes, a moins quielles
wapparaissent menacantes pour l'ordre et
soient pour cela interdites. Sourires a lex-
{réme gauehe, Oui. il en est ainsi. Cest la
liberté sous la protection de Tordre.

or dapres le texte primitif de la com-
mission, que jue soutiens faute de micuxet
pour éviter une prohibition qui serait mons-
trieuse, les processions, les manifestations
de Vexercice du culte ne pourront se pro-
duire que si elles sont autorisées d’une fa-
¢on positive parune déeision du maire, au-
tovization qui peurra, dailleurs, avoir une
valeur permanente & défaut de révocation
ot <etendre. bien entenda, & tout un en-
comble de manifestations, saul déeision
contraire,

Voici co toxte s« Les processions et autres
manifestations extérieures d'un culte ne
penvent avoir e quien verta d'une auto-
risation daire de Ly commune. o

Fespere elieore, messienrs, que Vous ne
destituerez pas les catholiques de leurs li-
Bertes padnreles, nais jeo =uis certain du
noins gqae vous neodestituerez pas les wai-
res de leurs droits de police: ce serait leur
{aire une injure qu'il ne méritent pas. (Ap-
plenidissements au cenlre.

M. le président. La parole est d AL Codet.

cessions

M. Jean Codet. o e harnerai & une trés
courte déelaration an nom  dun certait
ot bre e es s eb e mien.

Mo eacellent i M. Noulens donie

Toctine i L "nglln}r‘n' dn n1<)\'(‘_'5-'\'1_‘l'b1‘11 d
1
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:ésemblée sénérale des libres penseurs de
cFrance qui nous dicte notre conduite.

Jans cette déclaration. Nous n'aurions pas
voté la proposition de M. Groussau parce
que, pour une fois, M. Groussau s ‘dtait mon-
16 un peu radical {(Souwriresi: mais nous
sgtimons que la commission, elle aussi, s'est
montrée beaucoup trop radicale dans son
texte et nous aurions, si I'honorable M. Bou-
cher ne lavait pas fait par son amende-
t, demandé le rétablissement du texte
mitif de 1a commission.

En effet, nous considérons que ce texte
est conforme non seulement a nos prinecipes
de libres penseurs — je parle au moins en
¢a qui me concerne — mais aux nécessités
de fait qui s'imposent dans certaines com-
munes. Nous voulons Ia liberté des mani-
festations pour tous en tant qu'elles ne
troublent pas l'ordre public. Nous permet-
tons aux socialistes de manifester avecle

noir.

» M. Maurice Allard. Les processions ne
sont pas des manifestations ; ¢'est 1o culte
ui s'exerce sur la voie publique.
"M, Jean Codet. Je vous demande par-
don, mon cher collegue. 11 mest arrivé de
manifester en ma qualité de libre penseur.
Véglantine rouge a la boutonniere. Je mani-

fespecte.

M. Maurice Allard. Yous ne promeriez
pas le saint sacrement avec vous!
. M. Jean Codet. Pour une bonne raison,
cest que mes amis et moi nous navons
aucun saint sacrement a administrer: nous
n'avons recours, pour convertir a nos idées,

liberté seulement pour. nous.nous la vou-
lons pour tous. (Zres hien! tres bien!

Cette question de principe pritne toutes
les autres; mais il v a aussi des considéra-
tions que j'appellerai secondaires, en vertu

voir d'autoriser les processions dans cer-
taines comnunes.
" M. Alexandre Zévaés.C'est cela! On vote

_vlv(’.: fait autoriser chez soi. {Bruit.

tenir compte. (Trés bien ! lres bien!,
Youlons que ces intéréts ne soient pas
lésés par une disposition absolument imp¢-
Tative,

Remarquez-le,

que celui de la loi municipale de
Larticle 97 de celte loi donne. en  effet,
auX maires le droit d'interdire les manifes-
tations cultuelles, les processions
Yoie publique.

Laloi de 1884 consacre par conséquent le
:"fPﬂnCXPE de Ia liberté des processions: elle
o'en perinet Uinterdiction que par exception.

1854

W
e
LS

_Nous partageons d'une facon complete
es idées et les principes qui sont exprimes ’

|

drapeau rouge et meéme avee le drapeau |

festais en faveur d'idées que j'entends quon |

qua la liberté de réunion, a la liberté de
discussion. Mais nous ne voulons pas la !

desquelles il faut laisser anx maires le pou- :
'tres improbable ou cette substitution ne

‘eontre les congrégations & laChambre et on
Ceenlre el aodrotle.:
M. Jean Codet. Il v a des intéréts enga- ;
gés, des intéréts commerciaux dont il faut ;
Nous

" mitivement proposé par la comumiission: il
: Vi
messieurs, le texte quon
Yous propose est beaucoup moins large
: [m- aujourd’hui.

sur la

L_-*:u contraire, par la disposition qui nousest
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proaposie, les processions sont en prineipe !
interdites, mais exceptionnellement elles :
pourront avoir lieu par autorisation du |
maire. !

II n'y aura donc aucun inconvénient '
A craindre, puisque ces manifestations ne
seront libres que dans les cas ou elles
ront autorisées, ¢'est-a-dire dans le cas ou
les maires auront jugé qu'elles ne peu-
vent en aucune facon nuire a lordre pu-
blic.

Cest la seule considération que nous de-
vions envisager. Nous voterons done, mes
amiz et moi, lamendement de l'honorable
M. Boucher. Nous le voterons au nom de la
liberté des manifestations pour tous, Ties
bien! lres bien!)

M. Alexandre Zévaés. Il serait bien plus |
simple de voter nettement contre la sépa- !
ration. « Bruil.:

M. le président. M. Noulens a déposé un
amendentent ainsi concu :

« Les eérémonies, processions et autres
manifestations extérieures d'un culte conti-
nueront a étre réglées en conformité des
articles 05 et 07 de la loi municipale du
Hoavril 1834 »

M. Henry Boucher. Ainsi que je Tai ex-
posé a la Chambre, mon amendement na
quun caractére subsidiaire. Je ne le muin-
tiens que pour le cas ou, contrairement !
mes voux, on refuserait aux catholiques
le droit commnun, la liberté dont ils jouis-
sent aujourdhui. Jaffirme encore que Ia
veritable solution consiste dans le maintien
du stafu quo et je voterai pour Uamende-
ment de M. Noulens, qu'il soit ou non aban-
donnd par lui.

Messieurs, vous prétendez faire une loi |
de liberte, dites-vous. Il ne faut pas qu'elle
sSaffirme par la suppression de laliberté la
plus élémentaire, la liberté de la rue dont
catholiques jouissent aujourd’hui au
memne titre que les autres citoyens.

Je voterai, je le répote, sans hiésitation.
pour la substitution, au paragraphe v, des ‘
dispositions de la loi de 1334, me réservant
de reprendre mon amendement dans le cas

se-

LIS
s

a défaut de la

serait pas adoptée et ou,

‘ liberté naturelle, il nous faudrait sauver la

liberté octrovée. (7rés bien! (res biea! au
A Fextréme ganehe. Nous demandonsavis
Ju Gouvernement.
M. le ministre des cultes. L'amendement

1 M. Noulens va bien au dela du texte pri-

au dela cgalement de la Législation
actuelle. (Inlerruptions @ droile.; Sl etadt
adoptd, il accorderait unclibe rté qui nexiste

. Boucher demande que La loi de =dépa-
muun ne se traduise pas par wne diminu-
tienn des libertés dont jouissent actuelle-
ment les catholiques. Lamendement de
AL Noulens ne se borne pas m:ninlvniri
lex libertés actuelles, il les ¢tend. En etlet, |
Loloi de germinat an N contient sur c-tie
Liatiere mene ue restriction particuiiore. i

- citoyens,

099

Apres avoir proclamé que Yexercice du
culte serait libre en France et qu'il s'exer-
cerait publiquement, cette loi a décidé, par
Farticle 45, qu'aucune cérémonie religieuse
n'aurait lieu hors des édifices consacrés au
culte catholique dans toutes les villes ol il
v ades temples destinds a différents cultes.

La loi que nous votons devant avoir pour
effet d'abroger la loi de germinal an X, Pin:
terdiction que cette loi avait prononcée dis-
paraii nécessairement. (7rés bien! {rés bien!
a gauche.;

M. Gayraud. C'estlégitime, puisque vous
faites une loi de séparation.

M. le ministre des cultes. Dans un cer-
tain nombre de localités ol la loi a jugé né-
cessaire d'interdire les cérémonies exté-
rieures du culte pour des motifs d'ordre
publie, dans Tlintérét de la paix entre les
pour éviter des manifestations
dangereuses et des conflits facheux entre
les adeptes des diverses religions, dans ces
localités, dis-je, les cérémonies aujourd’hui
prohibées deviendront,si Famendement est
voté., libres et absolument licites,

M. Gayraud. Les maires apprécieront.

Agauche, Et si le maire est ministre du
culte ?

M. le ministre des cultes. Telle estla
portée de Tamtendement de M. Noulens. 11
est plus large que le systéme d'abord adopté
par la commission, et le Gouvernement ne
peut pas s’y rallier. ‘Zres bien! trés bien! a

Cyauche)

M. 12 poésadiat. La parole est a M. Nou-

lens.

M. Noulens. Messieurs, je n'ai nullement

‘ T'intention de donner aux différents cultes

une situation plus favorable que par le
passé au point de vue des manifestations
extérieures sur la voie publique; jai voulu
purement et simplement confirmer le stalw
quo, maintenir le pouvoir des maires dans
son intégritdé.

A lextréme gauche, Et faire le jeu de la

- droite!

M. le ministre des cultes. Mais le pouvoir
des maires ne peut pas toujours s’exercer!

M. Noulens. M. le ministre a rappelé les
ternies de article 45 de la loi de germinal
an X si les termes de cet article semblent
indiquer que les manifestations sont inter-
dites sur la voie publique, toutes les fois
quil y a plusieurs cultes dans une meéme
commune, en fait, dans beaucoup de villes,
4 Orléans, par exemple, les manifestations
extérieures sont tolérées sur la voie pu-
blique.

M. Fernand Rabier. [1 ne s
de manifestations religieuses
CErelamations a dreoite.;

M. Noulens. Jusqu'd Ialoi du 5 avril 1834,
les seules dispositions destindes & rdgler
les manifestations extérieures du culte sur
Lt voie publique étaient celles de la loi du
18 germinal an X: mais a parti du mo-
ment out il a ¢té reconnu que article 97 de
la loi du 5 avril 1834 était applicable aux
manifestations extéricures du culte, on a
adiis par Bumenie — du moins Ta juris-

agissait 1)as
a Orléans
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Lo S ot cette eeteine TR
Voapticle U7 Sappliuadt e <enfement dans

lex cominunes ol il nly avail quun =eul
1
cllite,
sl Glaient exerees,
Coli dit je proteste contre Pinterprétas
tion ot est donnde L Inen anendentent. I
irtre pas dans ne pensie o de contlier aux

Iaires des pouvoirs..

M. Alexandre Zévags. Cust aux enrés
que vous allez confier des droits nouveaux:

M. Noulens. ... quils nivaient pasjns-
Gqui présent. Je cuis tout pret. =i
eonséguence en o est démenirée,  retirer
mon amendement et a me rallier a celul
de L Boueher. Mowremen!s divers)

M. Jean Codet. Jo viensde déclaver il v
qun instant que Uintention de quelques-uns
de mes amis et la mienne ¢taitde demander
1o vote du texte primitif e Ia commission.
<i 'honorable M. Boucher n'avait pas pro-

et

posé son amendenent, qui en est la repro- -

duetion. M. Boucher retirant son amende-
ment. je le reprends.

M. Henry Boucher. Mon amendeinent
nest pas abandonne. dai dielard que joo Lo
maintenais pour le cas ol celut de M. Neu-
lens ne serait pas adoptdé.

. Noulens. Je retire mon amendement,
AMonvements divers.

M. Jean Codet. 1l est entendit que i
M. Beueher maintient son amendeinent,
CcoUme NONS NAVens ancin aour-propr:
Qattenr, mes anis et o neus e voterais,
niz #il le retire. nous déclarons dores ot
deja 1o reprendre. Celis i
est hbeaueoup mnins large que le dreit col-
mun. fixée par Vartiele 07l la loi muni-
cipale, offre des avantages que e présente-
rait pas le droit conunun. est. en nn met.
la suppression des processions, sauf aute-
risation par le maire. Cela nous =uffit.

Je déelare done que silamendement Bou-
cher était retivd, nous e reprendriois.

M. le président. La parole ext a Mo Anua-
gneur.

dizpasition. o

M. Victor Augagneur. Javoue (i tout
dabord javais ¢té dmu par 1o arguments
Qe ML aroussau. nous disant que sinous in-
terdizsions les  processions. nows SOTiOIS
amensds a interdire les manifestations awtes
que les manifestation= religicuses.

11 est en effet dune justice ¢lémentaire
de traiter Los  citovens Lapres Loes
memes lois: maiss en v pewardant Qe pr
il faut Dien constater ue lLes proe:
ne sont pas des manifestations assimilabiles
aux manifestations politiques par exemple.
manifestations empruntant Ia voie publiquy
le plus souvent June facon spontande. non
prévue et non avec la régularite dans le
temps et dans la forme Jorganisations per-

toits

s lolle

mmanentes, comme le fait FEzlise pour ses ’

processions. Les proepssions ne sont pas

mais meme dans les communes o, o

Jos manifestations, mais des edrémanies

cultuelles.

L loi vent coertinonies
tuelles se passent dans Fintérieur des tem-
ples. Lorsiie vous Faites acte de edrdémenie
cultuelle sur ln voie publique. ce niest pas

que les

el

|

ALES

DE LA CHAMBRE DES

e manisfestation: vons iransportez

clee de votre pedizion sul
devrait pas se produire.
sx EL alors o1 1 pread Pas nous objecter
QIR IOUS DONE XPOSens Ia ldgere & sup-
primer les manifestations,

3. Lucien Millevoye. Jo demande L pa-

Li podnt o b ue

Mewrepion!s di=

M. Victor Aungagneur. Nous 1o demati-
dons pas de liberteés zemblables pour dan-
fpos of NeNe ots e venlons pas qirane
Loge maconnipie vienne avee ses insignes
calebrer sex pifes sur ia voie publique.

Vous réchunez de Lo veie publigne wn
usage pour lequel la voeie publique n'est
pas destinde.

De plus, el nows parlons de manifes-
sations, de quoi sagit-il? 1l sagit ala suite
e réunion. a la snite de je ne sais quel

Cmenvement populaire. Jqune protestation

contre ou enfaveur Qune loic par un certain
nombre de citoyens péunis sur Ia voie pu-
blique. Ces manifestations =e passent d'une
facom irrcguliore: eclun rien de commun
avoe los eorémonies qui se tiennent a jour
A1 A henre fixe dans mmeme point.

M. Henry . Et i manitestation du
prmai? Elle est periodique, celle-lat . Ap-
plodisseienls au centre el a droile,

Maret

M. Victor Augagaeur. M. Henry Maret

e dit: o Bt la o manifestation do 17 mai? » - 1 fd . 1 h
. . PRV & ceur. tl peut done arriver 2 :

‘)ll?ll\(,l done a-l-olle ¢t i\i'('i:‘l‘tl_‘l‘_ ll.‘.‘_'ilhs't)(? ; rappol L’Llll't 1 k..l 11)11L Arriver queJ( eIMaln;
. . . . SHRER i curd soit maire de sa commune. Je v -

par Vantorite? Le<manifestations dw tromad - e ¢ ! vous

DEPTTES

ont ¢1¢ 1o plus souvent bratalement arpee- |

toos, - Apploudissenieals Uerteinte gastele,
— Muitrenienis divess, 7

Je n'appreécie pas:
pas en appuyvant sur le proee-
Jent des manifestatinns ouvrieres i Vous
ponvez réelamer e droit de faire des pro-
cessions, Ge nest pas en invegquant ¢es ma-

1est AR

jr constate un fait. Ce

nitestations encadrdées par les troupes. par
* partenant @ une commune doivent étre mis

Ia police, non pas ponrles protéger contre
los adversaires. mais ponr areeter la liberté
Ao Tenrs dvolintions, it VOus <ervz fondés
A recluner un traitement de favear pour les
manifvstations relicieuses, Tees bien! {10
Dion ! sur los ndnues hoes @0 Ueelrdme goi-
e,

Vous voulez, messienrs, conferer A mai-
pos i drott azsardment angereux. Dores et

ddjaLsous fe régime actiel heaneoup d'élee-
thons se sont faites uniquementsurcette ques- -

fiony des proeessions, Eh bien! jenappelle
votre Tovaatted o lorsipee o combattaiz ik y a
quelques jours. ich b texte de la conunis-
son en e gquiconeerne les édifiees cul-

tuels. vous applawdissicz & mes paroles, Je -

dizais quil fallait éviter que pendant des

années tous les conseils municipaux de
Consicur Zévaes:

France discutent ponr savoir siles assocli-

tions cultuelles seraient ou non possts-

ceurs des locaux cultitels, et je vous di- !

sais

Vous mappladissicez alors paree il sTagis-
sait Uobteniv un béndlice: anjonrd hing vons
avez onblic, Eh bien? je reste conségqnent
avee Moi-neme clje vous dis e ne Yeux pas
plis de politique qraned il sagit des proces-

Uexep- D sions gue je e voulads lorsquil s’agissaig

de ot tibntion des aditices cultuels,

11 faut etre loval et honnéte. Je considcre:,
que ce nest pas ¢tre loyal que de se servipdiz
Jdun arguntent quand on en bénéficie et dess
le vetirer quand il vous enleve un avantage <~

Reclunutdions 0 deoite el contree,) '

M. Gayraud. i faut Luliberté absolue.

M. Victor Augagneur. Vous allez dé.
chainer la politique dans toutes les com- ’
munes francaises. Yous protestez contre la“
politique anticlévicale et vous allez en faire.,
[aire partout. Je demande a mes amis d'ac-
copter 1o texte de la commission et de re-
puusser non plus Tamendement de M. Nou.x
Tens, qui ena compris le danger, mais celui.
de M. Boucher. h

1l faut faire la séparation définitivement,
<i vous ne la faites pas ainsi,si vous donnez -
aux maires des pouvoirs comine ceux que-
vous propose M. Boucher, vousne faites pas..
la séparation. vous éternisez le conflit reli-=
gieux. 11 faut que cela finisse. “Applaudisses’
menls @ Uoxteéme gaele el swre divers hanes’
aoygenche,

Jajoute un argument (qui a son impor-;
tance . ‘

i a demandé., il y a quelques jours, si
les pretees. au lendemain de la séparationy’
pourraient jouir de leurs droits politiques,
I1a ¢té réponddu affivmativement par M. Igf

demande comuent ce citoven sera qualifié
potr interdive owautoriser les processions?
Applinedisseneals Uextréme  gquauche, —
Mowcentenls dicers,

M. le président.
Ribot.

La parole est a M,

M. Ribot. Je réponds dabord a M. Auga-
eneur. aquileonfonil denx questions distines
tes ;L guestion de <avoir si les ¢édifices ap-

4w disposition du culte ne peut pas étre
contomdue avee une question de liberté gé-
norale, 1 <aeit on ce moiment de savoir si
permettra aux catholiques ce que I'on
perinet, e que nous voulons tous qu'ou
periette i tous les citoyens. :
M. Alexandre Zévaes.
vriers?
M. Ribot. Pourquoi dites-vous @ « Méme
aux ouvriers! oo &
M. Alexandre Zévags. Nous prenons act
de vos pareles, mousieur Ribot, et nous
vous Les rappellerons quand vous sercz pré-
sident do conseil, .
M. Lucien Millevoye. Nous en acceptgg

Ol

Méme aux ou-

",

Ne faites pas fuire de la politique '
religieuse & tons vos eonseils municipaux. |

M.Ribot.Vous naurez rien a me rappeler,
et je m'détonne de v

Cforme e vous donnez a votre intel-
ruption. e

M. Alexandre Zévaes. Elle n'a rien de
discourtois, 2

M. Ribot, Les ouyriers sont des citoyed:
COMINEe NOUS, i
M. Paul Constans Allier;. Clest pow
cela quon les fosille quand ils font ugt

5

manifestation pacitique. Clecliomalions.)

SR

&




M. Ribot. Il serait vraiment affligeant de
oir subsister toutes ces distinctions et tous
»s souvenirs des plus mauvais temps de
s pays et de l'¢ducation déplorable que
ous nous sommes donnée. (7'rés hien ! tres
jen! ou centre.)

Nous sommes dans un pays out il y a des
rancais qui jouissent de la liberté génd-
ale et qui, a condition (u'ils ne violent pas
\loi et ne constituent pas un danger immi-

ent et pressant pour Fordre public, doivent |
tre autorisés a manifester pacifiquement,

18me sur une voie publique, leurs opinions
t leurs crovances. (Trés bien! trés bien!:

M. Meslier. Cela existe en droit, mais
on en fait.

M. Maurice Allard. Oui; mais il ne faut
as identifier les processions avec des ma-
ifestations.

Je demande la parole.

i

M. Ribot. Monsieur Allard, nous ne pou-
- . N 1
ons pas étre daccord. Si vous voulez la:

berté, il faut la vouloir pour

tout le -

jonde ; et quand je demande en ece mo-
lent u'on maintienne pour les catholigues
itat de choses libéral qui existe de par nos :

(ours et de par la législation. croyez bien
ue j'accepte implicitement toutes les ma-

'
}

ifestations, alors méme qu'elles pourraient :

re désagréables et choguantes pour les

tées qui me sont cheres. (Applaudissemenls
" ui.

w centre et a droile.)

M. Maurice Allard. Vous ne my’avez pas
itendu, monsieur Ribot. Je protestais
mtre le rapprochement que vous faites

3
i

itre les processions et les manifestations. .

suis partisan de toutes les manifesta- -
ons. qu'elles soient organisées par des |
‘publicains, par des socialistes ou par des ?

'tholiques, mais je prétends — je n'ai mal- !

~ureusement pas le temps de développer

qte idée — quil n’y a aucune identité

itre une manifestation et une procession.

e manifestation, c¢'est I'acte, c'est le fait
s citovens qui sortent dans la rue & pro- -

s de cas fortuits, pour attirer l'attention
ir une revendication, pour démontrer, en
alant leur nombre sur la voie publique. ..
M. Jules Auffray. Et la manifestation a la
atue d’Etienne Dolet? Est-ce un cas for-
1it ?

M. Edmond Lepelletier. Il y a aussi des
miversaires patriotiques.

M. Maurice Allard. Dans une manifesta-
on. je le répéte, il s’agit de citovens qui
seendent sur la voie publique afin dat-

rer I'attention sur une réforme ou une re- :

qndication et de montrer, par 1'étalage de
ur nombre et de leur entente, que l'idée
Uils préconisent et dont ils demandent la
alisation est importante et défendue par
1 imposante collectivité.

Mads gu'est-ce done guune procession?
anest pas du tout la meéme chose. Une
roceszion. cest une cérémonie religicuse
oo liew a lextérieur de Péglise; cest
axercice meme du culte qui s'étale sur la

e publique. (Teés  bien! tres bieal a
wledie gauehe.;
{00, — DEP., SESSION ORD. — ANNALES. T. II.
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M. René Renoult. Avec les objets du
culte.

M. Maurice Allard. Quand nous inani-
festons, nous n'avons ni ophicléides, ni
saints portés sur des estrades, ni jeunes
filles et jeunes enfants en blane, ni paniers
remplis de roses,ni encens. ni vases sacres,
ni vicaires avee des surplis. (Inlerruplions a
droite.

Enfin, iln'y a pas dans les rnanifestations
ce (ue vous voyez dans les processions,
¢est-a-dire une organisation antérieure
avant pour but d'élever des reposoirs dans
les carrefours, de disposer des guirlandes,
des décorations de fleurs ou darbres. des
draps =ur les murailles, d’installer toute
une organisation théitrale, en un mot, de
transformer la commune en une vaste cha-
pelle.

Dans la procession, il ¥ ale clergé qui
oftficie. les chantres qui psalmodient. le
saint sacrement (ue l'on promneéne comme
représentant la divinité, Cest le culte tout
entier qui s'étale et s'impose a tous sur la
voie publique.

Or. nous avons le droit d'exiger que le
culte reste a lintérieur de son temple, on
nous n'irons pas le chercher; mais il n'a
pas le droit d'en sortir pour nous braver et
exiger de nous un respect que nousn’avons
pas et que nous ne pouvoens pas avoir pour

On a donc tort de comparer les manifesta-
tions yue nous voulons. nous. socialistes.
libres pour tous, et les proeessions qui ne
sont autre chose que le culte sortant de son
temple avee la prétention insolente de
prendre la commune pour thédtre de ses
exercices et de simposer au respect de
tous. I1 v a entre les deux choses une ditfé-
rence essentielle et je m'étonne quil se
trouve des collegues pour méconnaitre cette
distinetion. {Applaudissements @ Uexlréme
gaucha el sui divers bancs @ gauche.,

M. Ribot. Je ne veux pas instituer avec
mon honorable collegue M. Allard une dis-
sertation sur les caracteres distinetifs des
processions et des autres manifestations.

M. Maurice Allard. C'est toute la ques-
tion. monsieur Ribot.

M. Ribot. Vous admettez, en somme,
que les catholiques pourront descendre
dans la rue lorsquils pousseront des criz
violents et quils n'auront pas de musique.
Rires . cenlre el a droite. Je trouve
que ces distinetions ne répondent pas a
la veritable conception de la liberté. Vous
un théoricien. Mais =i vous al-
lez dans nos villages, le jour ot se déroule

une humble procession en Thonneur de Ia ;

Fete-Dieu ou dans la ville U'Orléans le jour
olt M. Rabier prend la tete du cortege ires
a dioile el sur divers banes e cenlre  vous

verrez que, dans la foule. on ne fait pas tou- |

tes les distinetions (que voux faites. et que !
braueoup de libres penseurs disent. avee

une certaine philosophie @ Nos maurs, nos
fraditions autorisent ces processions: pour-
ol Terions-nous appel & In ot pour les

interdire? pourguoi fevions-nons violenee

1001

aux croyances, aux habitudes, aux meeurs
des populations? Car enfin les Francais sont
bien libres d'é¢tre des catholiques et de ne
pas se conformer tous a l'idéal philoso-
phique que vous pouvez avoir. Noussommes
un peuple qui aime encore les proces-
sions. ..

M. Maurice Allard. Pas sur la voie pu-
blique!

M. Ribot. Mais la voie publique appar-
tient & tout le monde! Ce nest pas & vous
qu’elle appartient. (7reés bien! trés bien!)

Pourquoi des maires, qui peut-étre sont
anticatholiques, qui ne partagent aucune
des  crovances catholiques, accordent-ils
tres libéralement, dans les communes,
le libre passage aux processions? C'est
parce quils savent que s’ils agissaient au-
trement ils choqueraient les sentiments
intimes de toute la - population, non pas
seulement des catholiques, mais aussi des
libres penseurs, que ce soient des commer-
cants ou d'autres citoyens. Il v a la un
consensus général, une tradition acceptée
par tout le monde, un état de choses qui ne
souléve aucune colére. Etes-vous bien surs
que demain Ia prohibition établie par vous,
avec ce caractere blessant, ne va pas soule-
ver, dans un tres grand nombre de nos
eommunes, non pas seulement des regrets,
mais une opposition nouvelle a la loi que
vous votez en ce moment? (Interruptions
a lerclréme yauche. — Tris bien! trés bien!
e cenlre.

M. Alexandre Zévaés. Etes-vous bien
sur (ue les processions n'ameneront pasle
retour des contre-processions?

A droite. L'expérience est faite.

M. Fernand Rabier. A quoi servent les
églises, alors?

M. Ribot. Monsieur Rabier, vous entrez a
T'église & la tete de la procession, apres avoir:
parcouru les rues de la ville. ..

M. Fernand Rabier. Monsieur Ribot, c¢’est
absolument inexact. Encore une fois, il ne
s'agit pas la d'une manifestation religieuse.
En ce qui me concerne, je ne nets pas les
pieds dans l'église; le jour de la féte de
Jeanne d'Are, je parcours avee tous les ci-
toyens prenant part au cortége les rues
d'Orléans.

A droile, Avece les évéques!

M. Fernand Rabier. Le 8 mai de chaque
année. c¢'est-a-dire le lendemain de l'anni-
versaire de la délivrance d’Orléans, les Orléa-
nais se rendent sur l'emplacement du fort
des Tournelles. qui est situé¢ sur la rive
zanche de La Loire, et renouvellent, sur l'in-
vitation de la municipalité, le cortege qui
eut lieu le lendemain de la délivrance de la
ville. Voild Ia veérité, 11 ne sagit done pas
Ia d'une manifestation religieuse. { Trés bien!
tres bien! a yuuche.)

M. Camille Fouquet. Des mains de qui
recevez -vous l'étendard 7 Des mains de
Uéveéque! Brud.

M. Ribot. Il me semblait, il v a un ins-
tant, que noms fussions disposéz & nous
mettee Caceord pour maintenier état de
choses actuel, Cotait In pensée que M. Nou-
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o terpieber de S peen e e
noorovduire dansown
cresape Paanendenment de M Noatlen= ne fai-
st Cudntenivle slehirgro san=y clieer
AL 1o ministee des eudtes
<ot Lemee alors pour dive Mads amersde-
covt e AL Netdenrs Vi Ctendee Dot b
Sherte des catholiques. ear cujend hid
aire pent bien interdire tout 1
foipe de s commune les processions.
ooverat de T lot de cerminel an N
Cincendites de droit partout o iy
femple protestant ou Psvuclite. -

conenlements

vt e s0it

3

Dlis

nais

.
elies

vxt Dl

I
Lens?
£t alors on sest cerid
petourne en arriere, il ctemd les Hbertés des
catheliques. » bnla tellement dit que notre
collegue a fini par
retire son amendentent. Eh bien! je vou-
¢té trop vite.

Lo Iui dle germinal an XN dit en
JLans son article 49 que 1d ol il existe des
femples dautres
cont interdites. Mais cette loi wa cdicd
ancune sanetion, et la jurisprudence a ¢

e eassation a dévidé que i uy
Lerete dimadre intenlizant Ia processiog
dans 1o conumune. 1a procession estparh i
tement lieite, 11 faut daone un arreté dn
aire.

M. Gayraud. Tres bien!

A, Ribot. Etil ne suffivait pas que Var-
pote dn maire visit Pexistenee Jdun tonple
protestant dans 1a comunune: cest leoss
Jqui a été jugd pour Versailles oit i1y @i
temple protestant. Dans la circonstanee 5l
arrets profectoral avait ote pris. 11 Gt que

Parrots du prefet ondin maiee vise les -
convenients (ui pourraient résulter de 1a
provessioll poir Vopdre public ot Beei A

cassation a cassé un jngenent de sl
police qui avait prononed une ameinde ponr

infraction aun arrete prefectoral

« Attendu, dit lareet — il est du O il
1200 — quil résulte dutexte de Tarticle 35

it

Qe L Iod du 13 gerininal @ Noet e Pest
gui a fnspiré, que 1 prohibition édie
par oot apticle. en vue e protézer L liberte
de conseience de tous. vise exclusivenent
Pexistonee dans la meme ville de teinpies
destines A ditérents cidtessebgiie. Pt e
cas special, les infractions o cetie proais
bition sont depourvues Jdo tonte saneidon

disciplinaire @

attendie quiil appartient
Iautorite préfectoralz ot a
cipale. agis=ant chacune dans Ia sphers e
leurs attributions respectives et dans L ii-
mite les pouvoirs de police que la Int von-
fore a chacune d'elles, de preudre,
intéret de sareté géncrale et en vue s
apeer 1o nmintien dn Lon ordre et de I
(rocenilité publique. Qe arretss prohifeg
les processions ot autres cerémonies s
voie publique sous & sanetion penale sl
par article 3% {. paragraple 1o mais e

sans doute. @

tel

pimagine e sensde Farmendement de M Naou-
: D Fassiper par une sanctien pénale
Mais M. Noulons

ANN

torri-

VoS DEOLA ciavinnrT pEsS
o Lerem ilnes Tos e SHE Lagqnelie R
o e dnenn LY T ST Crgen ettt

Varrete préfectoral gui a sepvi de haseala
fonde pour interdire los pro-
S

catate

ponrsuite se
cessions, dans vl de Vepsajlies el
Jem eonsblations ae Ao, Fopdre
seonquillits pabligae. mais auigquenent sur

RIS
tal

Poiatenes s L vilbe de femples destines
SObirerents cultes, senls hvpothese =ur 1a-
o statud le legisiateur de Tan X dons
article 45 susvise: il nexiste ni dans a
e Tan 8 niodans auenne andre 1. un
cexteslélognant au ponvoir exventif, dins le
cas spicial previe par Particle 15, 1o droit
excen-

oy des preseriplions dndit article:
Attendin dantre part. il na Gtd o pro-

Clnita Fappui de Ta poursuite auncun arreté

1o croire On it cebquilag

mnnicipal inferdizsaat Ies processions dans

S a ville de Versailles pav mesure d'ordre el

draiz lul démontrer quil aen tort et Uil 2

pifet.

pelizions, les processions

appelée a se prononcer Aeet cuand, Laovonr

cenelfet

Cavolr aieune contestaiion aceel

penale et ne relevent que de L juridiciion

Fautorite wnni- -

dans un .

de poliee:

. Attendu que la regte nalli poena sine
Leye ost une regle abzolus dont ilappartient
A la eour e gnrntiv la stricte observa-
fon: 7

Par cos motiis, ot s il <oit hesoin
do statuer sur les autres moyens di pour-
Vi,

Casce ol mnle le juzement daetrei-
Laal de simple police de Versailles du
23 jnillet 107, et attendu que, s Petat
aetuel de T Beeislation, o contravention a
aptiele 0 de Ta ol de cerminal an N\ 1est
péprimee par ancuiy dispo=ition penade. dit

'-)i. o

v aveir liew de prononeet aneun e

Fu etfet, Farretd aviit vise singpleinent
Foxistenee de temples dune autre redigion
ot pon les ineonvénient=que pouvaient preé-
senter les procesinns pour l'opdre public,
La eour de cassation Uaeassé,

M. le ministre des cultes. 3i Ton o jugd,
quil wapparticnt pas i autorité
sannieipale dexdenter Partiels 45 des Orea-
s, il resterait dans tous les eas Lo pid-
el Quant avmaire. il peat futervenir dans
Finteret de Pordee public.

M. Ribot. Done, en fait. I Toi de T N
alayvant pas de canetion, est lettre movte =i
o aire, par 1 arrets winterdit pas les
processions a Hot Qe Tinteret e Tovdre
public.

Voild la legislation, monsivur I winistre
des enltes: jo ne crois pas quiil puisse v

il

i

Done, on delinitive, fonl se aiene ads
joundlmi ala (uesting de =avoir = il v oaura
o non nn arrete ocals i naire o du pré-
fol. interdisant les processions pour cause
Jordre publie. et Panendement de Fhono-
rable M. Noulens dizait celu: il ne disail pas
antre il laissait la legislation ae-
tuelle produire =on plein effet: il laissait
qux naires et anx prefets Ie ddroit Jde pren-
Qe des aeretes on vertn Qe lac el de 1834
pouy interdire, dans tolle ow telle commune,
les processions.

e erois qne honeredde M Nt pour-
rait maintenir <on unendement. il ne le
fait pas. je denneederad a0 Te president de
Le metire anx voiX. car jo e crols tres preé-

chinse:

DEPUTES

fopahle — jen demande pardon @mon amj
ML Bonchier - ou systeme privmnitf de g
comumission gqui exige une autorisation dy
maire. i

e osvsteme @ linconveénient de transfor.™
mer laguestion. La 1oi de 1884 permet aux
maires 'intervenir non pas pour des consi-
derations religieuses, non pas parce que le
conseil municipal eroit que les processions .
conf en elles-memes  des manifestations
utiles ou non. Inais uniguement au poin
qe vue de Tordee publie; tandis quexiger
Fautorisation du mnaire, cest mal poser la
question: cest la poser comme  'hono-
rable M. Augagneur désire quelle ne soit™
pas posdée: cest appeler les conseillers mu-
nicipaux a dire <ils estiment que les pro-
cessions religieuses sont bonnes, doivent
otre autorisces ouinterditesen elles—mémes;
on deliors de toute considération d’ordre
public.

Ce debat, il ne faut pas, en effet, le soule-
ver dans nos conseils munieipaux; ils n’ont
pas @ approuver les processions. Le maire
qui laisse fa procession se faire ne lui
donne pas sa garantie morale, il ne lui
donns pas son approbation, il ne la suit pas
moralement, i1 L laisse se produire comms
une simple manifestation de la liberté des
citoyvens.

Jo crois que ee terrain est infiniment plus |
<olide que celai de Lantorisation préalable,l
Je e permets Qe faire remarquer & lexcel-
lent esprit de Mo le Fapperteur que son pre-
mier svstenie ne o cadrdt pas heaucoup
moins e svstenpe de séparation
puisquil constituait précisément une auto~
Fite mumicipale juge des questions qui ne.
sont pas seudement des questions d'ordre
public, mais qui peuvent eire des  ques-
tions religicuses, touchant tout au moins
aux intérets religieux.

Ne failes pas de distinetion entre les ma-,
nifestations qui ont un caractere 1‘(‘1igieui
el les manifestations qui ent un tout autre
caraclere. Lordre public est-il  intéressé,
oui ou non? Veild toute 1a (uestion.

Eh bien ! voyons ! Dans Fimmense majorité
de Nos commitiies, Yous savez bien que l'or-
dre public west pas engage dans ces (ues
tions: il v aui consentement général, uni-
versel U eet dmard. pourquoi voulez-vous
troubler U'état de choses actuel au nom
Jidees théorigues? Pourquoi ne pas vous
ineliner devant des Labitudes qui sont sé
culaires dans notre pays? '

Vols pouvez vous y refuser, assurémenk
mais vous ferez ensuite le compte des M
contentements que vousaurez suscités d‘,_,-
dans nos villages! :

aveo

nos villes comne

Kestons dans la solution lihérale, dans la
colution vraie; cest celle quindique I's-
mendement, cest celle de laloi municipale
de 18%% qui a ¢té vold parune Chambre Té:
publicaine. Nous pouvons Dbien maintenir 19
droit anx waires, et aussi aux préfets, au
nom de Povdee public — nais seulement at
nom de Vordee public — dinterdire les ma-
nifestations qui pourraient devenir dangg
[NULETL :

Lt




le prie mon honorable collegue et amni
Noulen~ Jde maintenir son amendement:
sus le voterons. §'il ne le maintenait pas.
demanderais & M. le président de le
ettre aux voix. ((Appladisseiends aneen-
e ol sur divers bancs.)
M. le président. La parole est a M. Miga-
neur.
M. Victor Augagneur. L honorable
 Ribot a joint ses critiques & celles que
ai adressées moi-meme 4 lamendement
2 M. Boucher.
M. Ribot ne veut pas que tous les ans on
iscute. dans le conseil municipal, la ques-
on de savoir si les processions seront au-
risées ou interdites.
M. Jean Codet. Mais cela ne regarde pas
» conseil municipal!
M Victor Augagneur. On ma dit : Cela
¢ regarde pas le conseil municipal. ll ne
wt pas
our aveir que tout acte du maire recarde
v eonseil municipal. {(Cest epai! — Tros
ien !}

avoir ¢té bien longtemps maire .

Jo sais aussi bien que vous gue Iexerciee |
a3 pouvoirs de police que P'Etat donne au

naire est soustrait, en droit, & Vappréciation
1 ennseil municipal, mais, en fait. quand un
naire aura ét¢ mis en minorité par le con-
il municipal sur une uestior. de police,

| sera dans la meme situation que si le
onseil municipal avait le droit légal de

liscuter sur ce point.

Je disais done gue M. Ribot ne veut pas |
Qus gque moi que tous los ans. a chaque

Fintemps, on
uestion de savoir si Fon antori=er ot hed
s processions, 1l comprend qu ‘il vésulte-
ait de cette facultd laissée au nire et au

agite au cons ml mn nicipalla -

-onseil municipal les plus grands inconve- !

ients. que ce serait la politique cléricale

W anticléricale qui serait introduite dans

e conununes, et cela & perpétuild.
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nous avons vu dans les villages voisins des
inunicipalités qui étaient cneore religieuses
autorizer les processions, ol des contre-
manifestations se rendre dans ces villages
pour essayver de les empecher.

M. le comte du Périer de Larsan. \u
now de la liberté !

sent?

Oue <e passera-t-il an Iendemain de ees
manifestations  fomentdées  systématique-
ment par des gens drangers aux vitlages
ot elles ont lieu? Le maire sera inter-

pelis wu conseil municipal et une discus-
srvrira sur la question de savoir =il

sinn s\
nya pas interet ainterdiee les proce
ueeasions de désordree !

Le svsteme de M. Boucher etle sysicnne de
AL Noulens arriventat msine résullat : dans

R NN

an cas I diseussion est antérieure a la o
rémonie, dans Fautre elle se produit apres,
s de toute facon vous ne Fevitez pas.

Jo dis quil faut faire dizpavaitre ce bl‘l 1-
don de diseorde que serait Lo permiss
laizzée aux municipalités de décider = iy oa

»

Hiew i non de faive des processions dae

un village, Supposez wne villaze ot milie

]
CPamendement

1003

- cher ne maintenait pas son amendement,
" jaurais Uhionneur de le reprendre.

M. le président. Parfaitement ! Mais
de M. Noulens vient avant
celui de M. Henry Boucher. Tous les droits
sont réserves,

Jooconsulte d'abord In Chambre sur la

M. Victor Augagneur. Croyez-vous (uil L prize en considération de l'amendement de
£ M. Noulens
soit nécessaire (que ces faits se reprodui= M. Noulens.

Il v & une demande de scrutin signée de
MM, Allard, Sembat, Dufour, Paul Constans,
Bénézech, Lucien Cornet, Delory, Dejeante,

Vaillant. lmm ori. Mas, Steeg. Cadenat. Jules-
Louis Breton, Rouzdé, Franceis Fournier,
Normand, Deveze. Fiquet, etc.

Le serutin est ouvert.

[es votes sont recueillis.— MM. les seerd-
taires en font Ie dépouillement.:

M. 12 président. MM. les seerdtaires me
font eonnaitre quil y a lieu de faire le poin-
taoe des votes,

ILva v etre procédd,
boLa séanee est suspendue pendant cette
L opdération.

La séanee. suspendue & six heures moins
i eing ninutes, est reprise a six heures un
Dquart.

M. le président. La séance est reprise.

) ) Voiel, apres vérifieation. e résultat du
| llixhltm.\ts sont pnrlxg;ms u.lvs_ 1)';\»w>fu.vn.~ S 11~}ptmillm;wnt du serutin :
Cail trois cents vosonl opposdés ooces frois
conts habitants auront un représentant au Nonhre des votants.ooooo.. 54
cu_-!h"‘il[llUlli"i])i\l e représntant protes- : Majorité absolue. ..ot 275
¢ alors toutes les munieipalités dterni- | Pour Fadoption...... 204
i los diseussions qie vous aurez voulu ! COntEe. oo 255
Gvitor ot qui se produiront constamment.
Tovmnns e e o e Tadve s es b I La Chambre des députés a adopté. LAp-
e Doz=le ok, 0 vien i pudsse Teser o | plaidissemends.
thepts de dizenssion réelanyie pour les -
thaligiues eux-: NEes, 5. - LESCLTAT bU DEPOUILLEMENT DU
Lo tberts de conscienee, e'est Tndiberte o | SCRUTIN POUR LA NOMINATION DE DEUX
Pexercice du cndie dans Tesoditicos destinds | yEMBbrEN DE LA COMMISSION DE SURVELL-
e enltes I liberte de conscienee Wexize | LANCE DES CAISSES D AMORTISSEMENT T
Les prmifestations extévieures deoee CONSIGNATIONS

Muis sensuit-il de 14 que Famendement
o ML Noulens changerait heaneonp Insitua-

. N .
oy [SEREEE A

fon? oud. ilse peut quily ait quelgne chose
le chauge @ la discassion. lient
passer avaut 1o procession, s¢ pagseraapres.
.\w 12 svsteme de M.
ans. & la veille de la processien. 1e
municipal devra décider s'il Fiutorisera ou
non. Tous les quatre ans, si Lautorisation est
donnée pour quatre ans, a la veille des élee-
tions. le conseil municipal décidera sl veat
ou ~"i1 ne veul pas des proesssions,
vee lwinendenient de M.
es t pas de inéme:
on el i droit e ueliqine sorhe <upei-
Fienr: iais Lexereiee deoeo droit
Laire naitee des incidents, Le danger e ee
systenne vient de ce quil Yy oaura toujoirs
quelquiun i vowdra s‘oppueser aux pro-
cessions.
Ribed ne veut pas de Tamendement de
M. Boucher, au nom de la neutralite pooditi-

il

ll‘\ 1]1‘U(v~~ u}i\‘ =i

(que dans jes consgeils munieipan: je ne veux

pas, moi, o Vamendement de Mo Neulensan
nom de Vordre public. Alors que sous leni-
pire de la loi actuelle nons avons vu les
Proces<icns interdites danote graides Villes

Boucher, tous les
coilseil

A ..|1‘n‘1\ ifien .

font |

e deliors de
pas I dditien-

'--'H\'.v

e trnsfert de

elle e \i“’~’

solise elle-meme:
Gon <ur la voie publique de

veritaibies e sont Les reposad

cos chanpelies

ii ".

o i ost e dehors b

ciemee, ot cenx denlee vons i réclament
cotte liberte veulent e péalité La libertd
dimposer des manifestidions religicuses
coux qui ne veulent pas les v oip o Lres bien!
(s bien! i gauehe.— Jaterruplions i droile,

e Hhoprte de eoms-

Nens avons le devoir de vous laisser ceé-

rer on foute liberte vos vites religieny,

ane vos dulises s ens avens leodeveir
Dltriet Jde e pas des tronblors maison

cvens atsst e clrodl demer e Ve

procivbe :

ary o Vede puid
Soinules ©

s les dposies s

<yrola veie publique 1tons

T
hez
nons somties chez tout e
venir nonsy

1

Nl parce (U
wlecet il noa e dredt
tf'\"]‘.]"li‘l'. ,\‘)}])!IIH(II'N_W'“]:';,r:';
et e,

M. le président. L
Noulens, repris par Mo Ribolo est soingis

e

Fovtrdue

Snnendement e
price e consideratisn.
vais eonsulter n lilx;nHi»l‘v.

s it s

Jean Codet ! i

1

| .
IODEN REPOTS KT
|

|

M. le président. MM. les serulateurs me
font counaitee qne Ie quoruam nie pas eté

atteint dans le scputin pour la nomination
dedeux membres de la cominizsion de sur-
veillanes des caisses Camortissement et des
dépots of consignations.

Ju propose de renmettre e 3° tour de seru-
tin o la 20 <éance de demain mardi.

11 'y o pas dopposition?. ..

I e est ainsi ordonnd,

1
i 6. — DEPOT DU COMPTE RENDU SUR LE
! LECRUTEMENT 0 LTARMEE
%1 prestdent. iud wecin de Mo le -
sty e Letierre Lo coinple reinle s e

recrutentent de Favidée pendant Lannde

LTS

Acte ext doune M. e aninistre de la
guerrs de cette communication.
i
!
' 7. — REGUEMENT DE L'ORDRE DU JOUR

. M.le président. hiemain mardi, a4 neuf
; Benres Qiading 1 séance publique
P Discussion de Lo proposition de loi mo-




