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pear Uitablissement des eommunications
par voie ferrde entre Coni et Nice et entre
Coni et Vintimille, et pour le doublement de
la voie entre Menton et Vintimille.

M. Léon Janet, rapporieur. La conumis-
<ion, daccord avee le Gouvernement, prie
Lu Charnbre de déelarer urzence.

M. le président. Jo mets aux voix Ia dé-
claration d'urgence.

L'urgence est déclarde.:

M. le président. Personne ne demande la
parole pour la discussion géudraie 2.

Je consulte la Chambre sur la question
de zaveir si elle entend passer a la dizens-
sion de l'article unique.

La Chambre, consultée. décide quelle
passe i la discussion de l'article.

M. le président. « _irlicle unique. — Le
pPrésident de la République francaise est
autorizé a ratifier et, s'il v a leu. & faire
excceuter les deux conventions signées i
Rome le 6 juin 190% entre la France ct
I'ltalie :

« 1o Au sujet de l'établissement, sur lex
territoires francais et italien, des chemins
de fer de Coni & Nice et de Coni & Vinti-
mille, en suivant la vallée de Ia Royva:

« 20 Pour I'établissement d'une deuxieme
voie sur la ligne reliant Menton a Vinti-
mille.

« Une copie authentique de ces conven-
tions demeure annexde a la présente loi

pPersonne ne demande la parole?. ..

Je mets aux voix larticle unique du pro-
jot de 1ol

Le projet
adopte.

de ol miz aux volx. est

8. — ADOPTION D'UN PROJET PE LOI RELATIF
A L'ETABLISSEMENT D'UN CHEMIN DE FER
DE NICE A LA FRONTIERE DITALIE PAR
SOSPEL

M. le président. L'urdre du jour appelle
1a Ire délibération sur le projet de loi avant
pour objet de déclarer duatilité publique.
atitre d'intéret général, U'établissemnent dun
chemin de fer de Nice a la fronticre d'italie.

par Sospel, avec embranchement de PEsca- . |
- Tinstruction publigue a promis Laceorder

rene a Luceram et du raccordement avece la
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tarn, ot i raecordement avee la ligne dsta-
blir sur le territoire itadien vers Airvole ot
Vintimille.

« En constquence, la concession de ce
chemin de fer, faite A titre éventuel & la
compagnie des cliemins de fer de Paris &
Lyvor et & la Méditerrande par La conven-
Gon du 2t Janvier 19020 approuvée par la
ol du 13 juillet suivant. est déclarée déti-
nitive. »

Personne ne demande La parole?. ..

Je mets aux voix article 1o

L article 17, mis aux voix.est adopté.

cArt. 2. — Viendeont en déduction des
dépenses & la charge de I'Etat pour I'éta-
blissement dudit chiemin de fer les sub-
ventions qui seraient offertes par les com-
munes et les propriétaires intéressés. » —
Adopté.:

M. le président. Je mets aux voix l'en-
semble du projet de loi.

L'ensemble du projet de loi, mis aux
voix. est adopté.

Q. — SUITE DE LA DISCUSSION DU PROJET ET
DES PROPOSITIONS DE LOI CONCERNANT LA
SEPARATION DES EGLISES ET DE L'UTAT

M. le président. L'ordre du jour appelle
la suite de la discussion du projet de Ioi et

i des diverses propositions de loi concernant

La séparation des Eglises ot de TEtat.

Nous nous sonunes arrétés vendredi der-
nier aux dispositions additionnelles propo-
sses apres larticle 55.

La prewniere de ces dispositions addition-
nelles. signde de M. Albept-Le-Roy est ainsi
ceneue

« Les ministres des cultes actuellemnent
salariés par UEtat qui ne recevreont pasde
pension viagere seront exonéres de tous
droits universitaires, droits d'inseription et
droit dexamen dans les facultés, pendant

une période de cing ans a partie de la pro-

ligne a établir sur le territoire italien vers

Airole et Vintimille.

M. Léon Janet, rapporteur. La commis- |

sion, d'accord avec le Gouvernement. prie la
Chambre de déclarer I'urgence.

M. le président. Je mnets aux voix la de-
claration d'urgence.

L'urgence est déclarde.

M. le président. Personne ne demande
la parole pour la discussion générale?...

Je consulle la Chambre sur In question
de savoir si elle entend passer d la discus-
sion des articles.

‘La Chambre, consultée, décide de passer
i la discussion des articles.

M. le président. « Art. 7. — Est déclare

mulgation de la prézente loi »
La parole est & M. Albert-Le-Roy.

M. Albert-Le-Roy. Ju retire ma proposi-
tion, c¢tant donné qgue M. le inistre de

daus la plus large mesure possible des re-
mises de droits d'inscription et d'exwnen
4 ceux des ministres du culte dont la situa-

ftion sera digne dintérét. (Tees bien ! (rés

hien'!
M.le président. Liumendoment ext retiré.
Nous arrivons a un artiele additionnel

présenté par M. Lemire et ainsi couneu :
« Les ministres dex cultes précédemment
reconnus par UEtat sont ddésormais, comme

- les autres citovens et dans les meémes enn-

L dérogation

dutilits publique, & titre d'intérét génvrad.
Pétablissement du chemin de fer de Nice &
Ia frontiere italienne vers Vievola, passant

par ou pres IEscarene, Sospel, Breil et Fon-

ditions, aptes & toutes fonctions publiques
et i toutes professious, sous réserve de la
transitoire mentionndée  dans
Tarticle 36 4is de la présente Joi»

Lo parele est & M. Lemire,

M. Lemire. Jo ne deniande i la Chanbre
que deux minutes de za bienveillance, paree
que jeocomprends tres bien que Theure
nest plius aux discours: mais il n'est pas
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trop tard pour lui demander de persévérer <
dans= Ta voie de Ia logigue.

L'amendement que j'ai Fhonneur de lui
soumettre est ainsi congu : !
« Les ministres des enltes précédemment
reconnus par I'lEtat sont désormais, comme
les autres citoyens et dans les mémes con-
ditions, aptes & toutes fonctions publiques
ot & toutes professions, sous réserve de la
dérogation transitoire mentionnée dans l'ar-

ticle 36 bis de la présente loi. »

Cot article me parait ¢tre la consécration
meme des paroles prononcées a plusieurs
reprises par lhonorable rapporteur de la
commission au nom de la commission elle-
meme et qui correspondent, j'en suis sir,
aux sentiments unanimes de la Chambre,

1l n'est entré dans la pensée de personne :
quapres la séparation il subsisterait une
inégalité quelconque entre les anciens mi- -
nistres des cultes reconnus auparavant par .
I'Etat et les autres citoyens. On a réglé dans
une précédente séance la situation des biens -
ayvant appartenu al'Eglise; je demande 4 la
Chambre de se prononcer par cet article sur
la condition des personnes. La condition
des personnes est chose qui me parait
digne d'un tout autre intérét qu'une ques- .
tion datfectation de biens. Il est clair que
larticle que je propose est une espece de
conclusion générale.

Lorsque nous aurons abrogé un cerlain
nombre darticles des lois existantes dans -
le dernier paragraphe de la loi que nous :
discutons, la conséquence de ces abroga- ;
tions sera que les ceelésiastiques sont dé-
sormais aptes aux fonctions publiques, -
Mais il v o aussi les professions, et nul *
nignore qua Iheure actuelle un certain

nombre de ces professions nous sont
fermées. -
Or, le lendemain de la séparation des-.

Eglises et de L'Etat, il est probable quel
pénurie vt se trouveront un certain nombre
de paroisses amenera la suppression d'un
certain nombre de postes. Or, parmi les
eceldésiastiques qui en sont maintenapt
pourvus, il est possible quil s’en trouve
qui demain seront obligés de gagner leur
vie par Vexercice de professions libérales. '
Je ne veux citer quun exemple.
Actuellement, lorsquun  ecclésiastique’
pourvu de la licence en droit demande-ji;ig
¢tre inserit au barrcau. sa demande nest -
pas accueillie, L
M. Aristide Briand, rapporteur. Le fait-
pourra encore se produire. an
M. Lemire. Oui, mais pour un aubﬁ%
motif. A
Le fait pourra se produire lorsque c&
eeclésiastique aura une fonction incompad
tible avec le barreau; mais lorsqu’il n'en
aura point, il devra étre admis a l'inserip

3

tion au barreau dans les mémes conditiong@
que les autres citovens.
Je demande que le seul exercice (Ie.l_,fi

P

pretrise, que le seul titre de ministre du;
culte ne soit pas un obstacle & ce qu'uR
ecelésiastique soit inserit au barreau. o

M. le rapporteur. Cen'est pas laloi gills




_ it obstacle. Ce sont les régles du conseil
“de T'ordre.
M. Lemire. Le conseil de l'ordre est-il
““absolument maitre de faire des dérogations
“ighnérales?

- M. le rapporteur. Il ecst maitre de sa

.%Aré gle.
3%+ M. Lemire. El bien ! des lors, n'y aurait-

3

“s*ques, de déclarer de par Ia loi qu'ils seront

F.les autres citoyens et dans les memes con-

ﬁ;ﬁons?
B M. Massabuau. C'est le tribunal qui a a
. eonnaitre des décisions du conseil de Por-

- dre. 11 se conformera a la loi et condamnera © - oo o N .
“je vous dirai (ue i nous navions pas a

- tenir
o> M. Lemire. Parfaitement, mon cher col- ;

le conseil s'il s'en est écarté.

*legue.

i

11 pas lieu, dans Dintérct de ces ecclésiasti-

aptes & toutes les fonctions. de méme que -

| disposition additionnelle de M. Lasies, ainsi

On pe pourrait imposer dorénavant que :

des regles géndrales, sans se préovceuper de

considérations spéciales relatives a la fone- |

. tion de ministre du culte.
Je demande donc que, dans le texte pro-
posé, on étende aux ministre du culte les
- lois communes.
¢ Nous avons une Déclaration des droits de
. Thomme et ducitoyen; pourguoi compor-
4= tarait-elle demain des exceptions? Je mne
crois pas qu'il entre dans la pensée de Ih
Chambre d'en faire. Je la prie de manifester
sa volonté par le vote de larticle additon-
nel: il eonsacre cette égalité qui est dans
£ Pintention de nos collegues et qui est une
conséquence de la loi.
Ce sont les raisons pour lesquelles jele

rapporteur et aux sentiments de justice de
la Chambre. (Trés bien! rés bien! @ droite.:
st M. le rapporteur. La commission n'a pas
accepté l'article additionnel de M. Lemire
qu'elle considgre comme inutile. En dehors
¢ des cas exceptionnels surlesquels la Cham-
© “-Pre s'est déja prononcée d'une facon ai-
. nérale, par voie de conséquence, la situation
¥5°1 des ministres du culte sera absolument
¥~ identique A celle de tous lesautres citoyens.
geh« N est inutile de formuler cette affirmation
dans un article additionnel ; c’est une con-
séquence forcée de la loi. {77és bien! tres
bien! a gauche.)
M. Lemire. Puisque cest la conséquence

i

formuler expressément? Guel'inconveénient
. peut-il v avoir a déclarer gque les ministres
du culte qui jusqua présent ont joui d'une
- situation exceptionnelle sont dorénavant
assimilés & tous les citoyens?

il v avait des exceptions non abrogdées par
.. letexte que nous volous, on ne pourrait
arguer d'un oubli ou d'une omiszion. Jin-

Lo e onau bl i

<. recommande a Uesprit judicieux de M. le |

'

L liser ee gue peut contenir d'exceptionnel le

t

; mettre larticle additionnel que vient de

= forcée du vote de la loi, pourquoi ne pas la |
' Seulement Yobstruction. A cette dpogue-la,
| ¢tait faite par vous. messieurs. lors.jque tous
J'v vois pour ma part uin réel avantaze. .

‘1o partd

s : s ~
siste donc aupres de la Chambre pour

quelle adopte mon amendement.

‘ M. le président. Je mets aux voix la
. . Pprise en considération de lamenderent de
%’3‘%} M. Lemire.

r igé“r {L'amendement, mis aux voix, n'est pas
« ... Dris en considdration.;

e

At
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[ texte qui vous est proposé. Applaudisse-
“ments & gauche.” »

SEANCE DU 3 JUILLET 1903

M. le président. Nous arrivons i une

coneue :

« L'effet des articles 31 et 32 de la pré-
sente loi est limité & un an a partir de sa
promulgation. »

La parole est @ M. Lasies.

M. Lasies. Messieurs, lorsquil s'est agi
de voter les articles 31 et 32, M. le rappor-
teur de la commission a prononcé des pa-
roles & travers lesquelles il était facile de
deviner @'liésitation de sa conscience. Ré-
pendant a M. Ribot, M. Briand disait :

« Je men conteste pas la gravité et méme
pour vous faire connaitre toute ma pensée,

compte d'une  situation transiteire,
pendant laquelle les abus que pourrait faire
le pretre de son influence morale consti-
tueront un danger réel pour les institutions
de ce pavs, je trouverais moi-méme injus-
titice la dérogation de Varticle 31.

« Je déclare méme qu'apres experience,
au bout de quelques anndées, s'il m’était dé-
montré (que les précautions proposées par
nous ne sont pas indispensables & Ia séeu-
rité de UEtat, je serais le premier & en ré-
¢lamer la suppression.

« Mais, pour l'instant, je les crois indis-
pensables et je prie la Chambre de les voter
ot de ne retenir des critiques de I'honorable
M. Ribot quune invitation & ne pas cénera-

Cest en me basant surles paroles durap-

porteur que jai I'honneur de vous sou-

vous lire M. le président, d'apres lequel ces
mesures (exception, ainsi qualifiées par le
rapporteur lui-méme. nauront d'effet va-
lable que pendant une anncée aprés la pro-
mulgation de la loi que vous allez voter.

J'ai ¢té surpris, lors de la discussion des
articles 31 et 32, des applaudissements de
la gauche et de l'extréme gauche, applau-
dissements qui s'adressaient 4 ceux qui
venaient demander 2 la Chambre actuelle
de dessaisir le jury de ddlits que seul il
avait & juger, pour les porter devant les
juges correctionnels. Par une suite d'iddes
toute naturelle, je me suis reporté & un
débat qui futlong et qui donnalieu ace (que
la gauche appelle aujourd hui U'obstruction.

les jours vous montiez & cette tribune pour
defendre le meme principe que veus violez
aujourd’hui. i Zres been! (rios birn D deuite)

Je suis ¢tonné de voir le parti radical et
socialiste. qui se =ont donids
devant le pays comnne les gardiens fideles
des vertus ¢t des principes républicains,
applaudir au vote que Fon vous demande.,
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d’hui vous ne semblez avoir que ce mépris
(ui ressemble singulierement au mepris du
parvenu pour I'humble famille d’ou il sort ?
(T'rés bien! trés bien! a droite. — Rumeurs a
yuuche el a Uextréme gauche.

Lors de la discussion de la loi de 1894,
qui enleva au jury le jugement des crimes
anarchistes pour le transporter a la police
correctionnelle, un de vos amis les plus
¢loquents, M. Viviani. monta a cette tribune
et dit a la majorité d'alors : Prenez garde !
¢'est un attentat contre le peuple que vous
allez commettre. »

Messieurs, il est bon de remetire vos con-
sciences en face de vos opinions de jadis
(ue vous semblez avoir singulierement re-
nices aujourd’hui. iApplaudissements
droile et sur divers bancs au cenlre.’

Vous applaudissiez Viviani lorsqu’il disait
4 la majorité que vous combattiez alors :

« Croyez-vous seulement arracher aux ac-
cusés les droits qui leur restent?

« Yous faites plus!

« Lorsqu’un citoyen, si humble qu'il soit,
sort du peuple pour devenir ce juge passa-
ger et souverain, pour devenir juré, croyez-
vous qu'il remplit seulement un devoir?

« Non. il vient exercer un droit. le droit lc
plus élevé, le plus impreseriptible de tous
et qui sappelle le droit de rendre la justice.

« Voila le principe proclamné par la Révo-
lution, le principe que les régimes despo-
tiques et autoritaires ont essavé de nier.

« Mais c'est le principe auguel tous les
républicains, & travers les ¢preuves, sont
restés lideles, quiils ont toujours proclund,
revendigué, a savoir quil n'y a de véritable
justice que celle rendue par le peuple, celle
qui émane de lui.

En votant contre le jury, vous avez
voté contre le peuple! »

Lt le Jowrnal of ficiel enrvegistre les applau-
dissements enthousiastes de la gauche et
de lextréme gauche.

Eh bien ! cet attentat qu'hier vous flétris-
siez, vous vous en faites aujourd’hui les
instigateurs et les complices. » Applaudisse-
ments @ drotle el aw centre.:

a

ol

Pourquoice changement de convictions et
ce changement de programme? Pour (quoi et
contre qui? C'est contre des adversaires
politiques pour lesquels vous ressuscitez Iv
dolit dopinion. Ces adversaires politiques.
vous voulez les enlever au juzement du
jury pour les trainer devant quels juges?
Devant des juges correctionnels et vous
savez bien que les juges correctionnels,
dans de parcilies cireonstunees, sont hien
moins des juzes que les instruments com-
plaizants dw pouvoir, (Applawdissemends
droile et e centre,

M. Alexandre Zévaes. [l ne sagit pas -
Aélits d'opinion.

M. Lasies. C zont des délitzs dopinion o

Avez-vous donc oublié. messieurs. que cc¢
vote est non seulement un altentat conlre

. . . . i
. o justice, mals aussi ui attentat contre les

droits du peuple, de ce peuple que vous
avez tant flatté. que vous avez berné de |

Ctant de promesses et pour lequel aujour- |

pas autre chose. et voila ¢2 que vous pro-
tendez poursuivree !

M. Alexandre Zévaes. [1 ~agit du delo
de ditfamation .

M. Lasies. Ft jen appelle & un homnye
qui s eriter non seulement ka conti

i
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O TafoeHon de toms <0 o= nais anssi e
vespuet de tous ses adversaires foun homme
gqui a passé plusieurs fois au pouvoir, qui,
par conséquent, sait mivux que personne
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cooque vaut Tindépendance des juges eor- .

~offonnels lorsquiils ont & connaitre des

N

delits que vous leur soumettez. Jen appelle .
a Phonorable M. Henri Brisson: il ne e .
Jdementira pas quand je dirai que le juze
" n'a aucun rapport avee la question.

correctionnelen pareille matiere ne demandde
«iune chose @ assurer son avancement et
rewdre des jugenments de  complaisance.
Applaudissements @ droile elaw contee.

Peut-étre pourriez-vous me taxer d'exa- :

eoration, mais le langage que je tiens au-
jourd’hui, je labrite derriere le langage
(e tenait M. Brisson lui-meme en [04.
lorsque courageusement il monta a la tri-
hune pour combattre la loi qu'on votait
alers. réclamant des garanties nécessaires
pour les accusés et adressant au rapporteur
dalors. qui avait fait I'éloge du jury, les pa-
roles que jevais vous citer :

« Vous devez, disait M. Brisson, vous de-
vez au délinquant un tribunal non seule-
ment indépendant, mais dont lindépen-
Janee soit au-dessus de tout soupgon; et
vous donnez a ce délinquant, jusquici sou-
mis & la juridiction du jury.un tribunal,
un juge dont lindépendance. dans toutes
les dizcussions de cette nature, a été mise
on doute par les orateurs les plus modérés:
jnge auquel a renonce M. Dufaure lui-méme
en pleine insurrection de la commune. Les
jioesde la correctionnelle n'avaient jusqu'a
present qua se pronuncer sur les proces en

particulier, en dehors des délits de presse |
ot de parole ; et vous allez les obliger a se :

prononcer dans des causes ou lautoritd,
avant son amour-propre en jeu, doit pour-
<uivre une condamnation comme une vie-
taire personnelle.

.« Vous nous dites... » — ajoutait M. Bris-

<on s adressant au rapporteur gui avait tenu
probablement le méme langage que tenait

\l. Briand avant-hier — « Vous nous dites :

parfait. Je ne veux pas, monsieur le rappor-
{our... » — écoutez ces paroles, monsieur
Lriand, elles vous vont comme un gant! On
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fa denite. ..

M. Lasies. Non, monsieur Zévaes. ..

M. Alexandre Zévaes. Toute la droite
les o votées, A commencer par M. le comte
Jdo Mun.

M. de Gailhard-Bancel. Vous vous sentez
totichés !

M. Alexandre Zévaes. Du tout, mais cela

M. Lasies. « Les lois d'exception sont des

[ enprunts usuraires qui ruinent les gouver-

nements au monlent ot ils semblent les en-
riehir », disait M. Brisson.

M. Charles Benoist. C'est Rover-Collard
qui a dit cela!

M. Lasies. Eh bien! monsicur Brisson. si
on continue dans cette voie. vous serez
abligé de donner un conseil judiciaire a la
République, qui a gaspillé aux quatre vents
du pouvoir toutes ses convictions, tous ses
programmes, toutes ses sincérités diautre-
fois. (Applaudissements a drodte..

Vous aviez alors, messieurs, des énergies
(que nous ne connaissons plus, lorsquiil sa-
eigsait de défendre le droit. Oui, vous futes
Slogquents et votre partic dims cette Intte,
fut aidé par mnes amis, monsieur Zévaes.

M. Alexandre Zévaeés. Leaquels?

M. Lasies. Jen appelle & MM, Denys Co-
chin, d'Ornanu, Gauthier de Clagny, de
Ramel; et tous vos amis votaient les amen-
dements que les notres venaient soutenir a
cette tribune.

M. Alexandre Zévaés. Il est exact que
Jdeux ou trois dépuics de la droite ont
voté contre les lois scélérates. mais Tim-
mense majorité de la droite a voté avec le
centre.

M. Charles Benoist. 11 v adonc des lois
sedlérates?

M. Lasies. Permettez-moi de dire, mon-
sieur Zévacs. que votre protestation contre
les Inis sedlérates in‘vtonne. Yuand pendant
trois ans on a eula chaner davoir pour soi

. ; “un Gouvernement (ui était préta tout pour
Ne nous méfions pas du jury: le jury est:

~il — w .. je ne veux pas citer I'éloge que .

voils avez fait du jury; jaurais lair — et je
ne veux pas me le permettre — de me livrer
A Tirenie, car. enfin. vous faites 1éloge du
jury. mais pour le destituer.

teature, ajoutait M. Brisson sTadressant
au Gouvernement, c'est ce que vous nous

Jes ordres du jour de confiance; vous lai !

vous faire plaisir. j» m’élonne. messieurs
de Ia gauche, quaucun de vous ne soit
venu lui demander dabroger les lois que

- vous appelez les lois scélérates. Applaudis-
sements o droile.:
OQui, autrefois vous aviez souci de vos

principes: autrefois vous aviez souci de ce

L que vous appeliez Phonneur de 1a Répu-
. 1 bligue.
« Ce que vous demandez a votre magiz- .

Quand vous avez voté les articles 31 et 32
qui allaient areacher vos adversaires poli-

: A { tiques an jugement du jury pour les livrer
Jdemandez si souvent. Vous nous demandez

Jemanderez des jugements et des arrets de

confiance. » (Applaudissements @ droile.

Voila, messicurs, comment I'honorable
M. Brisson parlait du tribunal correctionnel :
+t il ajoutait ces paroles qui sont resties
Listorigues: « Les lois d'exeeption sont des
eiaprunts usuraires gui ruinent les gouver-
nements an moment meéme ol ils semblent
Lex enrichir. »

M. Alexandre Zévaes. Il sagit des lois

au jugement arbitraire du tribunal correc-
tionnel, permettez-moi de vous le dire. vous
avez infligé a la République une honte que
vous ne réussirez pas a elfacer.

Vous, les républicains. vous qui prétendez
¢tre ses défenseurs. vous avez prostitué ce
jour-la Ia République. pour satisfaire votre
haine, vengeances. votre rancune !
Applaudissements a droile,

At messicurs. cfeoutez done un o des
votres, qui, depuis. a bien changé «(Uapinion,
puisque Fautre jour il votait le méme prin-

VoS

Cule (RO5qui ont ¢lé votées par vos awnis e | eipe quiil combattait autrefois
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1 c'est M. Ca-
mille Pelletan, qui ne mangue ni de talent
ni d'¢loquence, combattant la loi de 189.;:
qui pourtant ne différait en rien des ar-
ticles 31 et 32 que vous avez votés l'autre
jour. : Interruplions @ Uextréme gauche)

Glétait la meme chose, puisque vous aveg
enlevé au jury des crimes et délits quil
devait juger. pour les déférer a la police
correctionnelle ; — il n'y avait qu'une diffé-
rence, c'est quautrefois il sagissait d’anar-
chistes qui avaient jeté I'épouvante dans
toute la société, alors quaujourdhui i1
sagit Chumbles prétres et dadversaires
politiques que vous poursuivez, (Applau-
dissements a droite.)

M. Pelletan nous disait : « Oui, vous tor-
turez les textes de lois pour qu’ils torturent
les hommes. Voila la définition de la justice
politique, de la police correctionnelle !

« Jele demande a tous les républicains qui
m'entendent. En présence de I'abus de pou-
voir auquel vous allez attacher votre nom,
je vous supplie de ne pas imprimer cette
honte au front de la République. »

Voila ce que disait M. Pelletan. Eh bien!
cette honte , ¢'est vous-méme qui l'infligez
a la République. (Applaudissements @
droile.)

En votant les articles 31 et 32 de la loi, &
quel sentiment avez-vous obéi? A un senti-
ment de représailles et de haine qui vous a
été soufflé par une coterie dont on a beau-
coup parlé ces temps derniers.

Il v a longtemps que cette coterie a fait
sentir son influence qui a ét¢ définie en 1894
dans un admirable langage par M. Millerand :
« Votre loi. disait-il, est purement et simple-
ment une arme politique que vous allez
confier sur sa simple demande au Gouver-
nement... Je madresse a la majorité; je lui
dis : Réfléchissez! Le vote de cette loi cons-
titue une revanche, revanche qui est récla-
nmdée par cette petite coterie peu nombreuse
mais influente, active et sans scrupule qui;
depuis dix ans, est installée dans la Répu-
bligrie comne dans sa propriété et dans sa
chose. »

Jamais paroles ne furent plus vraies que
ces paroles de M. Millerand. Oui, vous avez
chassé de la République ceux qui I'avaient
fondde, et vous vous Y étes installés cornme
dans votre propriété et dans votre chose.
CApplawdissements @ droile el au centre.)

A Uexlréme yuuche, Ce mest pas vous qui
lavez fondie, la République !

M. Lasies. Mais vous étes les enfants de
cheeur de la nouvelle République ! (Exclasy
mations a Cexiedme gauche et @ gauche)”™
Pourquoi protestez-vous, jeunes gens ¥
On rit.

Je sais que vous pouvez invoguer une
exeuse au vote (ue vous avez émis; vous
pouvez dire: « Mais nous sonunes obligés
de défendre 1a République contre vos atla-
ques. » Oui, messieurs, il y a lutte, en effet,
je ne le nierai pas,lutte ardente, implacable
si vous voulez: mais avez-vous donc be-
soin de vous abaisser 4 de pareilles armes
pour la soutenir contre nous? Oui, elle con-




i ,
{fue et continuera encore longtemps, et
A jévoque ici la facon éloquente dont a parlé

gen 1894 le socialiste Jaures...

Rome alors admirait ses vertus !

“(Rires a droite et au cenlre), parlant de cette
4 lutte qui existait alors et qui exizle encore.
L0 M. Frangois Fournier. C'est pour placer
®yotre discours que vous avez demandé le
" renvoi de la discussion & aujourd’hui.
" M. Lasies. Je vais répondre a l'allusion
que vous faites a notre prétendue obstruc-
on.
¥ 1 1a meéme objection, qui lui était oppo-
aée en 1893, M. Viviani répondait comme je
le fais aujourdhui: « Nous avons fait de
Fobstruction, parce qua cette tribune... »

pas tini de vous m
grammes que vous reniez; je suivrai toutes

dissements a droile.)

viani de faire de D'obstruction. il répon-
dait :

« Nous avons fait de T'obstruction parce
qu'a cette tribune, a toutes les phases de
la discussion, & tous les tournants de votre
loi, nous nous so
les défenseurs de la liberté... »

" rité qui lui est particulicr. ajoutait « « ..
de la probité ».
Eh bhien' nous aussi nous

-

s

jourd hui. (Applaudissements a droite.
Je comprends, monsieur Rouanet, quily

ce quo
quon tient aujourd hui.

nant (Dénégalions a Uerxbréme gaucher — 01

centre et @ droite. — Bruit a Ueatréme
. che.)

voulez des armes, M. Jaures disait :

tiques et religieux.

. temes. je n'essa
juge. Entre les partis, les idces
ces, il n'y a que deux juges:

Yavenir. » .

Trop nobles armes, sans donte ponr
mains. puisque vous les avez Taigsé tom

ler. { Applaudissemenls @ droite
vous pas venu lautre j

étairnt CApplmidissemends

droite.)

ACCURER, L.

« Tait plus que cela!

i que  cela!
35

 (Rumeurs @ Uextréme yauche) Oh! je nai
ettre en face de vos pro-

vos apostasies. (Bruil a gauche. — Applau-

Je reprends. Quand on accusait M. Vi- |

mmes présentés comme .

Et M. Rouanet, avec cet accent de sineé-
.ot

avens défendu
la liberté, et c'est votire probité politique
que nous défendons contre vous-nmemes. ai-

< ait quelque chose d’humiliant a comparer
n disait autrefois et la conduite
CApplaudissemenls

a droite.) Je comprends que cela soit gé- .

alors. i cela ne vous géne pas. vous étes

des cvniques, tout simplement!  Rires au
gru[-

Parlant de cette lutte pour laquelle vous '
« Oui, il y a lutte entrc les systemes poli-

« Entre tous ces partis, entre tous ces sys-
verai pas de m’instituer
. les erovan-
1a liberté et

Oui. nobles armes pour une noble canse !
AT

bher
_ pour ramasser celles que jo viens de sigan-

Ah' monsieur Jaurts, pourquei n'¢tea-
our lorsquil sTagis-
sait de défendre de malheurcux pretres gui

M. Jules Coutant /Seine’. 1l ne mangue

M. Lasies. En cffet, il ne mangquerait phis
Et cependant je regrette on

o
LA
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M. Jaures ne se soit pas souvenu du dis-
cours quil a prononcé en 1804

M. Frangois Fournier. Cest une revue
de tin de loi que vous nous faites 1a! (Rires
a gauche.)

M. Lasies. Non! cest le code de toutes
vos apostasies. (Itires el applaudissements @
droite. — Rumeurs & Uextréme gauche.

La liberté et l'avenir, voila ce quautre-
fois le parti socialiste préconisait comme
les seules armes dont il fallait se gervir
pour se défendre; et dans ce meéme discours
— dont doivent se souvenir M. Deschanel et
le président du conseil actuel — M. Jaures
cherchait d'olt venait cette campagne quon
faisait contre ses idées. Je me pose la (ques-
" tion, monsieur Jaures: je cherche aussi
deviner d’olt vient cette campagne ardente
qui. depuis dix ans, s fait eontre nos idées.
' contre nos crovances; je cherche a savoir
comment il se fait que des nuées de bro-
chures et des nudes de journaux sont ré-
pandues dans le pays tout entier. portant la
* calomnie et le blasphéme contre tout ce qui
{ npous est cher. Cette campagne., je me de-
. mande, monsieur Jaures. sioce n'est pas
vous (jiti en avez désignd la =ource et défind
les moyens lorsque vous diziez..

M. Francois Fournier. Les interpella-
eene sont interdites,

i

" tions de eollegue @ enll
monsieur Lasies.
- M. Lasies. « Cette campagne, lisait
AL Jaurds, elle ne peut s'expliquer que paree
que vous avez confondu Jans ce pavs. de-
puis dix ans. 1a politique vt.la finance.
.« Vous avez confordu Iorzane de I poli-
tique et Forgane de la iinance. et Ton ne
~sait plus quelle est la verité qui vient da
. cerveau ou quel est le mensonge qui vient
e Lo caisse. » JMowremends divers.
Ce niensonge. monsieur Jaures. paurgquol
done ne le recherchez-vous pas aujourd hui?

1219

votre conscience se tait et votre indignation
s'apaise. Eh bien! permettez-moi de vous
dire (ue tous nos amis, quoi qu'en ait dit
M. Zévaes, ont défendu en 1894 le prineipe
que vous défendiez. Je constate aujourdhui
que ce principe-la, c'est vous-meéme qui le
violez pour le délit d'opinion contre des
adversaires politiques. Mais que diriez-
vous donc, si nous retournions votre loi
contre vous-méme? Vous avons-nous de-
mandé des lois dexception? et vraiment
nraurions-nous pas eu (uelque raison peut-
étre de le faire?

M. Bepmale. Vous l'avez fait quand vous
avez été Ia majorité.

M. Lasies. Que dit donc votre article 327
« §i un discours prononcé ou un €erit affi-
¢hé, ou distribué publiquement dans les
lieux ou s'exerce le culte, contient une pro-
vocation direcle i résister a Iexceution des
lois ou aux actes légaux de Pautorité pu-
blique... »

Que feriez-vous si nous vous retournions
votre article et si nous le présentions &
votre délibération en changeant simplement
deux mots et si nous disions : « Si un dis-
cours prononcé ou un cerit affiché, ou dis-
tribué publiquement « dans les écoles »,
contient une provocation directe & résister i
Texéeution des lois. ete. »

Comment voteriez-vous? Eh quoi! vous
faites une loi dexeeption pour eondamner
un pretre qui a pu se laisser aller & une
parole imprudente! Mais, dites-inoi, n'est-ce
pas plus quune imprudence que de précher
la rébellion a la loi fondamentale sur In-
quelle reposent Thonneur et la paix de la
nation. le devoir et la loi nilitaire? { Vifs ap-
plaudissements & dvoile el au eonlre. — In-
{errupltions el bruil a gauche.;

Citez-nous done un pretre qui, dans son
église ou en dehors de =on église, ait ditaux

onvietions, vous e

" Lorsqu'il attaquait vos ¢
nous Juil vient

denonciez: lorsque cest
feapper. vous ne le dénoncez pas et vous
vous en faites le coaplive.

1

menls a droile.;

De quoi sagissait-il alors 2 1 sagissait de

Jdefendre
" yous vinlezaujourt

que le principe

le violait a la =uite de
Cpar ces micurtres continuels qui av
jet¢ l'épouvante
latter contre lesc
frapp¢ & mort le plus
voillant et le plis
TEtat EUM. Jaures moniant a L tril
« Ne vous oveupez pas de

dans la

integre  des

it :
Jduerime | laissez bes erintin
wps, »

Vvous aviez radsoin
anjourd hui vous ne oV
Jindignation Inrsque
aller chereher e piv
politique. dans son culise.
qui seul doveait le juzer.

Cdevant vos procureurs
correctionnels, CApplan
Owd. praned i st dathvper ey

Sstre, lour adversair
enlever an jury
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lisseqenls @ droile,

ety

Applidisse-

exactement le meéme principe que
Uhni.avec cette différence
que vous défendicz alors, on
I'émotion produite
adent
sociéte et pour
riminels dont un avait
doux. 1o plus bien-
chefs
ihane (di-
la wandenr .
ol lenrs ju-

nonsienr Jaures. Bt
A HE U aceent
voils vovez vos anis

pour le trainer
et vos magistrats

réservistes quen cas de guerre il fallait
faire la gréve des réservistes! (Interruplions
a Ueoxtreme gouche’ Citez-nous un prétre
qui ait dit aux seldats francais que leur pre-
mier deveir était la désertion! Citez-moi ui
prétre qui ait commis un crime  pareil!
{Applawdissements a droite el auw centre. -~
Nowrelles interruplions @ Uextréme gauche.;

M. Francois Fournier. Les prétres ne
veulent pas étre soldats!

M. Jacques Dufour. Vous qui otes si pa-
triote, monsieur Lasies, pourquoi done avez-
vous quitté armde?

M. Lasies. Pourquoi jai quitté Tarmés?
Jo vous répondrai d'abord que cela ne vous
pocarde pas. Julercuplions ol bruil a e
[rdnie goiefie, e Yous dirai ensuite o j
quitté Uarmee apres i avoir donnd que
~torze s de ma jeunesse. Je Tai quittee

L greande porte. Cest pour cela que e
I'aime et gue jo la défeuds contre vous i
ne cessez de Tattagquer. Applaadissenien!s
o dpoite, — [nleeruptions i Featedme gl

Voili messienrs, vetre ditférence draiti-
(wle, Des 1oix dexeeption. vous ne eraignes
pas den faive contre le prétre que veus
s considérvez comme volre adversaive poli-
. fioue. 1S Vous e sangez pas aoen fair

i
‘

0
il

» I




cositee e institnteurs

1

-~-»..‘ ANNALES

dqui dettent le poi- -

<ot dans beocorar et Tesprit desenfants
.1\1 preupie. Applaudissemenls @ droile el au

cptpe. — Dnderruptions el hruit a Cextréme
i he,

Do ceux-la vous vous faites les com-
;"1ir~~' et les protecteurs: nul de vous
1a eneare osé les attagquer. Je rends hom-
mage a Pexeeption... il est triste d'étre
abligé de dire « & Texeeption ». Oui! il v a

cent ardemment leur pavs, qui ont
rouper autour d'eux les instituteurs
eles a Uinstinet francais, Mais jud

Vel

postis

i1 ans 1-» corps des instituteurs des hommes -

la tristesse d'étre obligé de dire quils ne ;
sont que la minorité. {Applaudissements a ¢
droite. — Vives péclomations @ gauche!

M. Ferdinand Buisson, president de 1o .
; mot?

C'est une erreur absolue. Je
vous oppose une protestation indignce.

M. Chapuis. C'est une indignité!

AOMNISSION,

M. le président. Je regrette que M. le:

ministre
pas a son bane.
M. Lasies. Moi aussi.

de l'instruction publique ne soit ;

DE LA CHAMBRE DES

de Taréunion quil avait tenue et de Pordre |

dujour gquiib avait fait voler,

M. Dejeante. C'est une honte de se servir
de pareils arguments!  Bruit.,

M. Lasies. La honte, ce zont les faits que
je dénonee et qui restent impunis. Veila ou
est la honte. LApplavdissements a droite.

Monsieur le ministre, cet instituteur s'est
vanté de cet acte abominable et odieux:
avez-vous frappé?

M. le ministre de l'instruction publique
et des cultes. Je n'ai I'habitude de
frapper le personnel sans l'entendre. F.reela-
npilions  droile)

M. Lasies. Comunent! Clest lui-meéme
qui avoue sa faute et qui s'en est vanté!

M. le ministre de l'instruction publique
et des cultes. Voulez-vous me permettre un

pas

M. Lasies. Permettez-moi d'achever ma
phrase, monsieur le ministre; vous me ré-
pondrez ensuite. i Bruil a Uexlréme yauche.)

Vous n'avez pas l'habitude, dites-vous,

¢ de frapper vos subordonnés sans enquéte;

M. leprésident. C'estd Ini quiil appartien- !
drait de déelarer quiil n'est pas permis d»

Jire que limmense majorité des institu-

teurs de France n'est pas patrinte. Applaw-
dissements @ goauches
M. Albert-Poulain. En tout cas, ils ne .

peuvent pas étre atteints par les paroles do
M. Lasies,

M. Lasies.Jo regrette de ne pas voirdson
hane un de mes collezues: il pourrait vous
e je n'invente pas les paroles que je
prononce: ¢estun représentant des insiitu-
teurs. et non des moindres. qui, dans une
tettre quil Iui a adressée. dizait: ouailje
<itis un diseiple dHerveé : nous somines, fes
trois quarts des m\tlluh-'lrs de cette opi-
nion.

Je suis bien aize de voir M. 1o ministre de
Vinstraction publiqne preadee place &
hane.

M. Bienvenu Martin,
fructour  publique, des
cultes, Je proteste contre vos paroles. Vous
faites en ce mowent injure aux instifuteurs,

M. Lasies. Et vous. monzieur le ministee,
vous faites injure & la nation en ne frappant
pas eeux gqui provogquent de pareilles mani-
festations. cApplandissements a drodle..

M. Dejeante. Les voila. les délateurs !

M. le ministre de l'instruction publique
et des cultes. o fais mon deveir.

31 Lasies. Vous restez ofevant cux
passible et apeurd. Applaudisseinends
conlpe el i droife.

Veais connaiszez la lettre de institn-
teur. dont je parlaise elle vous a ¢t2 cou-
wandeee s il se vantait d'etre allé dans une
réunton publique, daveir fait voler un
ordre du jour dans lequel on acclamait la
docerinn des péservistes devant Vennemi
aodiseiple Aot Inlerit
e gehie.

vous connaissez cette lettre. YVous
1 sous les veux Larticle que le méme

it

=1

wivislee de Uigs-

des  Bewr-opls et

i~

a1

cot

et QT plinins o

mit.
H\.'i‘./, v
instit

Lreur a éerit, dans levuel il se vantait ¢

mais 14, lenquéte était toute
erime était avoud...

M. Dejeante. Oh! 1o crime!

M. Lasies. Oui, le crime! car je prétends
que de pareilles doctrines sont criminelles.

Applawdissements @ droite.

Et vous I'avez si peu frappé¢, monsieur le
ministre, qu'il v a quelques jours un de vos
collegues du Gouvernement assistait & un
banguet: or qu'y avait-il & ¢oté de Ini a ce

faite ; le

banguet? Llinstituteur meéme qui avait in- .

sulte I drapeau et la patrie.
adroile)

M. le ministre de l'instruction publique
et des cultes. Jignore le fait dont vous
parlez.

M. Lasies. Oui.
pas frappés.

M. Simyan. Veuillez donc dire de qui il
<‘agit.

M. Lasies. Denundez-1e a0 M.
I 1e connail,

M. Chapuis. Nominez done linstituteur !

M. Simyan. Accusez-le hautenient et nous
le défendrons!

M. Lasies.
jonctions.

M. Frangois Fournier. Nonunez-le !

Foeelaqations

ceoux-la. vous ne les avez

le mninistre.

M. Bouveri. Ayez le courage de lace-
cuser.
M. Lasies. Le ministre e connait. 11 1le

conuait si bien. ..
M. Bouveri. {il'en
i nous répondrons !
M. Lasies. Demandez done a M. e ni-
nistre le nom de cet institatear. 11 1 con-
nait si bien que M. I prézident du conseil

Aeehise alVerteinent

n'a pas osé le frapper.
rage (ue contre
ienls o drodde,

M. Simyan. On ne Pa pas irappe. parce
aquil n'est pas coupable.

M. Lasies. Vous ¢tes son comnplice.

M. Bouveri. Dites done ce quiil a fait!
Avez le courage de le dive !

Yous navez
les pretres

z Jdu cou-
IApplavdisse-

Cehe

|

| pagées
Je ne répondrai pas & ves in-

<sloetrines.
lui-méme avait promis de le frapper. on |

s ler dans un banquet:
fpasle droit 'y efre a eoté de lui (Applau-

DEPUTES

M. Lasies. Ce qu'il a fait? Il a fait votep

cun ordre dujour dans une réunion publique

qu'il présidait.
M. Simyan. C'est faux!
M. Lasies. Demandez done a M. 1o mi-

nistre de  linstruction publique si clest
faux!
M. Bouveri. Oui, ¢'est faux. (Erclaoma-

tions a droile.: Je demande la parole.

M. Lasies. Je ne m’arreterai que lorsque
jaurai dit tout ce que jai a dire.

Cest =i peu faux... Dilerruptions o l'ex-
tréme guuche

M. René Renoult. C'est parce que lesins-

tituteurs sont républicains que vous les
attaquez.
M. Lasies. C'est si peu un faux quun

de nos collegues qui a recgu la lettre de cet
instituteur I'a montrée au chef du Gou-
vernement.

M. Bénézech. Monsieur le président
faites respecter l'ordre du jour. I s’agit de
la séparation.

M. Francois Fournier. Sagit-il de la sé-
paration ou d'une interpellation?

M. Lasies. C'est i peu faux cue notre

collegue. avant recu la lettre de cet insti-
tuteur. I'a montrée & M. le président du

conseil et M. le président du conseil I'a
pri¢ de la publier, ce & quoi notre collegue
s'est refusé. Le chef du Gouvernement avait
promis de frapper cet instiluteur; mais il
ne I'a pas frappé, car il v a quelques jours
encore il assistait & un banquet aux eotés.
de 'un des collegues de M. Bienvenu
Martin. Applauvdissements @ droile, — Bruil
a quuche.

M. Simyan. Na-t-il pas le droit daller
dans un bangquet?

Alectréme gauche. L'ordre du jour!

M. Lasies. Je répondrai & M. Simyan:
oui. instituteur, pour tant qu'il ait préché
Ia désertion devant l'ennemi, a le droit d’al- ~
mais le ministre n'a

dissements a dpoile, — Réclamalions @ gau-
car ainsi il a Tair de donner une
consécration ofticielle sux doctrines pro-
par cet instituteur et que nous
combattons, Ecclumations a yauche — Ap-
plaudissements @ droile.

M. Jules-Louis Breton. Ce n'est pas la
(question!
M. Lasies. Je vuus demande pardon, et la
preuve que je suis dans la question, je la
trotve dans les protestations que je souléve
en montrant la différence quil y a entre
votre attitude vis-i-vis des instituteurs ebsig
votre attitude vis-d-vis des prétres qui, eux,*
n'wnt jamais eu a se reprocher de pareilles

ni de pnr‘(*ilh"< paroles.

Cette attitude, je la rapproche de la notre.
Nous ne vous avons pas demandé des lois”
d’exceplion contre les doetrines que je viens.:;
de rappeler @ cetle tribune ; nous ne vous
en demandons pas; nous voudrions simple-
ment quen apprit & ceux qui ontla mission
d'élever les enfants de France que ces doc-
trines ne devraient pas avoir de place dans
I'seole. pas plus quelles ne devraient avoir,

;
g
L




do place dans leur esprit. Yous savez bien que
i,ces doctrines se sont propagées avecune ra-
. pidité effrayante —le Gouvernement n'osera

" pas me démentir. Ona fait la campagne dont

de la caisse que je viens dénoncer parce
";,_‘_qu'il peut porter préjudice a mon pays.
"1 (Applaudissements @ droile.)
#® A Ueriréme gauche. 11 s'agit de la sépara-
S tion'!
M. Lasies. Nous sommes en plein dans 1a
séparation.
& ‘M. Bouhey-Allex. On ne s'en douterait
pas!

M. Lasies. Je suis dans le ccur meme du
sujet, puisque dans cette loi de séparation,
vous avez voté les articles 31 et 32 qui re:-

“suscitent le délit d’opinien. et qui enlevent
vos adversaires politiques au jury pour les

w parlait M. Jaures. C'est le mensonge qui sort ;

o
(]
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principes violés. Mais il est un oubli que,
dans quelques heures, il ne pourra plus
reprocher au parti républicain : c'est celui
quil aurait commis en ne réalisant pas une
des promesses les plus importantes qui ont

' oté faites A la démocratie.

Plusieurs membres « droite. Cest juste-
ment la seule qu'il n'ait pas faite !

M. Lasies. Je demande la parole.

M. le rapporteur. Je n'ai rien & retirer
des paroles par lesquelles je répondais il v
a trois jours aux critiques de I'honorable

. \{. Ribot concernant les articles 31 et 32 du

projet de loi; mais ces critiques, pour étre

. justes, ne devraient pas s'appliquer aux

" zeuls A contenir des
 eommun. Larticle 20

livrer & la merci de la police correction- :

nelle. Je vous montre ce
de faire; je vous mets
doctrines dautrefois.
L'amendement que jai I'honneur de de-
poser et que je vous demande de voter
_ n'est point nouveau. Vous n'avez pas ri.
:  monsieur Dejeante, Jorsquil fut apporté a
cette tribune pour la premiere fois.
" et amendement n'est autre chose que 1a
copie textuelle de Tamendement soumis a
la Chambre en 1894 par M. Boissy d'Anglas
et qui portait la signature de M. Dejeante
{Exclamations el rires au centre el i droibe .
. de M. Beauquier, de M. Léon Bourgeais. de
(. Brizson lui-inéme, de M. Jaures encore.
% de M. Rabier, de M. Rouanet. dv M. <embat
et de M. Vaillant. Ce sont ves signatures
que je remets s0oUs VOS VeUux pour vens
obliger & les renier aujourdhui. car il vous
faudra les renier ou voter lumendeinent.
- (dpplaudissemends 1 droite el sur diwees
bancs au cenire.
“Voila comment vous parliez autrefois
lorsqu'il s agissait de défendre les grands
principes. Mais. tout récenument, Vo= Tiviis
avez montré comment vous saviez les oi-
“blier et conunent des attentats que vous
flétrissiez jadis vous ne craigniez pas de les
“commettre contre des adversaires puli-
“ {iques, contre des pretres. Applawdisse-
ments a droile.)
De deux choses lune @ ou vous voterez
- Tamendement que je vous propose. et alorsz
* vous nous enleverez le druit de deuter de
votre sincérité: o vous 1o repoussercz el

(que vous venez
en face de vos

2. Mous  enregistrerons un reniernent. bhe
apostasie de plus. Vous montrerz ainsi oo

pavs ce que vaul un parti politique. intecr:
et sinedre loraquil sTagit de capterIa favenr
popnlaire afin do se hister au pou
mais sans piticé et sans serupule. we 01
quil Yy est parvenu. . Vifs /’!]zl)f!lllflf.\‘\‘:‘i/lf’:}!‘i
F - advoite ef sur divers banes e centee.

M. le président. La parole est M e rag-
porteur.

air

M. Aristide Briand. copporicir. L=
; h'lble M. Lasies s'est donné le role agreable
& $inon difficile, d'établir periodigquenient a la

o Ses adversaires, des projziaes cbl e, e

seuls articles 31 et 32. car ilz ne sont pas
dérogations au droit
aussi édicte des me-
sures exceptionnelles: seulement celles-ci
sont au profit de la religion et de ses mi-
nistres. Grace a eet article. la parcle du

‘pretre, exceptionnellement protégée, mise

tribune le bilan des trahisons politiqes d=

aTabri du controle de Yopinion qui s’exerce
incessamment sur tous les orateurs de
réunions publiques. ..

M. Massabuau. Et dans
vées?

M. le rapporteur. ...devient ainsi singu-
licrement plus forte, plus pénétrante. par
eonséquent plus  dangereusa. Les delits
qrelle commettra a labri de Vopinion au
controle de laquelle Tarticle 20 lui permet
Jechapper, ne saurdient otre  considires
comme des délits dopininn. et @ cause
de coela que les dispositions des articles 31
ot 32 ont ¢té adoptées: elles =ont 1 corol-
laire
nécessairement les combiner. Jai dit que je
serais, le cas cehcant anres expiérienee faite
de leur inutilité. le premier a demander
Tabrogation de ces préeautions exeeption-
nelles, Mais eneore faudrait-il gue cette
expérience préalable eul liew et Tamende-
ment

Applaudissements i geitche,

les réunions pri-

M. Lasies. L 'hionorable rapporteur. pour

de Tarticle 20 avee leguel i1 faut
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voisin M. Rouanet avait
M. Jaures avait défendu.

M. Jaures. Vous n'avez pas protégé la
propagande des anarchisles contre les in-
terrupteurs.  Ecclamalions & droile.

M. Lasies. Monsieur Jaurts, je ne com-
prends pas. Depuis que vous avez eu seule-
ment lintention d'aller & Berlin, on com-
prend moins le frangais que vous parlez!
{Rires el applaudissements @ droile. — Bruil
i gauche.)

Il v a quelque chose, prétend M. le rap-
porteur, que je n‘empécherai pas : c'est que
son parti se présente devant ses ¢lecteurs
en disant quil a accompli une grande ré-
forme. Al oui! en effet, vous leur donnez
une réforme que vous ne leur aviez pas
promise et vous ne leur donnez pas celles
que vous leur aviez promises.

Lesréformes fiscales ont échoud misérable-
ment. Vous ne les avez pas réalisées, parce
quelles inquidtaient les riches, mais vous
allez voter cette loi. parce qu'elle n'inquicte
(ue la conscience des pauvres. Yous pour-
rez rappeler a vos Clecteurs cette phrase
par laquelle, en 1893, M. Henry Maret ter-
minait un de ses discours. 1 disait a la ma-
jorité : « Vous reviendrez devant vos élece-
teurs, vous leur direz : Nous n'avons fait
aucune réforme sociale...» Inlerruplivns «
gauche el a Ueglréme gauche.}

Messieurs, vous entendrez la phrase de
M. Henry Maret, bien que vous la redou-
tiez. M. Henry Maret dizait a la majorité
« Vous pourrez dire aux c¢lecteurs : Nous
n'avons pas voté de réformes zociales, maix
nous avons fait une grande cuvre

signé et que

(RS

¢ deux articles de laloi que nous avons votée.

de M. Lasies ne le permettrait pas.

tout argument, me dit - 11 faut des peines
spéciales contre les pareles imprudentes :

prononcées par le protre dans son église,
car il n'y a personne qui ait le droit de pro-
tester contre ces paroles, au mament ou
elles ont ¢té prononcses ». Je reprends mon
argument : Est-ce que dans les dcoles on
peut reprendree Finstitntenr? A pplawdisses
inenls a0 droile.

feinmes.
fntenr parle @ des eniands= incapables de
dicenter ot de se défendre.

gni est a pour protester b
Le prétee pavle @ ades hommes, a des
Jans <o eelize, tandis que Tinsti-

Vous dites avee rai<on, monsieur boorap-

porlenr. que jeme plais ici a laire la
pitulation trahizons  contre le pro-
eramume du parti républicain. Jv cosseral de
faire eotte recapitnlation auanud e parti que
vills representez cessera de commetire ces
trahizons, Permettez-mol dajontere mon-
sieur le rvapportewr. oi jeosuis Stennd -

vous le faites a contre-ceur. jen suis per-
spadé — de vous voir combattre cet amen-
dement de M. BaissvodAanzlis oo

des

réci- |

AR

nous avens réussi du madéme coup a renic
1a République et a tuer laliberté. » Applan-
dissements a droite el qu conlre

M. le président. Je consulte la Chambr
sur Ja prise en considération de Tamende-
ment de M. Lasies.

v a une demande de serutin signée
ADM. de la Ferronnavs. de Gailhard-Banee!
du Halgouet, Jules Galot. Pain. de Pins,
pomereu. de Broglie, de Fontaines, Lemire
de Grandmaison, Jules Jaluzot, Rauline, &
Maillé, Cibiel, Gervaize. de Maussabrd, Li
mon, Delafosse, de Lanjuinais, ete.

Le serutin est ouvert.

. Les votes sont recueillis. — MM, les =
crétaires en font le dépouillement..

M. le président. Voicile résuttat dod
ponillewrent du serutin

Nombre des velants.ooooo.. . Yot
Majorité abselue. oo 70
Pour Fadoption...... 225
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La Chambre des députés n'a pas wlop:

M. Lasies. Jo 4,1!“11\&1!\!1«' 1n l!ill'llll‘_

M. le président. La pavole est RERT
S1es,

M. Lasies. Messieurs. la loyautc me |
un devoir de rectifier une erreur de fuit.

Lin~tituteur qui. dans une réniing,
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tieipé, sans protester, au vole d'un ondre «du
jour approuvant la gréve des réservistesen
cas de guerre, n'est pas le méme qui a derita
M. Grosjean, se vantant d'étre disciple
d’'Hervé avec les trois quarts de ses con-
fréres.

M. Simyan. Nous prenons acte de cette
rectification.

M. Lasies. Cela fait deux au lieu d'un qui
affiche ainsi ses doctrines antipatriotiques.

M. le président. L'incident est clos.

M. Massabuau propose une disposition ad-
ditionnelle ainsi concue :

« 11 sera publié au Journal officiel. en
meéme temps que la loi, un état indiquant :
{oles sommes que recevront les départe-
ments du chef du budget des cultes: 2°ce
qui leur sera attribué aprésla complete sup-
pression de ce hudget, en vertu de sarépar-
tition entre les communes prévue par la
présente loi. »

Cette disposition est soumise ala priseen
considération.

La parole est & M. Massabuau.

M. Massabuau. Je nai pas lintention de
revenir sur le vote regrettable émis par la
Chambre dans la séance de vendredi, apro-
pos de la répartition entre les communes
des fonds du budget des cultes. Ce vote est
acquis. Comme le proposait M. le ministre
des cultes, il était préférable aprés avair
émis le principe, de remettre & plus tard le
choix du mode d’attribution: la réflexion
aurait permis d'étudier une disposition

moins arbitraire et plus conforme au but !

poursuivi.

Puisque la Chambre en a jugé autrement.
je lui demande seulement de décider que.
lorsque la loi sera promulguée, il sera
annexé a cette loi un état indiquant par dé-
partement, d'une’ part, ce que le départe-
ment recevait du budget des cultes avant sa

suppression et portant, en regard, ce que le .

département recevra du chef de la nouvelle
répartition. La lecture de ce tableau ouvri-
rait. je crois, les yeux a ceux de nos colle-
cues qui, trop confiants en Iaffirmation im-
prudente de M. Caillaux, ont cru dégrever
leurs Aépartements pauvres. Iis faisaient
oxactement le contraire, tandis que, plus
malins ¢t mieux renseignés. les représen-
tants des départements riches votaient avee
epthonsiasme la disposition parce quelle

lear bénéficiait. Cest ce qui explique la

crande majorité qua obtenue cette disposi-
tion.

A titre d'indication, jai relevé dans les
comptes de la direction des cultes ce qui
Stait attribué jusquici a quelques départe-
ments, en comparaison de ce quiils vont
recevair.

La Sarthe, par exemple, béncéficiers, apres
la répartition, en plus de ce quelle touche
actuellement du budget des cultes, d'une
<omme annuelle de 121,518 fr. 50. Je com-
prends Uempressement de M. Caillaux & de-
femedre In découverte de M. Balitvand. Mais
je comprends moins I'enthousiasme  de
v dernier pour sa propre invention. puis-
que le département de LIAveyron perdra
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333,741 fr. 60 sur ce (uil recoit aujour-

dhui. Le département de Seine-et-Oise,
département trés riche, bénéficiera de

242,006 fr. et, au coour de lariche Normandie,
le Calvados gagnera 483,972 {r.; les Hautes-
Pyrénées, département que représente
\L. Fitte, l'un des soutiens de l'amendement,
perdreont 242,456 fr.

Le systteme va done & lencontre du
but poursuivi. Si l'on publie les résultats
complets, comme je le demande. au Journal
officiel, ceux de nos collegues qui croyaient,
comme l'a dit M. Caillaux, quiils allaient
« rendre la meilleure partie du budget des
cultes & celles des communes qui en souf-
fraientle plus», ouestimaient,comme M. Fitte,
quiil fallait « parerau défautle plus grave du
projet qui netenait pas suffisamment compte
des contribuables pratiquants dansles pays
pauvres », sapercevront de leur erreur. lis
verront par ce tableau quil serait impru-
dent de leur part — cest un service que je
leur rends — d'aller se faire gloire dans
leur circonscription du vote qu'ils ont émis,
¢ar on pourrait leur reprocher de n'avoir
pas pris le temps de réfiéchir, et, pour faire
une manifestation immédiate,d’avoir choisi
un systéme qui entrainera pour leur dépar-
tement une perte sensible par rapport a la
répartition ancienne. Comme la Chambre
est toujours souveraine, ils comprendront,
comme lont déja compris certains de nos
collegues, quiil est indispensable de modi-
fier ce mode de répartition et beaucoup,
apres avoir vu le tableau, considéreront
qu'il est indispensable d'établir sur d'autres
bases un systéme plus équitable lors de la
premiere répartition budgdétaire. (7r2s hien!
(ros bien! a droilel

M. le ministre des cultes. Le Gouver-
nement repousse l'amendeinent. La publi-
cation demandée par notre collegue serait
absolument impraticable : car on ne con-
naitra pas, au moment de la promuleation
de la loi, Ie montant des sommues qui seront
disponibles.

M. Massabuau. Je ne demande pas lin-
dication du montant précis des sommes i
répartir entre les départements au moment
de o mise en application de Ia loi: je de-
mande un tableau indiquant le résultat
final et montrant quelles seront ces sommes
lorsque la loi aura tout son effet et lorsque
le budget des cultes sera devenu complete-
ment libre par lextinction de toutes les
pensions. Ainsi chacun verra quel sera le
béndfice de la réforme : beaucoup de nos
collegues g'apercevront (u’ils se sont trom-
pés ot que, contrairement au défi que me
lancait M. Caillaux, ils ont consacré une
Jisposition absolument anormale.

M. le président. Je consulte la Chambre
sur la prise cn considération de l'amende-
ment de M. Massabuau,

L amendement n'est pas pris en eonsidé-
ration.)

M. le président. Nous passons a lar-
ticle 36. J'en donne lecture :

« Art. 38, — Un reglement d'administra-
tion publique rendu dans les trois mois qui

DE3 DEPUTES

suivront la promulgation de la présente log
déterminera les mesures propres & assurer

A

Il v a un amendement de M. Gourd ten:-
dant a rédiger comme suit cet article :

« Un réglement d'administration publi-
que, rendu apres délibération du conseil
des ministres, déterminera les mesures
propres A assurer l'application de la pré- .
sente loi. »

La parole est & M. Gourd.

3
son application. » : %
¥

M. Gourd. Jai montré, il ¥ a quelques
jours, a la Chiambre, que je n'étais pas enclin
a abuser de la tribune ; je vais le lui mon-
trer de nouveau. Elle peut se rassurer. Jene
veux lui soumettre que quelques courtes
observations pour recommander & sa bien-
veillance Famendement dont M. le président ~
vient de donner lecture. .

Dans chacune des deux derniéres séan-
ces M. le président de la commission a
dit que les articles 36 et 37, les deux der-
niers du projet de loi, étaient desarticlesde
pure forme. M. le rapporteur a écrit, dans
son rapport, plus particulierement de l'ar-
ticle 36, que celui-ci était une disposition
de style. Il ne méconnait pas d'ailleurs que
le réglement prévu par cet article doit, au -
besoin, compléter la loi. Au surplus, l'arti-
cle 36 lui-méme décide, en termes expres,
que le reglement déterminera les mesures
« propres i en assurer l'application ».

Article de pure forme? disposition de
style? 1 faut s'entendre.

Il v a loi et loi; article de forme et article
de forme ; disposition de style et disposition
de style.

La loi que vous discutez, messieurs, est la
plus grave qui ait été examinée dans les
Chambres francaises depuis un siécle. Elle
va rompre des habitudes, des traditions
plusieurs fois séculaires (Trés bien! trés
bien! @ drolite), & peine interrompues pen-
dant quelques années a la fin du dix-hui-
tieme siecle et au commencement du dix-
neuvieme.

Personne, dans cette Assemblée, au cours
de ce débat, n'a méconnu que la réforme
projetée allait opérer dans ce pays une
révolution ou, si vous aimez mieux, une
&volution de la plus haute importance. A
I'importance méme de la loi participera le
réelement d'administration publique fait ¢
pour en assurer lexéeution. (7res hien! trés
bien! a drotle.

Larticle 36 décide que le réglement d'ad-:
ministration publique sera rendu dans les_;
trois mois qui suivront la promulgation d
laloi. 1l ne serait pas difficile de montre
que dans des lois nombreuses, moins im~%
portantes, le délai donné pour la prépara:s
tion des réeglements d’administration pug
blique destinés & en assurer l'exécution fut?
plus long. 1l ne le serait pas davantage de¥
prouver que, dans des lois tout au plus ausst’
importantes, et qui méme probablement ;
I'étaicnl moins, aneun délai ne fut impartl.
Je pourrais apparemment eciter d’autres
exemples : je veux me borner a deux, emf_,_.
pruntés i des sujets de législation, sin?ﬂ




S qu 1o juillet 1901 « relative au contrat d'as-

ssolument semblables, au moins analogues

3 celui sur lequel statue le projeten discus-

“don : aucune limitation de délai dans la 1oi

~=goeiation » ; aucune, dans la loi du 7 juillet

4904 « relative a la suppression de Ten-

qeseignement congréganiste »; I'une et Fautre

manifestement, & mon avis, de moindre

importance que ce projet.

Le réglement d’administration publique
pour I'exécution de la loi du 1+ juillet 1004
a 6té rendu le 16 aout suivant, dans un dé-
1ai d'un mois et demi, par conséquent, apres

ia]promulgation de la loi. Peut-étre l'a-t-il

BT

&6 trop tot, puisqu’il a du étre modifi¢ ou
eomplété par un nouveau décret du 28 no-

" yembre 1902,

Le reglement d'administration publique

pour I'exécution de la loi du 7 juillet 1904
' e borne A constater des faits et & tirer. des

est du 3 janvier 1905 postérieur de six mois
a peu pres a la promulgation de la loi.

La premiere modification que je demande
au texte de larticle 36 est la suppressicn de
tout délai. Le ddlai sera ce quil sera; celui
que la gravité du sujet et T'importance des
intéréts engagés auront rendu néeessaire.

Le Gouvernentent qui est sur ces banes a
la confiance de la majorit¢ du Parlement:

“yous pouvez sans doute étre assurés qu’il !

ne prolongera pas le délai outre mesure.

Ce sont encore la gravité du sujet et I'imn-
portance des intéréts engages qui me por-
tent a vous demander une seconde modifi-

cation au texte de l'article 36 : la substitu- - ; SN o
. euszsio, on a cité I'exemple des Etats-Unis.
celui du ministre plus spécialement chargé  Jen veux dire quelques mots. i mon teut.

tion de Pavis du conscil des ministresz &

de Vexécution de la loi.

Yous avez renoncé, messieurs, Jdans cette
discussion, a la garantie de 1a double d4li-
bération.

Je reconnais tres volontiers que la deli-
beération unique a été a la fois aussi lon-
gue et aussi complete quelle pouvait I'¢tre.
Mais la garantie que donne la double de-

. véritablement le culte de la liberté et le
. respect serupuleux de la volonté du peuple.

s dissements swr les mémes banes.;

lihération n'est nullement fondde sur cette
idée que la premitre lecture, nécessaire- |

ment hative et incomplete, sera complétée

par la seconde, autreient et plus séricuse- .

ment conduite. C'est meéme sur I'idée con- 3
. de la revision du pacte constitutionnel gui
i i

traire gu'elle repose. La premi¢re délibéra-
tion sera aussi sérieuse, aussi complete
qu'elle pourra l'étre. Un projet en sortira,

avec une redaction au moins provisoirement .

arrétée pour un temps plus ou moins lonz
pendant lequel elle sera soumise aux libres
discussions et de la presse et de tous les
intéreszés, individus et eollectivités, Puis
la zecande délibération. anssi complet.
aussi sérieuse que la premiere. dans des
cirennsiances de temps ditférentes, petit-
étre sous la pression d'éviénements diife-
rents ou de mouvements différents d'opi-
nion. mmintiendra ou modifiera. sy a Heiw
Ireuvree sortie de la premicre délibération.

Vous avez jugd hon de penoneer :at heénd-
fice d'une gavantie inserite dans les usies
parlementaires de nombre dautres nations
qui n'en font pas aussi hon marehe,

A eoaes de T délibértion unigqnes vonts
avez Geeidé gue vous ne consulterivz il

J R

' vention des électeurs. Une loi comme celle
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conseils municipaux ni les conseils géné-
raux. Je reconnais que la consultation. qui
n'aurait pas ét¢ pourtant sans précédent,
et ¢té quelque peu insolite. Peut-etre tou-
tefuis les circonstances en auraient-elles
justifié l'emploi. puisque le corps Glectoral
n'avait 6t¢ appelé & se prononcer, dans Ia
plupart des colléges électoraux. aux der-
nieres ¢lections législatives, ni surles mo-
dalités, ni méme simplement sur T'utilité du
projet de réforme. (Zres bien! trés bien! @
diaite.

Vous n'avez pas davantage voulu ajour-
ner la discussion a la prochaine législature.
pour permettre aux électeurs de manifester
librement, ouvertement, publiquement, leur
sentiment, au prochain renouvellement de
1a Chambre.

Je ne critique pas. je ne réerimine pas. je

faitz constatés, cette observation que le de-
voir simpose, dautant plus strict, a vous
d'entourer de toutes les garanties possibles
de compétence, de savoir, de prudence et de
~psse. I'élaboration du reglement d'admi-
nistration publique qui sera fait pour Iap-
plication de la loi Applaudissemenls au
conelre.

Quil me soit permis pourtant Jde montrer,
en passant. combien vous étes ¢loignds de
suivre les exemples des nations qui ont

A plusieurs reprises, au cours de cette dis-

savez-vous quil n'y a peut-¢tre pas dans la
crande  république amdricaine. a  ceite
Leure-ci, un seul Etat oii, sans parler de la
constitution fédérale. et 1a liberté de cons-
cience, qui est le droitdes individus comnme
des associations, et mnéme la condition des
assnciations religieuses, ne soient sous la

protection dela constitutionlocale? LApplau-

fm n'y pourrait toucher ni a lune nid
Tautre. si peu que ce fut, fut-ce meéme pour
rendre Tune plus large et améliorer Tauire,
autrement que par le recours a la procédure

mettrait forcément en mouvement l'inter-

que vous discutez n'y pourrait pas étre
adoptde sans avoir ¢té soumise & I'épreuve
préalable du jugement populaire.

M. Charles Benoist. Sans quoi la cour
sapreme refuserait de Fappliquer.

M. Gourd. Voits navez pas vouli =eil-
settre votre @uvee @ cette épreuve D Vens
sen avez (que phis rigeuareusenedn’ Lo
voir de faire que la plus grande cireonspec-
tian sexeree dans la préparation du regle-
Lent Cadiministration publique.

Une autre considération encore deit vous
porter, messienrs. Q prendee pour Pélabo-
potion dn reglement Jadministration publi-
e des précautions particulicres. Liopi-
winn tend & saceraditer i tort ou @ raixon.

st o<i vons vonlezo que phisienss des dis-

i)l'ill!i”‘-"‘\ dn })]’Hj“! de Tdoomnd i

ositions
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été adoucies pour calmer les appréhensions
de nombreux ¢lecteurs, et vous permettre
de passer. sans encombre, le cap des élec-
tions, passélequel la loi pourra ¢tre reprise,
revue, corrigée, et considérablement
gravée,

M. Audigier. C'est la vérité.

M. Gourd. L'application de la loi du
fer juillet 1901, celle des lois quilont com-
plétée, ne sont pas si loin de nous que la
crainte daggravations de la loi nouvelle
doive nécesairement paraitre chimérique.
Déja. au surplus, quelques-uns des grands
journaux du parti le plus avancé et de ceux
qui paraissent diriger plutot que suivre
Topinion de leur parti, déclarent ouverte-
ment que la loi nouvelle est simplement

auvre sujette & correction.

ag-
=

Je pourrais citer d’autres exemples. Je me
borne & un seul que j'emprunte a la région
du Sud-Est. Voici ce que je lis dans le nu-
méro du 25 juin dernier du Progres de
Lyuvn:

« La constitution de la fédération na-
tionale des associations cultuelles et la for-
mation d'un fonds de réserve des associa-
tions achevent de caractériser le libéralisme
excessif de eette loi qui ne pourrait rester
intangible sans péril pour la République.
La majorité s'v résignera parce qu'il faut
aboutir, mais ¢’est au lendemain de la pro-
muleation quil faudra redoubler de vigi-
lance, - :

Plus grandes auront été les précautions
dont veus aurez entouré la préparation
du reglement dadininistration publigue,
plus vous aurez donné a laloi elle-tnéme
par 1a I'apparence dune cuvre durable.
plus facilement vous pourrez dissiper les
préven‘ions de nombreux électeurs. - Tros
hien! tees bien ! a droilel

Il v a quelque part dans le monde une
autorité considérable ue vous voulez igno-
rer. qui ne veus ignore pas, qui, depuis
quelque temps, suit avece une attention sans
doute particulicrement inquicte vos actes et
vos pareles, etavee lagquelle il n'est pas im-
possible que la force meme des choses
vous amene, un jour ou l'autre, a reprendre
quelques relations, sinon officielles, au
moins officieuses.

Les faits sont ce (qwils sont. Il ne suffit
pas de les nier pour faire quils ne soient
pas.

Vous n'allez plus avoeir de prise sur la ne-
mination dauecun des membres du clergd
catholique, depuis les archeveques et éve-
ques fusguian dernier des dessepvants, Sans
doute vous avez déeidé, par desdispositions
recemtent ajottées O Lo loio que pendiond
huit ans ni les ecurds ni les vicaires ne
pourraient étre maires ni conseitlers mui-
cipaux dans les paroisses ou les communes
oft ils exerceraient leny ministere. Mads
sous eptte pésepve, vous avez dits snr tons
les tons, e tous les pembres ducleres
catholique. citoyvens conne tous Ies autivs,
awraient aussi. comme tous les autees, L
droit 4o se jeter. en toate libertd, quelques
et violentis gitelles psser

TN DI TETR
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ciresdans les diseussions ot les luttes poli-
Hues,

Etes-vous bien surs ue, pour caliner teur

NNALES DE LA CHUAMBRE DESR

ardeur. vous ne serez pas amendés a désirer. |

un jour ou autre, Tintervention ou
cielle ou auw moins officieuse du chet su-
premes du elergd eatholique? Etes-vous hien
AUrs ue vous ne la ddésirerez pas. quelque
jour, meme pour apaiser les laiques? Com-
hien il est plus nrobable que vous subirez

cette Toi de la force des choses qui s'est im-
poste ddiautres!

Il ne sert de rien. encore une f{ois.
fermer les yeux aux réalités certaines.
faut regarder celles-ci en fuce.
semenlts «a droite el au centre.t Or, ¢en est
une quil o'y a pas un gouvernement :
empire, monarchie, république, aristocratie.

de

11

ofti- !

inferpréfation que dans une séance précé-
dente notre ¢minent «oliegue M. Ribot a cru
pouvoeir qualilier de mensonge historique.
Je n'insiste pas. (Mowvemenls divees:.
Je me bhorne a conclure qu'en vue de cet
avenir sans doute prochain qm\*a ¢tre Fap-
plication du régime de la séparation des
Eglises et de PEtat. vous n'avez aucun inté-
ret & aggraver le contlit et que, plus seront
expérimentées et habiles les mains aux-
quelles sera confiée la rédaction du regle-
ment dadministration publique pour Vexdé-

ccution de la loi de séparation, plus vous
caurez de chances de voir la querelle, sinon

CAppluwdis- -
. devenir plus aigué.

s‘upaiser compleétement, du moins ne pas
‘Tres bien! Aees bien!
meenlre el droile.

Sur la convenance qu’il ¥ aurait eu peut-
¢tre a consulter le corps électoral. avant

- d'abroger le Concordat, et a faire de I'abrega-

démocratie, qui. & quelque moment, n'ait
¢té amené & compter avec le chef de la
chrétientdé.

M. Eugéne Réveillaud. Dites de la ca-
tholicitd !

M. Gourd. Les exemples abondent; je n'en
veux citer qu'un tres petit nombre.

Il ¥ a dix ans, par l'entremise du comte

. tion l'objet d'une dénonciation préalable et
- réguliere, sinon d'une convention nouvelle,
‘un personnage, qui a eu pendant longtemps

I
t

Ixwolsky, le gouvernement russe reprenait |

les relations avee la cour de Rome.

Vous voyez, & cette heure, le gouverne-
ment allemand moins éloigné
kampf par le nombre des années qui Fen-
sépare que par
card du souverain pontife.

A plusieurs reprises, tantot a cause de
ses sujets de UAngleterre proprement dite et
de VEcosse revenus au catholicisme., tantot
et surtout & cause de ses sujets catholiques
d'Irlande, tantot d'ailleurs plus secretement
et tantot plus ouvertement. le gouverne-
ment anglais a du lier conversativn avec le

chef spirituel des eatholiques.

Vous rappelerai-je l'accueil cordial fait

du Kultur- -

son attitude nouvelle & I'¢- -

par les Etats-Unis a des délégués apustoli- -

ques et la négociation directe du gouver-
nement fédéral avee le Vatican sur L ques-
tion récente des biens ecclésiastiques et
des congrégations religicuses aux Philip-
pines?

Vous ferez comme tant dautres gouver-

nements: vous aussi compterez. quelque
jour, avee le pape et essayerez de lui faire
oublier ses griefs contre vous.

Déja il se plaint que vous prétendiez. par
votre acte unilatéral,
dans lequel il voit, lui, une convention dJi-
plomatique ui, suivant lui, si elle devait
¢tre Jdénoncée, devrait l'étre autrement.

C'est une question ancienne tres discutée.
et diversement résolue entre les juriscon-
sultes qui ont écrit sur le droit internatio-
nal, que celle de savoir si, pour ¢tre régu-
lierement abrogd, un concordat ne devrait
pas létre par une autre convention diplo-

rompre un accord !

matique, ou, tout au moins, avoir faitl'objet ¢

d'une dénonciation préalable et régulicre.

Je =4
la comnmission, le Gouvernenient, ont une
autre théorie: ils tiennent que le pape a
brisé. avant eux, le Concordat, et ils don-
nent de ses desseins et de ses actes celte

S vernement

' 1a confiance de la majorit¢ du Parlement, a

¢mis un avis tres digne d'attention.

C'était au cours d'une discussion du bud-
get:un de nos honorables collegues de I'ex-
tréme gauche — je ne puis pas dire qu'une
fois n'était pas coutume — M. Walter. deman-
dait expressément la suppression du budget
des cultes, implicitement Tabrogation du
Concordat et la séparation des Eglises et de
I'Etat.

Voicei ee que répondait le ministre des
cultes de I'époque :

« Japporte a la tribune moins une ré-
ponse & la tres courte observation que vous
venez d'entendre quune déclaration. Ce
n'est pas & loccasion du Dudget gue nous
pouvons aborder et résoudre la tres grave
question des Eglises et de TEtat. »

Suivent quelques interruptions que je
considere comme sans intéret.

o Jeodisals; messicurs, continue 12 minis-
tre, quauwcun de vous n'ignore que dans
notre pays il existe, pour les rapports offi-
ciels et légaux entre la société religieuse
représentée par son clergé, et la socidté
laique représentée par les fonctionnaires du
Gouvernement, une organisation basde sur
un contrat diplomatique, qui ne peut pas
étre annulée par voie budgdétaire,

« Ceux (qui estimnent que cette convention a
fait son temps, qu'elle ne répond plus ni au
sentiment de lopinion publique. ni aux
besoins sociaux de notre époque. ont un
moyen tres simple et tout a fait rézulierd’y
mettre un terme @ cest d'amener le Parle-
ment & la dénoncer par un acte de meme
nature que celui qui lui a donné naissance.
Cefte méthode est la seule normale. la seule

légitime, et Jajoute la seule qui convienne a

Ia nature du contrat 4 intervenir.
— « En prendrez-vous l'initiative? » dit un

" mewnbre de la droite.
s que le rapporteur, Ia majorité de

— « Meéme sur ce point — je me hate de le
déclarer » — répond le ministre — - le Gou-
ne pourrait actuellement vous
suivre.

«J'en pourraisdonner une premiére raison,

DEPUTES

en faisant remarquer & la Chambre et-
surtout aux honorables auteurs de Pamep-
dement combien il serait téméraire de traj-
ter cette question sans étre bien sir d'avoir
le pays derriere soi. Voila la question.

«w M. de Baudry (’Asson. Ah! vous éteg
dans la question !

M. Jules Dunselle.
sur la question.

« M. le ministre. Je suis ¢tonné de ces in-
terruptions, puisque nous sommes d’accord.

« Ne pensez-vous done pas que la solu-
tion d'une question si difficile, si dé¢licate,
exige impérieusement, pour la tranquillité
meéme des esprits, qu'elle ait été ratifice
par l'assentiment du peuple?

Auecun membre de cette Chambre, parmi
ceux-1a surtout qui se sentent disposés a
résoudre le débat dans le sens de la liberté
réciproque des Eglises et de 1'Etat, ne vou-
drait certainement substituer ses vues per-
sonnelles a la volonté des électeurs. Or je
ne crois pas quon puisse soutenir que la
question ait ¢été posée directement a l'en-
semble des colleges électoraux.

M. Marcel Habert. 11 faudrait pour cela
le referendum.

M. le ministre. Ecartez, si vous le vou-
lez. cette considération; il en est une autre
qui, du moins, devra déterminer votre vote,

« M. le président du conseil a été obligs
de vous le rappeler et, a mon tour, je suis
tenu d'employer le méme langage. Le ca-
binet actuel s’est formé sur un progrmme
que vous avez entendu et approuvé. La sé-
paration des Eglises et de I'Etat ne figure
pas dans ce programme; elle n'y est indi-
quée que d'une maniére trés indirecte. (Ex-
clamations & droite. — Mouvements divers.)

« Ne vous méprenez pas, je vous en prie,
sur le sens de mes paroles. Je ne parle pas
de la solution de la question, mais de la
question elle-méme.

« Je dis que cette question n'est COlan‘lbe
dans le programme, quelle que soit d’ail-
leurs la solution a intervenir, que d’une
facon tres indirecte, par la loi sur les asso-
ciations.

« Fussiez-vous en majorité résolus a dé-
noncer le Concordat et a proclamer le prin-
cipe de la libert¢ absolue des E"lises et de
I'Etat. que vous ne le pourriez pas a I'heure
actuelle, de Tavis de tous les hommes im-
partiaux. Une loi sur les associations a tou-
juurs ¢té considérée comme un préambule
indispensable de la discussion que vous
voulez engager en ce moment. Ainsi la
logique et Lopportunité... (Ah! ah! :
au centre.

A droile. Dites :

M. le ministre,

Faites le referendum

d

l'opportunisme!

s

. se réunissent contre
T'amendement et je demande & la Chambre -

de le repousser. (Trts bien! tres bien! a~
gauche. — Applaudissements ironiques au},
centre.. »

Lamendement fut repoussé par 335 voix
contre 156,

Depuis, adoption de la loi du ier ]ulllet
1901 a fait tomber I'observation sur la né--
cessité préalable d'une réglementation nouz,




$3oHe du droit d’associations; les autres '

¥ pbservations subsistent avee toute leur va-
- 1eur. Toutes ces observations, marquées au

soin d'une modération et d'une prudence .

que plus tard l'age et l'exercice des plus

hautes fonctions paraissent avoir atténudes .
sun peu,furent présentées a la Chambre,
. dans la séance du 2 décembre 1805, par

*). Emile Combes. (Mouvements divers.)

Ces sentiments de 1895 vous ont semblé, !

. fnessieurs, en 1905, comme A M. Combes lui- ;
| 1o ministre compétent. Quelquefois T'avis

. méme, quelque peu archaiques et démodés.
ous n'en devrez entourer que de plus de
‘précautions la préparation des mesures né-
cessaires pour l'application de la loi nou-
velle.
Si Farticle 36 subsiste tel quel. Favis du
w:comseil d’Etat en assemblée géncrale, yui
" est de I'essence du reglement d'administra-
" ion publique, et eelui du ministre plus spé-
cialement chargé de Texécution de Ia loi
- M.1e ministre des cultes dans le cas parti-
_eulier, seront rigoureusements suffisants.
Je prétends qu'ils ne doivent pas suffire. Je
pe dis et je ne pense meéme ricn qui soit de
pature a froisser M. le ministre de I'instrue-
tion publique et des cultes. Je rends trés vo-

.. Jontiers homrnage a sa compétence, i SO0 £a-

k-4

% voir, a sa prudence. Mais Jui-meéme, dans une

affaire de pareille importance. ne peut trou-
ver mauvais que dautres responsabilités
soient ajoutées a la sienne et que la zienne
soit diminuée dans la mesure meme

ol ses

& .
£ collegues du cabinet la partageront.

i M e ministre des cultes n'ctait
méme temps ministre de Tinstructinn pu-

paz on

% blique, I'avis du ministre de linstruction

_ publique serait certaincinent desirable pour
“ I'exécution d'un acte législatil dont un ar-

< ticle vise une disposition de la loi du

30 mars 1882 sur linstructicn primaire.
- Pour I'application dune loi qui comporte
des sanctions pénales. Lavis de M. 1o garde
des sceaux ne serait pas moins utile. Pour
la mise en vigueur de dispositions rpui vont

:. alteindre tous les habitants de la Franc:.,

N

'+ assez pour montrer que, dans une

. depuis ceux de laplus grande des villes
;. aep 1 g

=+ jusqua ceux de la derniere des bourgades:

il importerait ~que le ministre de Yinte-
reur, chargé de la police géndrale de I
_République entitre, fut consults. Jen ai dit
pareills
affaire, 'opinion du ministre des  affaires

élrangeres devrait etre demanddée.
~ dit assez méme pour prouver gur la consul-
. tation de tout le consvil des miniztres sim-
pose, Trés bien! lres Lion ! sup dicers Intues.

Qorait-ce 1a un fait =ans< prévédent

mandi-je une innovation? e Ieosombie :

pas.

Dans un ouvrage fort intéressant pubile

de droit de Puniversité d'Aix et e Marseilte,

sous ce titve : e ivyglement adni

lis, a la page 220, les ohswrvaticns o

suivent :

(o« Beaucoup de textes exizent gque le roule-

THment soit fait sur lo rapport dmnoon plu-
sieurs ministees, sur b propositon danoen

105, — DEP., SESIION ORD. — ANN.

{(NOUV. SERIE, ANNALES, T. 70,

Jen ol

.- par M. Félix Moreau, professcur Ala facults

Ction moeme du e
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plusieurs ministres. Les formules de ce
genre n'ont ‘pas une grande signification
pratique; elles rappellent que telle matiere
intéresse un ou plusieurs ministeres, que le
régime parlementnii‘e réserve aux Ininistres
I'initiative et la préparation des actes prési-
dentiels. Elles ne créent pas une formalité
obligatoire. '

« 11 en est autrement des textes qui réela-
ment lavis du conseil des ministres, avis
d'un ou de plusieurs ministres. autres que

doit étre conforme. »

L'auteur cite d’ailleurs des exemples sous
¢hacune de ces propositions.

Il ne parait donc pas que je vous demande
ane innovation. Mais serait-ce une innova-
tien que je ne labandonnerais pas pour si
pew. La loi qui va dtablir le régime de la
separation des Eglises et de Etat est elle-
méme une innovation si considérable. quiil
sorait tout naturel de la compléter par un
reglement dadminisiration publique auquel
un procédd nouveau assurerait des garan-
ties particulicres de eompétence, de savoir,
4+ prudence, de modération. ’

Nn parait avoir considéré récemment quil
nétait pas bon de laisser les ministres s'en-
feriner. sans controle des uns surles autres,
Jans leurs départements respectifs. On parait
avoir jugé que les questions d'intéret gé-
neral, dinteret national, & guelque départe-
went ministeriel quielles ressortissent plus
spécialement, devaient toujours tenir en
sveil Pattention, Ia sollivitude, et engager la
responsabilité de tous les ministres sans
exception.

Cotie vue, qui a somblé juste pour la poli-
tique étrangere, e Lest certes pas moins
pour la politique intérieure.

Un reglement dadministration publique
va deéterminer les mesures névessaires pour
Tapplication d'une loi qui, opérant Jdans ce
pavs I'évoiution la plus  considérable gu'il
it subie depuis un siecle et au dela, est
sseeptible &'y soulever partout, depuis la
plus grande des villes jusquia la plus petite
des bourgades, les discussions 1oz plus
vives, les débats les plus passionnés, peut-
ctre une tres forte oppusition. Sivousnevou-
12z pas, messicurs, aux difficultés de heure
présente qui ne semblent pas completement
resolues, en ajouter dautres, quand la paci-
Seationetluniondesespritssontau plushaut
point néeessaires, vous vous appliquerez a
faire que le reglement d'administration pu-

b bl prepare a lalobde séparation Iappli-
) I'"‘_ .

cation o plus nesurde. I plus prudente.
la plus saZe.

Vs voudrez done entourer 1a prepara-
sment de toutes 1es ga-

ranties possibles de savoir, de competence,
"qe pradence et de modsration, Mais vous

deei-

Y pourtez parvenir (e gi vous vons
travail

15w

dez denewser franchement daz

Ao préparation Ia responsabilité du cabinet
tout ender.  Vifs opplaudissonents @ droile
el e eenlie.

M. le ministre des cultes. Messieurs. jo

Tisserad de cotd colles dis ohsorvativns de
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I'honorable M. Gourd qui sont dirigées
contre 'ensemble de la loi pour ne retenir
que celles qui visent _spécialement lar-
ticle 3. ' _

M. Gourd demande la modification de cet
article sur deux points: d’abord il veut sup-
primer le délai de trois mois dans lequel
doit étre rendu le réglement d'administra-
tion publique. et ensuite il propose que ce
roglement soit pris en conseil des mi-
nistres.

Qur le premier point, je feral remarquer
que c'estle Gouvernement qui aurait prinei-
palement a se plaindre de la brieveté du dé-
lai imparti, sice délai étaitvéritablement trop
court, puisque cest le Gouvernement qui
aura la responsabilité de préparer et de
promulguer le reglement destiné a assurer
lexécution de la loi. Or le Gouvernement
accepte ce délai de trois mois qu'il juge
suffisant: il avait d'ailleurs réclamé lui-
meme dans le projet de loi quila dépost
sur le bureau de la Chambre.

Il est de lintéret de tout le monde, des
$tablissements publics du culte comme des
autres parties intéressées, que le reglement
intervienne dans un délai aussi bref que
possible. '

En effet, par larticle 4 nous avons décidé
que ces ¢tablissements ecclésiastiques de-
vraient transmettre leurs biens aux asso-
ciations cultuelles dans lannée qui suivra
la promulgation de la loi. {Tres bien! ires
Dion! @ gaurhe.) Quarriverait-il si le délai
imposé pour l'élaboration du reglement
Qadininistration publique ¢tait prolongé ou
s'il ¢tait supprimé ? On s‘exposerait a ce
que le réeglement ne fut rendu que quelques
jours avant lexpiration de Yannée dans la-
quelle les #tablissements publics seront
appeldés a procéder au transfert de leurs
biens. Or cette transmission exigera des for-
malitss plus ou moins longues ; de plus, il
est indispensable que les associations cul-
tuelles aient le temps de se. constituer et
olles ne pourront etre utilement crédes
quapres la promulgation  du reglement
@ administration publique.

La modification que demande M. Gourd
ipait done contre les intéréts quiil entenid
defendre. Clest pourquoi j'insiste pour quu
le deélai de trois mois soit maintenu.

Jarrive au second point.

AL Gourd demande que le réglement d'ad-
ministration publique soit délibéré en con-
seil des ministres. Mais la question n'est
plus entiere, puisque’ dans des articles an-
topieurs, et notamment dans celui qui enn-
cerite IAlgérie et les colonies, la Chambre
a deside quil yoaurait un reclement dad-
ministration publique pour fixer les condi-
tions dapplieation de la lol et gqu'elle n'a
pas ajoutd que ce reglement serait pris en
consvil des ministres, Pourquol voulez-vous
que Tun des reglements d'administration
prévus par la loi que nous fuisons s0it -
Hihers en conseil des winistres, alors gie
pour les autres cette formalité ne serait pas
obligatoire?

Au surplus. ceoque demande M. Gowrd

154
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et tent A fadt eontradre anx proeddents,
Théorigueement il est possible dadmedttre
quun regltement d'administration publique
soit pris en conseil des ministres, mais en

ANN

ALES DE LA CHAMBRE DES

" eonstituera Ie deuxieme paragraphe dJde Tar-

fait on ne procéde jamais ainsi. Je ne con-
nads pasde reglement d'administration pu-

biigue & I'égard duquel la loi ait ordonné
il devrait émaner du Gouvernement tout
entier.

Jajoute que d'apres une pratique cons-
tante — c’est méme une obligation légale —
les reglements qui intéressent plusieurs mi-
nistrés sont non seulement contresignés
1ais aussi étudiés et prépards par chacun
d’eux.

Il en sera ainsi pour le réglement d'ad-
ministration publique auquel renvoie lar-
ticle 38. «7vés bien! (rés bien! a gauche.

Dans ces conditions, j» demande a la

ticle 35,

M. le président. Il n'y a pas d'opposi-
tion ? {.Non ! non !

I en est ainsi ordonndé.

La Chambre voudra sans doute, d'ailleurs,
Jen remettre au rapporteur et a la pré-
sidence du soin de mettre en ordre les dis-
pusitions votées et de les numéroter défini-
tivement. { Marques genérales d'adhésion.)

1l est entendu d'ores et déja que la dispo-

. sition 35 ler, qui a été votée vendredi et est
. ainsi concue : « Des reglements dadminis-
i tration publique détermineront les condi-

Chambre d’'écarter sur ce point, comme sur '

le premier, la modification proposée par
M.
Aur voir!)

M. Gourd. Ma réponse sera courte.

Gourd. {Applaudissements a gauche, —

En supprimant tout délai, je laisse sim- .
plement au Gouvernement la liberté dont il !
peut avoir besoin. Je suis dailleurs con- |

vaincu qu'il ne sera pas tenté d'en abu-
ser.

- relatives & T'organisation

M. le ministre dit que tous les membres :

du cabinet directement intéressés a appli-

préparation du reglement. Sans doute, ils
peuvent l'étre, mais ils ne le sont pas ne-
cessairement. Ma theése. que je persiste a
croire juste et que je maintiens. est que
Taffaire est d’assez grande importance pour

OT1( ie i : N3 i cabi- . . i .
rendre obligatoire la consultation du cabi- 4\ pie seront exécutés comme des lois de la

net tout entier. (Zwés bien! trés bien! au
cenlre ef a droile.)
M. le président. Je consulte la Chambre

; ainsi

cation de la loi seront consultés pour la ' 3 Iy présente loi et notamnent :

sur la prise en considération de l'amende-

ment de M. Gourd.

Il v a une demande de serutin signée de
MM. Dufour, Allard, Sembat, Cornet. Honoré
Levgue, Bouveri, Vaillant, Bénézech, De-

jeante. Paul Constans, Delory, Mas, Jules- .
Louis Breton, Normand, Rousé, Steeg, Four- -

nier, Deveze, Cadenat, de Pressensdé, ete.

e scrutin est ouvert.

‘Les votes sont recueillis. — MM. les
cretaires en font le dépouillement.:

M. le président. Voici le résultat du
pouillement du scerutin ¢

Nombre des votants..........

D77

Majorité absolue............. 239
Pour l'adoption........ 233
Contre................ 339

La Chambre des députés n'a pas adopté.

Je mets aux voix I'article 30.

Larticle 36 est adopté.;

M. le rapporteur. Je demande a la Cham-
bre de vouloir bien décider que
33 ter voté dans la séance de vendredi der-
nieret qui concerne les reglements d'admi-

tion de la loi a I'Algérie et aux colonies

tions dans lesquelles la présente loi sera
applicable a I'Algérie et aux colonies » for-
mera le second paragraphe de Iartiticle 36
qui dispose :

« Un réglement d’administration publique
rendu dans les trois mois qui suivrontla
promulgation de la présente loi détermi-
nera les mesures propres a8 Qassurer son
application. »

Je mets aux voix l'ensemble
ticle 30.

L'ensemble de larticle 36 est adoptd.

M. le président. « Art. 37. — Sont et de-
meurent abrogées toutes les dispositions
publique des
cultes antérieurement reconnus par 'Etat
gque toutes dispositions contraires

de Yar-

« 1° La Ioi du i8 germinal an X. portant
que la convention passée le 25 messidor
an IN, entre le pape ¢t le gouvernement
francaiz, ensemble les articles organiques
de ladite convention et des cultes protes-

République ;

« 22 Le déeret du 25 mars 1852 et la loi du
fer aott 1879 sur les cultes protestants ;

« 30 Les déerets du {7 mars 1808, 1a loi du
évrier 1331 et D'ordonnance du 23 mai
i sur e culte isradlite:

« 42 Les déerets des 22 décembra 1812 ot
19 mars 1359;

« 3 Les articles
du code pénal:

« 80 Les articles 160 et 101, les parazra-
phes 11 et 12 de Tariicele 135 et Particle 167

S f
(3%

231 2208, 230 a 254 204

“delaloi dud avril {834

« 7° Le déeret du 30 décembre 187 ot ar-

. ticle 78 de la loi du 25 janvier 1892, »

I v a tout dabord un amendement de
ML Henry Boucher, tendant ala suppression

s des 1o, 20 ot 30 de cet article.
)

~qui, pour ainsi dire,

' propose est celle de la loi
Iarticle

La parole est & M. Levolle.

M. Paul Lerolle. Messieurs, nous voici

arrivés au dernier arlicle de la loi. a celui

corrobore  tous les

autres en abrogeant les textes ancicns qui
leur sont contraires.

La premniere des- abrogations qu'on vous

de  germinal

an X ¢ en réalité Pabrozation du Concorlat. |

On vous demande de dire guun contrat

i passé entre deux parties peut étre annulé
nistration publique & rendre pour lapplica- !

par la volonté d'une seule; que la France,
de son plein gré, peut déchirer un traité au

DEPUTLES

bhas duquel, avec sa signature, il y ala si--
gnature du Saint-Siége.

Tout le mmonde conviendra que c’est 1a un
fait d'une extréme gravité. M. le rapporteur
I'a si bien senti qu'il cherche dans son rap-
port & expliquer, je dirai presque & excuser
ce fait. Pour lui, il ne peut admettre le ca-
ractére de perpétuité du Concordat; I'Etat
ne peut, pas plus que Uindividu, engager in-
définiment ses successeurs.

Je crois qu’il sera de mon avis si je dis
(ue, la these ainsi présentée, cette formule
aussi générale et sans aucune réserve dé-
passe sa pensée, et qu'elle peut paraitre a
beaucoup téméraire et audacleuse.

Si en effet I'Etat ne peut jamais s'engager
indéfiniment pour ses successeurs, quelle
est la durée des traités que nhous signons?
Est-ce la durée d'une génération, ou la
durée d'un ministére? Si I'on transportait
cette doctrine dans les rapports des Etats
avec les individus, on aboutirait, en pres-
sant un peu la conséquence, & la pure doe-
trine de la banqueroute.

Cependant on ne peut nier qu'il y ait dans
cette affirmation une parcelle de vérité. 11
n'y arien d’éternel dans les choses humai-
nes; les circonstances se modifient, et tel
traité qui est utile aujourd'hui peut devenir
plus tard sans objet. Est-ce & dire qu'un
changement de circonstances suffit & annu-
ler de plein droit un traité? Est-il loisible
a un LEtat, juge en sa propre cause, de
déeider que, les circonstances étant mo-
difiées, il n'exécutera plus les engage-
ments  qu'il avait contractés avec une
autre puissance? Non, il faut au moins que
le contrat soit dencneé par voie diplomati-
que ct la doctrine contraire affaiblirait sin-
gulierement la portée de tous les traités.

Mais M. le rapporteur lui-méme a cherché
a donner au droit qu'il veut vous attribuer
un autre fondement. ’

Dans son rapport, il applique aux conven-
tions internationales les regles de notre code
civil, en particulier celles de larticle 1184,
(ui a créé dans les contrats synallagmati-
ques la clause résolutoire, au cas ot une des
parties ne satisferait pas a ses engagements.
Il ne cite pas larticle, il le traduit en ces
termes : Lo traité peut étre rompu par la
volonté présumée de l'une des parties de
ne plus se conformer & ses obligations.

Je erois que la traduction n'est pas abso-
lument fidele: entre les deux textes il y a
plus qu'une nuance, mais je ne m'y arréte
pas. :

En fait, c'est l'accusation renouveléed
contre Je Saint-3iége d'étre la cause de la”
rupture. {Tres bien! Lrés bien! a droile.)

Par une sorte d’hypocrisie parlementaire,”
on veut faire peser sur le souverain por_x-'u
tife la responsabilité d’une séparation qui’
pourtant était voulue depuis longtemps, d‘?«?‘
duis longtemps recherchée et préparée par
ceux qui ont enfin réussi a I'imposer ala
Chambre et au pays quin‘en voulaient pas.
(Applaudissements & droite., O

Je ne veux pas, messieurs, refaire cette .
histoire. Tous ceux qui ont voulu savoir




g’fent maintenant que le premier qui a

®sorté une atteinte scrieuse au Concordat,
# gest M. Combes (Exclamations a gauche:,
“orsquil a eu la prétention, contrairement

au texte et & l'esprit du traité, contraire-

o
9
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ment? Cela est inadmissible! {Applaudisse-
ments a droile.)

Dailleurs, sans rentrer dans cette discus-
sion, aujourd hui historique, de la rupture
entre I'Etat francais et le Saint-Sicge, est-ce
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de la Chambre en disant: « Alors ce n'est
qu'un nuage, qui peut se dissiper. »

Et dans son rapport méme sur le budget
du ministere des affaires étrangéres, M. Du-
bief avait bien reconnu au retrait de notre

““ment au bon sens, d'imposer au pape l'ac-
“ceptation en bloc de ‘ous les candidats

que le retrait de notre ambassadeur peut
avoir les conséquences que vous dites?

ambassadeur auprés du Vatican le meéme
caractére provisoire ; il y disait :

e

il nommait aux évechés vacants ;

ﬁbl_orsqu'il s'est obstiné A ne pas vouloir tolc-

““rer linvestiture canonique
_agréés par I'Eglise tant que
. pavaient pas ¢té acceptés
.-obtenu l'approbation. Tous
g :_!voulu savoir peuvent savoir

des éveques
tous ceux qui
n'auraient pas
ceux qui ont
que si, depuis,
des difficultés nouvelles sont nées, elles au-
raient ¢té facilement solutionndes si les mi-
nistres alors au pouvoir avaient montré je
pe dis pas plus de bonne volonté, mais

: moins de mauvaise volonté et de parti pris.

(Tres bien! trés bien! @ droile.:

Tout cela a été jugé. Dans un de ses admi-
rables discours qui sont I'honneur de notre
tribune, M. Ribot a marqué ses accusations
dun mot que rien n'effacera :« C'est un

.mensonge historique. » Applaudissements

sur les mémes bancs.’
Dailleurs le rapport ne cherche pas a
prouver la réalité de ces aceusations. il n'en

_a pas besoin; il lui suffit, pour que le traité

soit annulé, que I'Etat prétende qu'il doive
I'étre. Voici en effet ce que je lis: « Nuus
n'avons pas a rechercher si le Gouverne-
ment francais a eu raison d'apprécier I'atti-

tude du pape en certaines circonstances
comme un refus de se conformer au Concor- |
dat. 11 v a eu un acte gouvernsmental inter- |

prétant ainsi les agissements de Ta papauts,
Cest 1 un fait accompli. Le
est considers et doit étre considérd comme
rompu par la volontd prézumde ot unilats-
rale du pape... » .

Ainsi toute 1a these de droit soulevie par

-le rapport se réduirait a ceci: un traité

existe : I'une des puissances contractantes
interprete & sa guise les actes de Lautre
puizsance. De cette interprétation. elle fait
sortir la présomption que Tautre partie
renonce a l'exéeution du traité : et interpee-
tation et présomption, double effet peut-etre
de I'imagination ou de lintérét. suftiraient &
annuler les engagements les plus solen-
nels! Clest une théorie bien vague et bien
imprécise: si jamais pareil svsteme  était
adopté. c’en serait fait du respect de 1a foi
jurée. Applaudissements a dioite.:

Du reste, M. le rapporteura Vesprit trop
juste pour n'aveir pas vula faiblesze de <on
argumentation; aussi sjoute-t-il - ¥l est
vrai quune dénonciatinn diplomatique d»

Concordat |

Eont-olles 6t¢ ainsi eomprises? Rappelez-vous i

'{ican avant ¢té rompues ot la Chambre |
avant approuvé le Gouvernenment de les |
aveir rompues, iLest hien cerlain quelles

Voici deux nations qui ont rompu toutes
relations diplomatiques ; elles sont en
guerre; il n'y a plus entre elles dautre
contact que le contact des armes. Ce-
pendant il vient un moment o, menme
au milieu des combats, quand le sang
coule encore, par des envoyés extraordi-
naires on entre en pourparlers et on pré-
pare la paix future. Pourquoi voulez-vous
gu'entre le Saint-Siege et la France il n'y ait
plus  de communication possible? Clest
cependant ce que vous allez proclamer si
vous votez larticle 37, tel quil vous est
proposé. Vous voyez la gravite de ce que
vous allez faire. Mon ami M. Gourd vous
le disait : méme pour les questions inté-
rieures, vous pouvez avoir intérét a con-
ferer avee le chel de VEglise catholique;
mais a lextérieur il vy a des intéréts qui
restent a la fois catholiques et francais.

Tai la certitude que l: souverain pontife
ne confond pas la nation frangaise avec les
partis ennemis de I'Eglise et quil n'usera
jumais de représailles vis-a-vis de la France
quiil aime encore comme la grande nation
catholique. (A pplaudissements 4 droite.

Mais lorsque nos intéréts serontléscs quel-
que part, commentvoulez-vous réclamertap-
pui nécessaire du Saint Siege 2 Comument vou-
Lez-vous qu'il vous avertizse Iai-méme des
risques que vous eourez st toute conversa-
tion est devenue impossible entre la Franee
ot le pape? Ne voyez-vous pas quadopter
une telle attitude, cest en réalité vous con-
Junner a labdication perpétuelle de vos
droits et de votre influence? Applaudisse-
menls les ménies banes.

Iailleurs, quand a cu lieuw le retrait de
Fambassade aupres du Vatican, les choses

la (question posdée avec beaucoup d'opportu-
nité par M. Millevoye & M. Delcassé au mois
de novembre. 11 lui demandait quelles
otaient les conséquences futures de la sup-
pression du erédit de laimbassade du Vati-
can au dernier budget et M. Deleass¢ lui

' répondait :

« Les relations diplomatiyques avee le Va-

ne pourrdient enoaueun cs etre reprises

avant guun debat fit sonleve acette tri-

« Pour le Gouvernement qui hésitait &
prendre franchement et définitivement une
attitude, le rappel de notre ambassadeur
n'était peut-étre que provisoire; pour le
parti républicain — et vous savez ce que
M. Dubief entend par 14 — il ne pouvait étre
(ue la premiere étape dans la voie de la
suppression de I'ambassade, de Ia dénoncia-
tion du Concordat et de la séparation des
Eglises et de UEtat. »

Si done aujourdhui on nous dit : « Il est
impossible d'entrer en conversation avee
le Saint-Siége », ce n'est méme pas la consc-
quence dun acte gouvernemental; cest
simplement parce qu’il y a iei une majorité
qui a voulu aprés coup la rupture complete,
la rupture définitive; une majorité¢ qui s'op-
pose a ce quon respecte, en dénoncant le
Concordat, comme il devrait I'étre, dans les
formes diplomatiques, les principes de droit
international. Voila la vérité, et il n'y cna
pas d’autre, Pas de droit: ¢est un coup de
force fait par la majorité de la Chambre
| contre le Saint-Rivtge désarmé. Applaudisse-
menls @ droite.

Eh bien! jaile droit, moi, de protester ici
contre un pareil acte. et comme Francais au
nom de notre lovauté traditionnelle, et
comme catholique au nom du respeet que
jai pour I'Eglise et pour son chef. [7és
bien ! tres bien a droile!)

Mais, sans soetir di domaine de notee po-
litique intérieure ne Voyez-vous pas. mes-
sieurs, que cette méconnaissancee volentaire
du droit interaational imprinte a notre loi,
(quoi que vous en ayvez, un caractere de vio-
lence qu'elle ne perdra plus, qu'elle devient
par 1a méme un acte de la guerre que vous
'faites & T'Eglise? Et croyez vous que cetle
apparence facilite beauwcoup Lapplication
dune loi qui, par elle-méme. est déja si dif-
ficile a appliquer ? Lt pourtant vous pouvez
¢tre assurdés que votre loi ne vivra que si,
un moment donné, elle est acceptée par le
pays.

Je nwai nile droit ui Tintention de recher-
cher de quelle facon PEglise accueillera
celte 1oi, mais je peux bien. —je le dois &
mes amis et & moi-meme, — redire ala fin
de cette discussion ce que nous avons it
au debut sur nos zentiments vis-a-vis de lu
separation.

Nous en réprouvons le principe. maix ue

Y o < ) . o

la conventinn ent ¢t¢ conforme e ddreit . N : ]

i(xt o t%mlll] veila Pavew gu'il fuat pune et que i Chambre el ¢témise @ croyez pas que iteus suvons dans L terrens

aternational. .. » — Vol Lavelbs it . L. R 3 - : i i ) L A

retL‘ L alle est aujoin “mli im meme e faire connaitre s volonte: de o de ce gue vous allez fadve 2 point de vue
cnir — « ...elle est aujour oS- :

sible, les relations diplomatiques étant vou-
pues entre la République et e pape. -

Ausi, messieurs. sentant que e
éehappe, on se réfugie dans le fadl. Co i
qui I'a créé? L'Etat francais lui-meme. -
terruptions ¢ gruche’ Et VEtat fraueais e
ferait Cun acte dout il est bauteur i ard -

dredt

AL Lasies traduisadt tros Biva Vlinpression,

sorte que les propositions bulrétaives que
In Gouverneiment pourrait ensiite vous sou-
mettre ne vous seradent sowmizes qpren
vertn diune decision o Ta Chambre

Ce n'eladl pas B la rapinee @ tond Jrnads,
sans retour possible, et tous ceux gui ont
entendu ces parolesles ont ainsi comprises,

de nos convietions relizieuss s,

CJal entendu queljues-ues dentee Vats
dive, au « Pront
extirper I+ christianisme daoosob franeads
NOUS navons que de T liberts
La daclaration est ficre et méme hautaine:

D elle sounait un pea faux duns volre how

a2 vous ne pouvez plus P!

cours deeotie diseission .

hosolii

clie, parce
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de liberté alors que par la force vous avez

ANNALES DE LA CHAMBRE DES DEPUTES

t comme une loi détestable d'apostasie na-

expulsé les congrégations religieuses ; alors

que par laforce vous avez fermeé nos éeoles:
alors que vous avez frappé tant ’hommes
dans leurs droits & cause méme de leurs
convictions religieuses. Ce n'est pas de la
liberté, cela! c’est simplement I'abusde la
force. (Applaudissements @ drotle.)

A mon tour, au nom de mes amis, je puis
vous dire trés sincérement que notre foi re-
ligieuse ne craint ni Ia liberté si vous la
donnez, ni la violence si vous voulez l'exer-
cer. Je le dis non seulement parce que je
place ma confiance au dela des forces hu-
maines, mais parce que notre histoire nous
interdit tout découragement. (Applaudisse-
ments sur les mémes bancs.;

11 est facile de prévoir dés maintenant les
lendemains de la loi. Les lendemains de la
loi? Cest un trouble profond; des conflits
douloureux; les catholiques avant & sup-
porter des charges nouvelles s’ajoutant au
poids silourd des charges actuelles; des in-
justices irrémédiables; en certains endroits

des églises fermées; lexercice du culte |
déser- |

rendu impossible; peut-étre des
tions ou des abandons; ce sont 1a les con-
séquences douloureuses pour nous que
déja nous déplorons et dont nous vous ren-
dons dés aujourd’hui respensables. {7res
bien! tros bien! a droile.)

Mais apres? Nous gardons conflance. Dans
1a lutte méme & laquelle vous nous forcez,
les fideles trouveront des énergies nou-
velloz. des forees plus grandes et des cou-
rag:z plus persévérants. Vous nous forcez a
nous azsocier. Par vous nous allons enfin
connaitre cette force que nous avons {rap

tonale. (Applawdissemends s (08 aelnes
bancs.)

C’est ce sentiment qui, peu a pey, se fait
jour dans le pays.

On disait tout & I'heure que vous n'aviez

i pas consulté le suffrage universel. Clest

gqu'en réalité vous savez bien que votre loi
n’'est pas populaire, que vous n'avez pasle
pavs avec vous. M. le rapporteur disait :
Nous avons tenu nos promesses en faisant
la séparation. Mais combien d'entre vous
ont osé faire celte promesse?

M. Simyan. Nous l'avons faite.

M. Paul Lerolle. J'ai lu vos professions
de foi; presque toutes sont muettes sur
ce point, et parmi les candidats qui en ont
parlé, beaucoup ne l'ont fait que d'une facon
bien timide.

Mais si vous avez le pays avec vous, pour-
quoi alors ne pas avoir demandé¢ son avis?
Nous avons vu avec quelle énergie vous
avez refusé de le consuiter.

C'est, je le répete, que votre loin‘est pas
populaire, que vous la faites contre la vo-
lonté de la nation. Et pourtant quand il
s'agit de bouleverser la constitution d'un
pays,non pas notre constitution écrite qui
n'a rien prévu de ce quidevait I'étre...

M. Charles Benoist. Tres bien!

M. Paul Lerolle. ... mais sa constitution
réelle et traditionnelle, il faudrait au moins
puiser votre pouvoeir dans un mandat préeis
de vos électeurs. Or ce mandat. vous ne
l'avez pas. et par cela. non seulement votre
Ioi est mauvaise. mais elle constitue une
véritable usurpation parlementaire de la

* Chambre sur le droit du pays.

dédaignée : 1a force et la fécondité de l'asso-

ciation. Ce sera pour notre propagande re-

ligieuse une puissance plus grande, et ave- .

nir nous dédommagera du mal présent que

vous allez nous faire. (Applaudissemenls sur .

les ndines banes.

Mais quels que soientles effets de la légis- :

latian nouvelle, quand méme les armes (que

quelques-uns d'entre vous ont entendu for-

ger contre I'Eglise se tourneraient contre
eux. nous désapprouvons le principe de la
loi parce que npous sommes des Francais.
Nous la désapprouvons parce que cette loi
va etre une cause de division et par consdé-

quent d'affaiblissement dans un payvs déja :

mind par tant de discordes.
Nous repoussons la loi parce qu'elle est,

Cenature. pas une

en somme, le reniement d'un long et glo-
¢ Iiésitations, parfois trop justifiées.

ricux passé; nous Ia repoussons paree
quelle est dans votre volonté la déclaration
officielle ot formelle que I'Etat francais va
otre Jdans une indifférence absolue des be-
snins religieux du pays. co qui n'est pas
une condition nécessaire de la libertd, mais
ce qui est contraire au droit naturel et
a Uintérct social. (Applaudissemenls sur les
mémes bunes.)

Je ne puis oublier dailleurs que 1a loi est
faite e Fillusion de quelques-uns, de la fai-
hlesse (e beaucoup, el que cenx qui Tont
voulie ont ¢té animds jusquan bout dun
esprit de haine quila fera apparaitre a tous

Et c’est ce que vient affirmer ce vaste pé-
titionnement dont les feuilles arrivent ici
de tous les départements,  Feclamations a
gauche.) ‘

J'entends vos exclamations et je sais bien
quon chierche & réduire Teffet inoral de ces
protestations. en répandant la légende dis
signatures extorguées par la violence. Mais
permettez-moi de vous dire que ces aceu-
sations font sourire et ne sont crues
par personne. Car tout le monde =ait birn
que s'il Yy a des voelontés domindes par la
crainte. ce sont seulement les volontés de
ceux «(ui voudraient signerles pélitions. Pas
un fonctionnaire qui puisse donner sa si-
famille de fonetionnaire
olton ose signer! Kt meéme parmi ceux qui
paraissent indépendants, il v a encore des

Tenez, dans un département du centre, on
demandait & un payvsan s'il voulait signer
la protestation contre la séparation. Cet

- homme hésita : il se souvint quaux jours

Cfemme qui est 1a

|

de la Terreur un des siens avait payvé de
sa vie sa révolte contre les lois tyranniques

. et irreligieuses du temps. 11 se dit que les

hommes de qui dépend son travail lui sau-
raient mauvais gré tres probablement de son
acte d'indépendance. Alors il interroge sa
o Femme, que faut-il
faire 2 » Et sa femane. apres aveir réfléchi,
lui répond : « Mon amni. on a la foi ou on ne

T'apas: nouscroyons;atoutrisque, signons,,,;%
Et les deux époux ont signé. (Applaudisse.
menls a droile.) Célait de braves cceurs
(Rires a gauche.) ;

Vos rires ne m'étonnent pas. Ils prouvent
simplement (ue nous parlons un langage
différent et qu'il y a des sentiments géné-
reux qui ne sont pas compris de tout le
monde. {Nowveaux  applaudissements a
droite.) )

Eh bien! malgré toutes ces difficultés, les
signatures sont arrivées ici sans nombre,
Nous ne pouvons pas en donner le chiffre
exact. D'abord il faut remarquer que, dans
certaines circonscriptions dont les députés ¢
sont les adversaires résolus de la sépara- -
tion, on n'a pas cru utile de.pétitionner
parce que l'on a jugé que ces députés
¢taient une protestation vivante. Puis nous |
avons des pétitions arrivées en bloe, dont -
on n'a pu prendre le nombre de signatures, -
Ensuite, vous le savez trés bien, il y a eu ”
des pétitions adressées aux députés eux-mé-
mes qui — c’était peut-étre leur droit striet, ‘
puisqu'elles étaient & leurs noms — ne les
ont pas déposées sur le bureau de la .
Chambre. Et ces pétitions ont du étre nom-
breuses, puisque dans les départements de
I'Aricge, de la llaute-Garonne, des Pyrénées-
Orientales,de laHaute-Savoie, quatre députés
seulement ont recu des pétitions qui ne |
sont pas parvenues iei et (qui comprennent ’
00,780 signatures. (Mouvemenls divers.) :

Malgré ces causes de déficit, nous som- |
mes arrivés a un chiffre qui, il v a quelgues *
jours. dépassait 3,800,000 signatures. De-"
puis, beaucoup d’entre nous en ont déposé
de nouvelles ; pour ma part, j'en ai déposé ¥
4,000 environ.

Mais, dit-on, pour détruire 'effet de ces.
pétitions ¢ui est grand dans le pays, qui.
vous inquicte, il y a des signatures de
femmnes ; cela ne compte pas. Eh quoi! Nous =
en somes la! parce que les femmes ne
sontpas électeurs, il semble qu’elles naient -
aueun droit sur notre sol de France! On va
jusqu'a dénier a la femme francaise le droit :
de protestercontre uneloi quitroublesa cons-
cience et menace peut-étre son foyer! (Ap-
plawdissements i droile.)

L'obs=ervation cependant a été entendue
et dans certains départements, encore trop
peu nombreux, on a eu I'excellente idée de
faire le départ entre les pétitions d’hom-"
mes ot celles de femmes. L

Le résultat est pour étonner. Nous avons
vu des arrondissements dont les représen-.
tants ici sont des partisans décidés de.l
séparation désavouer les votes de le
députés. On a fait ainsi le calcul: on a con-.
sidéré le nombre des ¢lecteurs ayant votés
aux derniéres élections et le nombre des...
¢lecteurs signataires de la protestation, e
on a constaté que le chiffre des signature

et

“dépassait la moitié des votants de 1902, 1™

en est ainsi, par exemple, & Riom...

tions, Bruwil a droile.)
M. Paul Lerolle. J'ai cu I'honneur de dé
poser plus de 160,000 pétitions du dépare,




B

»

.. mépris, on leur oppose un silence dédai-
i gérer. Je crois quon peut dire en toute

ent de Sadne-et-Loire. A Louhans, a
ia,_l(‘}AIun'olles. M)M. Petitjean et Sarrien le savent
u.hien...
. M, Simyan. On verra cela, je le répete,
.%.gux élections.
M. de Gailhard-Bancel. C'est la terreur
« qui régnera aux ¢lections.
M. Marcel Sembat. Ce sont les pétitions
® qui ont été signdes sous la terreur. Aux
élections. on vote a bulletin secret.
- M. Paul Lerolle. A Louhans, a Charolles.
" on a constaté que les électeurs protesta-
2 taires, je le répete, dépassaient la moitic du
¥ nombre des votants. Je parle ici des signa-
- tures d’¢lecteurs, et non pas de femmes ni
d'enfants.
Un autre exemple encore. Dans l'arron-
& dissement de Foix, représenté par M. Del-
cassé, ol il y a eu aux dernicres ¢lections
18,4641 votants, le chiffre des signatures
délecteurs s¢leve 2 10,128, et on m'écrit
que ce chiffre s‘augmentera gquand le peti-
tionnement sera achevé dans pluzicurs coin-
munes importantes.
Voila. messieurs, les sentiments du peu-
ple qui commencent a se faire jour. Je sais
i bien que vous n'en tiendrez pas compte :
nous avons Gt¢ habitudés & ces procédds.
Lorsqu'on a fait icila loi des associations.
on avait consulté tous les conseils munici-
paux; et comne la grande majorité des con-
seils consultés avaient ¢té d'avis de respec-
ter la liberté des congrégations religivuses
le rapporteur est venu nous dire ict (ue
cela ne comptait pas. que ¢'était 1a Uopinion
de gens sans valeur, inconscients de lours
droits et qui tremblaient au moindre vent.
Aujourd’lini on ne tient meéme pas compie
de ces queitre millions de signatures: Ia
commission n'en fait pas ctat; elle n'en
montre aucun souci.
Ah! le peuple est souverain, messieurs:

souveraineté; on sincline profonddment
devant elle; mais le lendemain. quand oz

'
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ne ferions rien autre chose quune iniquité
legale, (Applaudissemenls a droite.)

M. de l'Estourbeillon. ils n'ont jamais
connu que I'arbitraire !

M. Paul Lerolle. Le droit, vous lavez
prefondément méconnu précisément lorsque
vous avez atteint les fondations faites en
faveur des fabriques, fondations pieuses de
Tancien régime, fondations charitables
faites en tous les temps, lorsque vous aver
fait banqueroute, permettez-moi de vous Ie
dire, a l'obligation solennellement confrac-
tée par la France de subvenir a tout jamais
au service des ministres du culte. Le peuple
droit, honnéte, simple, voitees injustices el
c'esten vain que vous vous ruezalyearée du
budget des cultes pour v ehereher desappits
clectoraux. Vos promesses. qui seront sui-
vies de tant de déceptions. ne suffiront pas
a acheter la conseienee de tout un peuplie.
I gavdera le sentiment profond et vrad que
T'Eglise est spolice @ et quand TEglise est
spolide co sont tous les {ideles qui sont d:-
possédés des biens auxiuels ils ont droit. 1
fallait au moins donner & cette spoliation
des compensations qui pussent apparaiire
comme la rancon des  dreits acquis: et
L principale de ces compensations, cratait
la liberté. La donnez-vous?

Jo suis ici un adversaire trop loyal pour
nier lintéret de certaines modifications
introduites dans la loi au eours de la dis-
cussion.

Par elles la loi est certainement moins
mauvaise que le projet qui nous a Gte suil

Cuiisoet, pour ma parts jen suis reconnais-
H - B . -
" zant a tous ceux qui ont contribudé i Tu-

A la veille des élections on proclame cettz
. dans laloi. on peut dire quelies ont ¢t
introduites dans le texte par les adversai

est ¢lu, on la confisque et on Toublie. Et
quand le peuple vient & nous, par les voies
légales, nous faire entendre ses réclama-
tions, on traite ces réclamations avee

gneux. Applaudissements @ droite.

Mais
L'opinion s'éclaire; la protestation erandit.
testation. Pour la comprendre, il sufiit de
connaitre le peuple francais et de voeus

peu importe! Le mouvement se fait. |
! fais vous avez proclamd la liberté dans la

Vous vous Gtonnez, messizurs. de cetts pro- - loi, autant de fois vous avez menacee.

mettrs en face de votre loi une derniers

fois.

. Je vens ai dit au nom de qiels prin-
cipes  supérieurs L
maiz dans la loi meme jo trouve des vices
qui suffiraient a nous faire refuser notre
adhésion et & exciter nos protestation=.

nons repotssions

.
1
Cla

Vous disiez de ce coté-ei {n guuclor JiLy

2 queljues jours :« Le droit. st nons qud
le faisons, » Cétait une singulicre erreur.
Vous fuites des loig: co west pas du tout la

Cassociadions

meme chose: o droit e=i antéviewn el sape-
Dliberte de leurs veecttess ni e dibre asage

ricui & vos dévisions, ot gand nous sevions
tous uanimes & voler u fjistices e

wender. Mais comunent cela sest-il fait?
Coln gest fait & la fois par la bonne vo-
lonté de quelgues partizans de la sépara-
tion, et par Teffort persévérant de tous
coux qui ne veulent pas de la séparation.

3i bien que si quelgues libertés ont pas=¢ |

RS
JUS

de la sdparation contre ses partisans
plus résolus. Vuild la verite,  Tres bieaw!
{res bien! acdroie.

\lais lintéret de ecs maodifications. 3 e
ne le nie pas, il ne faut pas non plus Texa-

neerité, sans forcer la note, quautant de

Dans Farticle 4, de fameuse mdmoire, vous

averz prowmis de respecter notre hiérarchie

catholique et dans Tarticle 6 immdédiate- ?
Cnpent vous avez indbpnd coment e poirs

rait i combatire avee steees
Nans Particle 11si Dotls aVeZ Tl
donne —  elle dtait

Vo=

e 1 nous — 1k
iss¢
diatement. dans Lo meme arlicle, vous avez
indigué comineit on pourrait nons les ro-
prendre et nicme les dezadfecter

Vous evez proviune Lien Daut que les

shubmibinisireraivnt

lear ni la

cultueiios

Librenpnt, et vous ne Liissez

1.

(RS

Lour fortune, Vers Iesentoure? e oS

la jouissance de nos delises, innng- -
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picion et vous multipliez contre elles les
surveillances et les controles.

Enfin vous nous avez dit que le préire ne
serait plus un fonetionnaire; qu'il serait un
cifoven comme un autre, ayant par conseé-
quent les mémes droits, et tout & I'heure
jentendais avouer, pour des raisons que je
n'ai pas a juger, qu'on avait inventé contre
lui des lois pénales exceptionnelles, oubliant
(ue toute loi d'exception est la contradic-
tion meme de la liberté. (Applaudissements
a droile)

Ce que vous nous donnez, ce sont peut-
¢tre quelqueslibertés; ce n'est pas laliberté,
la liberté vraie et entiére que vous aviez
promise; ce n'est quune liberté mesurde,
réduite et toujours menacée. Et cette liberté
ainsi réduite, nous ne sommes meéme pas
stirs d'en jouir longtemps, car un des grands
viees de votreloic’estdétre essentiellement
précaive. M. le rapporteur ie sait bien. Il se
souvient du jour ol de sa place il me disait
que la revision de la loi ne lui paraissait
pas désirable. Mais. plus pressés que lui, de
ce coté de la Chambre (la gauche; ses amis
me dizaient que I'heure de la revision son-
nerait certainement.

Ceat co qui se dit dans les clubs, ce qui
s'éerit dans les journaux. J'ai vu une lettre
de convocation & je ne sais quel congres de
la libre pensée. La loi n'est pas encore votée
que déja on songe & la refaire et & v porter
atteinte. « 3i la loi est faite, il restera, écrit-
on, a prendre des mesures contre les aszo-
ciations cultuelles et leurs fédérations. .. il
restera peut-ctre a L faire amender profon-
dément. »

Les associations cultuelles ne sont pas
nées, quon songe déja da les combattre. La
Ioi nest pas faite quon veut déja lamen-
der. Et M. 12 rapporteur laissait bhien voir
ce danger que personne ne peutf nier quand,
i Toceasion d'un des derniers artieles, il

i disait: « Toutes les dispositions que nousve-
fnons de voter sont sujettes a revision. Une
loi nouvelle peut dans cing ans, dans dix

ans. reprendre les avantages concddés au-
jourdhui. =

« C'est 1a répendait M. de Ramel, la con-
damnatien de la loi. » Et il avait raison. La
séparation que vous faites se résume en
trois mots @ iniquité certaine, liberté rdé-
duite et douteuse, situation préeaire. Voila
ce (que vous nous donnez et voila ce gui ne
nous suftit pas pas pius aux catholiques

Cquaux esprits libéraux!

Ne camprenez-vous pas que vous auriez
va interet a ealaier les inguidtudes et les
protestadions,. & désarmer davancee les rés
que. pour apaizer les diseoides
dans co pavs, il fandreit enlover & Tl
toute apparence de violence 7 Pour cela. il
faudrait. non pas par des pavoles, mais par
artes, afiiemer que vens vouliez <on

sistiees:

des

Cexdeution Invale il faudreait nous warantiz

attaeins contee e retonr prévu el anivinee

AL Tenliven

s seciaiie S0 g Uiafol b,

Hibceade,
Veris avicz, pour aitehdee co bute dews

Ooven<, Fuovors eitants Dy ooun ot
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Uexetngie de PAmdérique, M. sourd signalait
e ees novens @ ecétait diintroduire dans

la Constitution une disposition qui garan- i
ti<se eotie liberté de la religion, qui conso- |

ANNALES DE LA CHAMBRE DES DEPUTES

M. le président. Voici le résultat du dé-

- pouitlement du =erutine:

e co quil vy adun peulibéral dans la loi. !
Maiz vous navez méme pas voulu insérer. -

comme je le demandais. au titre I'* de la

loi. de facon & la dominer. & en assurer -

Uinterprétation, larticle de la Constitution
de 1838 carantissant & chacun la libre pra-

thue de sa religion. I1 vous reste un nioyven. :

~est de ne pas abroger le Concordat par
votre seule volonté, cest da négocier avec
le Saint-Riege, c¢'est de chercher une en-
tente non pas sur une base Imaginaire,

mais sur les bases mémes de la loi que vous |

votez en ce moment.

Nombre des votants. ... 598
Majorité absolue.. ..o 230
pPour Fadoption....... 220
Contre........ e 329

La Chambre des députés n'a pas adopté

Jo donne lecture de la partie de Parti-
¢le 37 sur laquelle il vy a plus dlamende-
ment:

. Sont et demeurent abrogées toutes les

dispositions relatives alorganisation publi-
que des cultes antérieurement reconnus par

. TEtat, ainsi que toutes dispositions con-

pas aller a Canossa. Aussi, je ne vous le |
demande pas;nais vousn'ignorez pas quil

v adivers chemins pour arriver au but que

je vous indique. Je ne parle pas de ceux qui
trouvent la loi trop libérale. je m'adresse a !
ceux qui veulent s’en tenir aux articles votés, .

et qui en désirent T'application honnete et
lovale. Ne voient-ils pas vraiment quil v a

un intéret supérieur dne pas laisser a cette :

loi le caractere d'un acte de guerre?
3i. entrant dans cette voie, vous arriviez &

une entente, vovez uel résultat! Les con-
sciences apaisées, les inquidtudes rassu- -

rées, Uordre public affermi. I'honneur satis-
fait. au prix dun léger sacrifice d'amour-
propre. En ne votant pas Iarticle 37 tel
(quon vous le propose, vous donneriez un
cage a la paix publique ¢t vous sadvedar-
deriez Uintérét national.

Car il ¥ a une pensée qui Jdomine tout
mon discours, et sur laquelle je me défends
pourtant Cinsister. Vraiment. vos passions
antireligieuses vous ferment trop facile-
ment les veux & dautres intéréts qui de-
vraient vous préoccuper.

Je vous demande, surtout dans les jours
que nous traversons, de laisser la France se
montrer au wonde telle qu'elle est; je vous
suppli= de permettre & la France, pour lui
carder sa gloire et peut-etre la fortifier, do
Jdanner au monde ce bel exemple d'une na-
tion forte, jalouse de son honneur. sou-
ciense de rester lide & sa parole. et veu-
lant demeurer fidele, malgré les difficultss
of 1= tentations, aux engagements qu'elle a
contractés, méme vis-2-vis d'une puissanee
Jezarnde, qui na dautre foree que la force
merale,  Vifs appladissements i deotle ol
sur divers banes w cenlee,

M. le président. Je mets aux voix la-
mendement qui tend & la suppression des
1o, 2+ wt 30 de larticle 37.

11 v a une demande de serutin sirnde de
ML Allard, Dufour, Honoré Leygue, Sembat.
Cornet, Paul Constans, Béndzech, Dejeante.
vaillant, Bouveri, Delory, Mas, Steeg, Ronsd,
Fournier, Jules-Louis Breton, Deveze. Cado-
nat. de Pressensé, ete.

L« scrutin est ouverl.

Les votes sont recueillis. — MM les se-
cretaires en font le dépouillement.

ce h : ©traires a la présente loi et notamment :
Je sais bien que vous avez promis de ne : traires & la présente lol el notamine

« 1° Laloi du 18 germinal an X, portant
que la convenlion passée le 25 messidor
an 1%, entre le pape et le gouvernement
francais, ensemble les articles organiques
de ladite convention et des cultes protes-
tants, seront exécutés comme des lois de la

* République
i ’

« 20 Le déeret du 25 mars 1852 et la loi du
irr aotit 1870 sur les cultes protestants:
« 30 Les déerets du 17 mars 1803, la loi du

. @ février 1831 et l'ordonnance du 25 mai 1844

ur le culte isadlite;

« 1° Les déerets des 22 ddéeembre 1812 et
10 mars 1839.. »

Personne ne demande la parvle?...

Je mets aux voix eette partie de Farticle.

Cette partie de Particle. mise aux voix,
ext adoptée.

M.leprésident. M. Gayraud. d'une part, et
ML Lemire d'autre part. proposent, par voie
Jamendement, dajouter aux dispozitions
lérales abrogées par le 50 de Larticle 37, les

Carlicles 199 et 200 du code pénal, de facon &

rédiger ainsi ce paragraphe :

« 50 Les articles 190 & 203, 230 a 263, 204%
du eode pénal. »

La parole est & M. Gayrawd,

M. Gayraud. Je demande & Ia Chambre
de vouloir bien pousser jusqu'aun bout le
principe de la séparation.

Il subsiste, en effet. dans nos codes quel-
(ues articles relatifs auw service des cultes
dont I'abrogation n'a pas ¢ét¢ prévue par la
commission ni par le Gouvernement. Or,
ces articles supposent le régime concorda-
taire. Puisque la Chambre est en {rain de
dénoncer le Coneordat et dinstituer un
aulre régime des cultes, j» la prie d» faire
disparaitre de notre légilalion eos restes
d'un régime abandonnd. Je me permets
done dattirer son attention sur les deux
articles suivauts du code pdénal.

Larticle 100 est ainsi concu s « Tont mi-
nistre d'un culte qui procédera aux cérémo-
nies religieuses d'un mariage sans qu’il lai
ait ¢té justific d'un acte de mariage préala-
blement recu par les officiers de I'état civil
sera, pour la premiere fois, puni d'une
amende de 16 & 1oo fr. »

Larticle 200 prévoit les cas de récidive et

. aggrave les pénalités.

|
|

Je prie la Chuwmbre de voulvir bien consi-

dérer que ces articles s’expliquent naturel-
lement dans Uhiypothese du régime concor-
dataire, alors que I'Etat connait la religion
et n'est pas indifférent aux eérémonies du
culte.

Mais, messicurs, dans le régime nouveau
que vous allez imposer a ce pays, je ne
congois pas bien (uelle raison I'on pourrait
invoquer pour maintenir ces articles dans
notre code pénal.

En cffet, messieurs, vous posez en prin-
cipe que la République ne reconnait aucun
culte.

Il s'ensuit, n'est-il pas vrai? que la loi
francaise ne peut et ne doit connaitre au-
cune cérémonie religieuse. Vis-a-vis d’elle
toute cérémonie du culte devient chose
indifférente ; elle ne peut en avoir cure et
par conséquent elle doit I'ignorer.

Ainsi, apres la dénonciation du Goncordat,
aprés le vote de la loi actuelle, lorsque deux
personnes voudront contracter un mariage
religieusement, non seulement cette inten-
tion de leur part doit étre indifférente au
regard de la loi, mais la loi ne peut en rien
connaitre de l'exdécution de cette intention
cultuelle. Qwimporte en effet a la loi, dans
un régime ou I'Etat ne reconnait aucun
culte, que deux personnes ¢prouvent le be-
soin de comparaitre devant un ministre du
culte pour y procéder & certains rites reli-
gicux relatifs a leur union?

Il est manifeste que la loi doit ignorer un
pareil acte, quelle doit y rester absolument
étrangore.

Voila pourquoi on ne comprend plus,
sous le régime de la séparation, le maintien
dans le eade pénal de Tarticle 199, et je de-
mande a la Chambre de vouloir bien, fidele
au principe de laloi, logique avec elle-méme,
conclure cette loi sur la séparation par l'a-
brogation de ces articles. C'est ce que nous
¢erivait un jurisconsulte dont je vous de- -
mande la permission de citer quelques
litnes :

« Parmi les articles de loi abrogés par la
future loi sur la séparation, il me semble
quon a omis de viser les articles 199 et 200
du code pénal. En effet, si la loi ne reconnait
aucun culte, elle ne reconnait pas le ma-
ringe cultuel: il n'cst rien a ses yeux. Des
lors, quimporte quon procede ou non A
cette cérémonie avant le mariage a la mai-;
rie? Qu'est-ce qui pourrait bien, dans ces
conditions, justifier les pénalités assez sé-
veres ¢dietées par articles cités ci-
dessus 7 »

Ainsi raisonne ce jurisconsulte. : zg

[l pourrait ¢tre appuyé par certaines®
observalions que des ecclésiastiques m’ont
sommnises.

« Dis lors, disent-ils, que T'Etat prétend
ne pas connaitre les cultes. I'Etat n’a pas a=
se préoceuper de savoir quand et comment
deux personnes voulant vivre ensemble
appellent sur elles les bénddictions de Ia
religion. »

M. le comte de Lanjuinais. C'est parfal-;
tement juste. ‘ s

M. Gayraud. Ce raizonnementme par%

les
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diument inattagquable, et en bonne lo-
régime de 1a séparation le maintien de T'ar-

ticle 199 du code pénal.

appelé la laicisation de la société civile. De-
£ puis la Révolution, ce n'est plus le preire,

& cest Pofficier de I'état civil qui tient pour

4 .

. JEtat les registres de mariage. Sion suppri-
. mait Tarticle 199 du code pénal, on semble-

* rait permettre a un certain nombre de ri-

@wyens de se contenter du inariage religieux,

de ne pas faire enregistrer leur union par
le maire.
Permettez-moi

de vous dire en toute

- franchise, messieurs, que je nai nullement

Iapensée de favoriser en quoi que ce soit
ceux qui voudraient cacher leur union ou
leur mariage a Vofficier de l'état civil; je
vous déclare meéme que je ferais, quant a

moi, une obligation de conscience aux ca-

tholiques de faire enregistrer civilement

Jeurs mariages i cause des effets légauxde

cette déclaration. Ce que je demande, c'est
tout simplement que la loi soit jusquiau

__bout logique avec elle-inéme, et que par,

suite vous ne mainteniez pas dans le code
: pénal un article qui s'explique trés bien
sous le régime concordataire, alors que la
loi n'est pas indifférente a I'égard des edré-
_monies religieuses, mais qui devient abso-

lument injustifiable sous le régime nouveau -

de la séparation.

Vous avez inserit en téte de votre loi:
« La République ne reconnait aucun culte. »
Jen tire cette conséquence : Elle ne doitpas
conpaitre le mariage religieux. Done, sup-

dissemenls ¢ droile.;

nistre.

M. le ministre des cultes. Jai a peine
besoin de dire & la Chambre que le Gouver-
nement ne peut accepter lamendement de
M. Gayraud.

M. Maurice-Binder. 11 faut nous dire
pourquoi.

. code pénal, qui font défense aux ministres
du culte de célébrer le mariage religieux
avant qu'il ait été procédé au mariage civil,
ne se rattachent pas directement au Con-
cordat et ne sont pas une conséquence
nécessaire de Lorganisation officielle des
cultes ; il s’agit tout simplement de mesures
d'ordre public. ..

M. Charles Benoist. All! le voila eneore.
Yordre public!

M. le ministre. ...prises dans linteret
de I'état civil des citovens, En effet. si vous

- "voulez bien lire le tiire. sous lequel sont

placés les articles 109 et 200, vous consta-
terez quil est ainsi congu @ o« Des contra-
ventions propres i comprometire

-~ Cvil des personnes. »

Vous voyez done bLien que; gquaml en w

- bdicté cos dispositions, on Ctait préaccups

g moins d'appliquer le Concordat que de pro- .

- téger les citoyens contre des doctrines ou

que il est impossible de justifier dans le !

. On m'objectera peut-étre que cet article |
““est 1a conséquence naturelle de ce qu'on a

primez Larticle 199 du code peénal. Applaw-

M. ie président. La parole est a M. le mi- |

M. 1o ministre. Les articles 199 et 200 du -

l'etat .
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! des man@uvres qui auraient eu pour but de
i faire considérer le mariage civil comme
; sans valeur et le mariage religieux comme
i ayant force légale.

C'est précisément pour prémunir les ci-
tovens contre les surprises, auxquelles ils
pourraient ¢tre exposés de la part de mi-
nistres du culte venant leur dire qu'il suffit
de se marier 4 'église pour étre bien et 1¢-
gitimement marié¢, quon a interdit a ces
ministres de procéder au mariage religieux
avant la célébration du mariage eivil.

Les raisons, qui ont fait adopter les ar-
ticles 109 et 200 dans lintérét, je le répcte,
de I'état civil des personnes, n'ont pas cessé
| d'exister et elles conserveront, le lendemain
. de la séparation, toute la valeur qu'elles
. avaient sous le régime concordataire.

i Cest pour ces motifs que le Gouverne-
. ment prie la Chambre de repousser T'amen-
dement de M. Gayraud.

.~ M. Gayraud. Que M. le ministre des
' cultes me permette de lui dire qu’il ne m’a
pas expliqué comment une loi qui ne re-
connait plus de cultes peut connaitre une
© eérémonie religicuse.

M. le ministre des cultes. Nous con-
" naissons si bien les eérémonies religieuses
(ue nous leur consacrons tout un chapitre
de la loi.

M. Maurice-Binder. (est parce que le
ministre veut tout le premiery prendre part.
Rires a drotle.)

M. lo rapporteur. Vous conuaissez bien
I'Etat quand il s’agit de pensions.

M. Gayraud. En second liey, je constate
que Tunique raison pour lagquelle M. le mi-
nistre demande le maintien de Tarticle 199
du code pénal est une question de doctrine
religieuse.

M.1e ministre des cultes. C'est un intérét
d’ordre public.

M. Gayraud. Donc, monsieur le ministre,
vous prenez parti, dans votre loi. sur une
gnestion de morale catholique.

M. Lemire, Je demande a poser une sim-
ple question a M. le ministre des cultes,

M. le président. Vous avez la parole.

M. Lemire. Comment allez-vous faire,
monsieur le ministre, pour assurer & lave-
nir aux ministres du eculte Fapolication de
ces deux articles du code pénal? Car ces
 deux articles sont une conséguence dun
autre article qui nous lie, qui vous lie, mais
que vous abrogez. Ils sont la consérquence
de Tarticle 34 de la loi de germinal an X, ot
il est dit : « Les ministres du culte ne don-

neront la bénédiction nuptiale gqui ceux .

qui justificront, en bonne et due forme,
avoir contracté mariage
civil. »

Cet article qui nous vise, nous. catho-
ligues, a ¢t¢ étendu aux pretestanis reeon-
nus par UEtat francais, ¢t par un deeret de
1800 aux isradlites; mais il ne concerne
que les inistres des culies reconnts par
Clistat,

M. Empersur. Allons donc!
M. Lemire. Il est facile de dire : Allons
{ done! mais le fait est hors de doute,

devanl Tefficier
cnad plus & mvinguidter du curd, je nhad

12314

Je n’ai nullement envie de subir deux an-
nées de prison pour avoir recu in eriremis
la volonté matrimoniale d'un catholique
qui, sur son lit de mort, m'aura fait appeler
pour hénir son mariage religicux. Je nai pas
envie d'aller en prison pour avoir rendu ce
service.

Comment, monsieur le ministre, vous me
faites des signes de dénégation?

M. le ministre des cultes. Au point de
vue civil, ce mariage n‘aura pas de va-
leur!

M. Lemire. Il ne s'agit pas de cela! Vous
pouviez demander notre concours pour ac-
climater le mariage civil quand nous étions
vos allics par le Concordat, mais vous
n'avez demandé ce concours (u'aux cultes
reconnus par vous, aux catholiques, aux
protestants et aux israélites; vous ne l'avez
pas demandé aux musulmans en Algérie. ..

M. Sénac. C'est une loi générale.

M. Lemire. Mais je n'entends pas du tout
demander en ce moment un privilege: jen-
tends seulement ne pas étre l'objet dune
pénalit¢ absolument exorbitante et absolu-
ment imméritée, Cest uniquement a cause
des lois qui reconnaissent des cultes (uv
vous pouvez nous atteindre.

La preuve, monsieur le ministre, ¢'est
quil v a des décisions nombreuses visant
des cultes non reconnus par 'Etat et aux-
quelles on n'a jamais appliqué ces articles
du code pénal.

M. Eugéne Réveillaud. C'est une erreur.

M. Lemire. Mais, monszieur Réveillauwd,
je suis tout étonné d'entendre vos observa-
tions: cest votre cause (que je défends
e méme temps que la mienne, car je sup-
pose (ue vous etes protestant.

Jamais on n'a appliqué ces deux articles
du code pénal a d'autres cultes que ceux re-
connus par I'Ltat. Or, & partir du vote d«
cette loi, il est entendu quil n'y aura plus
de culte reconnu par V'Etat. Par conséquent.
il me semble que la logique la plus élémen-
taire veut que nous ne subissions pas le
conséquence d'un état qui n'est plus lu
notre.

Cela est tellement vrai que le fait d'avoir
conféréd le sacrement du mariage sans
avoir une attestation de lofficier de I'é¢tat
civil constitue un cas d'abus.

Mais de méme que le ministre du culte
peut étre déféré comme d'abus parce givil:
procédé au mariage, de meéme Toflicier d-
l'état civil qui refuserait le certificat dont L
prétre a besoin peut etre déféré ecommn
d'abus.

Quadviendra-t-il demain si un efficier |
I'état civil refuse le ecrtificat en disant ¢
}n
de rapport avee Tui; adressez-vous alui pon
les choszes de votre conscience religivis-
cela ne me regavde plus & Theure
tuelle?

M. Lamendin. Que faites-vousde L =
ration?

M. Lemire. Mais sovez done logique.
sieur Lamendin; gu'en faites-vous Vous-
mene ?

HES
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AL, Maurice-Binder. il o=t intéreszzant ' cenx qui apporterent ala tri!)l'n-‘ dos pro-

ndre 1o Gonvernement  défendre 1e
mariaee religicux.

M. Lemlre 1l est assez curieux en effet
gotre sépard de nous on ait tant
snons Tees hien ! Gds hien ! ot pives
adecte ol e cenlee 1l semable que =il
et UEclise sont sépards. le
dizparaitre et que sans notre
aura plus demain de mariage eivik. Pour
vonlez-vous nous sowmetire &oune pe:
2 wrave, si st dans Uintdret de voin
mariage civil ?

M. le ministre des cultes. Clest dans
Tintéret de lordre public, comme lindigue
le titre méme sous lequel fizurent les arti-

clez 100 et 200 du code pénal. "Ewclainativus
a droife}
M. Lemire.

O
(Rt

Etat

mariage civil va
appui. il n'y
HE 1ol

ce e

Comment faites-vous alors,

. faite par le pape, s

monsisur le ministre des cultes, pour sauve- :

garder ordre public en Algérie? Japercois
derricre vous M. le ministre de la marine:
il connait les musulmans. il sait tres bien
qu'on ne leur demande rien.

Comment faites-vous pour sauvegarler
Tordre public qui importe autant en Algirie
quen Franee ? Vous ne demandez jamais a
un musulman de s'inquiéter de votre a-

jaze civil. Cependant il y aurait des raisons
plus graves...

M. le ministre des cuites. Cvla n'a aucun
rapport avecla question que nous diseutons.
Les musulmans ne <ont pas soumis au code
¢ivil, ils ne sont pas citovens francais.

M. Gaston Thomson, minislre de 1 s
piie. Les musulinans ont leur statut pio-
sonnel.

M. Lemire. Nous ne parlons pas du ¢
civil. nous sowmmes dans le code piénal
Nous sommes en face d'une application
exorbitante que vous ne pouvez défensdre
aujourdhul. que ‘Yous ne pourrez maiitenir
demain et quil faut absolument effacer de
vos lois si vous avez 1o souel de Iisalitt o
de la justiee. (Zres bien! tres bien!

ol mu centre.)

M. le président. Je mets aux voix La prise
en considération de Namenderent.

Lamendement, mis aux Joix,
pris en considération.

M. lo président. Monsisur Lemire, main-
tenez-vous Lamendement par lequel vous

demandez une série d'abrogaiions ?

M. Lemire. Monsieur lo président. puis
nous PN sonunes lu“lﬂl‘ nas comptes. je
voudrais bien que ces compies  fussent

nets,

rinde

a i

nest pas

P10
[

M. le président.Vous proposez dabrozor:
. Les déerets des 7 janvier 1308 et 18 sep-

tembre 1300
. Le paragraphe 9 de l'article 33
Jdu 5 oavril 188%:

doTa Lol

« Le paragraphe 12° del artiele S de la loi

da 10 aout 1871

Lo paragraphe 70 de Tarticle 1242 i
loi Jdix v novembee Y0

Lo parageaphe 72 de Particle 21 1o I
Ga 2 aont 1IN
Vans avesz la parole.

M. Lomive. Messicurs, jo ne

testations, Vis--vis de votre Ioi e
patient sur qui on vpere et a qlu on 1arra-
. chera ni un cri, ni une plainte.
Lo zilence nous est plius ou moins reeom-
mandd, &I Gavrun! ot domol parlasi-
tuation (qui nous est faite.

; it

sagit de nous séparer. je
ne crois pas, monsieur 1o rapporteur, qu'il
faille laisser subsister derriere nous des
toxtes qui nont aucune application. Le pre-
mier, ¢'est le déeret n‘m 7 janvier 103 qui
interdit & un ecedsiastique francais dac-
cepter la eollation d'un évéehé i paciibus
sil n'vy a pas été préala-
Llemeni autoris¢ par le Gouvernement et
urle rapport du ministre des cultes .
Vous allez me répondre que celan'a pas
une grande importance. Mais enfin. ..
M. Mais

Mais, puisquiil s

‘e rapporteur. vous pourriez

“ aussi bien indiquer cinquante ou soixante

Cvisé que les

lod

*de | réglés,

dizpositions qui dﬂi“-‘nt di<p;u';1i!re par le
fait meme du vote de la loi. Nous n'avons
gran:les lois avantun caractere
organique. En téte de larticle 37 vous pou-
vez lire ceci:

« Sont et demeurent abrogées toutes les
dispositions relatives & T'organisation pu-
blique des cuites antérieurement reconnus
par I'Etat ainsi que toutes dispositions con-
traires & la présente Ioi et notamment.

M. Lamire. Aors U'énumdration n'est pas

Himiative?

A gauche, Evidemment non!

M. le minisive é=3 cultes. Non. prilzgque
Ia loi dit « ... el notamment... »

M. Lemire. Ainsl cette édnumndération n'est
quindicative 7 Assenioacnd.

Favais demandd auss=i que la suppression
des lois coneernant Vindzibilité des eeclé-
siastiques [at indiquée de facon procise.

{gauche, Cela va de sei!

31, le ministre des culies. La ¢uestion
esi réglée par e exte qui a ¢é votd!
3. le rapporteur. Toutes les dispositions
disparaissent, sauf le cas exceptionnel que
la Chambre a réglé,
M. Lemive. Alors nois sotnmes daceord:
maiz, puisgues voils avez votd 1a dispasition
exceptionneile do Mo Alberi-Le-Roy, fa con-
séguence de cette disposition serait peut-
¢tre de supprimer toutes les déroga ions.

M. le ministre des cuites. L'article voté
se substitne & toutes les dispositions exis-
tantes.

M. Lemire. Bivn. Vous avezrégléd la ques-
tion quant au con=eil municipal. Mais en ce
qui concerns le conseil zénéral, Ja Cham-
“bhre des députds et le Sénat?

M. 1s rapporteur. La loi prévoit une ex-
ception. C'est dire ue pour tous les autres
cas, ¢'est le droit commun qui sera appli-
cable.

M. le ministre des cultes.

Parfaitement!
oodes Wldelara-
Ctions de AL 1e rapporteov et de adbidsion
gty donne M. le ministre. Nos comptes sont
Twis bien! s bion! i drvile.,

M. Lemire. Jo promnds ot

DEPUTES

M. le président. Je mets aux voix la fin
de Tarticle :

« 3° Les articles 201 & 208, 260 4 264
du code pénal;

« 6° Les articles 100 et 101, les paragra-
phes 11 et 12 de Tarticle 136 et Uarticle 167
de la Ioi du S avril 1884%;

«7° Lo dderetde 30 décembre 1809 et arii-
cle 78 de la loi du 28 janvier 1892. »

La fin de Varticle 37 est adoptée.)

VI le président. Il reste un amendement
de M. Charles Dumont, tendant & ajouter un
paragraplie ainsi coneu :

« S0 Est dénoncé, demeure abrogé lac-
cord conclu, le 7 novembre 1893, entre le
Gouvernement francais et le Saint-Sicge,
concernant le diocese de Carthage. »

M. Charles Dumont. Je retire cet amen-
dement. D'accord avec M. le président du
conseil, nous examinerons le concordat
tunisien lors de la discussion du budget du
ministéere des affaires ¢étrangeres. (7res
bien! tres bien!)

y 204

M. le président. L'amendement est ro-
tird. :
Je mets aux voix l'ensemble de Tar-

ticle 37.

L'article 37, mis aux voix. est adopté.)

M. le président. Nous passons a une dis-
position additionnelle présentée par M. Gé-
rault-Richard et ainsi concue :

« Les quatee fétes, dites concordataires.
établies snus un vocable religieux en vertu
de laloi du 18 germinal an X, subsistent ¢t
sTappelleront, & partir de la promulgation
de la présente loi @ celle de I'Ascension, fite
des Fleurs; celle de U'Assomption, fete des
Moissons: celle de la Toussaint, fete du
<onvenir: celle de Noél ou de la Nativité.
fé e de la Famille. » (Ecclamations ef mou-
vements diveps,:

La parole est & M. Gérault-Richard.

M. Gérault-Richard. Messieurs, j'espérais
navoir pas & défendre nion inodeste amei-
dement et j'espere encore que la commissinn,
complétant Fadindsion partielle quielle a bien
voulu lui deonner, me dispensera dinsister
longuement anpres de vous. Comme moi,
elle reconnait que abrogation du Concordat
fait disparaitee lesfétes dites concordataires
ot olle recounait aussi la néeessité de com-
bler cette lacune. Pourquoi s'arréte-t-elle
en chemin et pourquoi s'oppose-t-elie aux
Jénaminations neuvelles que je lui pro-
pose? '

3i je ne craignais daller au deld du
vraisemblable et si je ne reculais pas de-
vant les gros mots, je dirais qu'elle fait
guvre cléricale, car rétablic des fétes qui
ont é4¢ supprimdes, c'est en quelque sorte
les ¢rder, et on nadmettra jamais dans un
pays républicain que des républicains qui
instituent des fotes les placent sous des
vocables religicux.

Joeocomprendrais  ces
Douloversais les eours, si je révolution-
naix les habitwdes; wmais je touche scule-
ment aux quatre fetes qui peuvent tomber
en dehars dudimanche; je respecte ainsi
le scrupule qui s’est fait jour parla bouche

hésitations si je




f;ungué, et qui, dans les réunions du comité

¥

_gous la présidence du grand artiste Eugene

dépendant pour les fetes civiles, tenu '

Carritre. disait que les fétes des peuples de-

“yaient rappeler les civilisations diverses
“par lesquelles ils ont passé.
#ic ' Le chiristianisine, lui, na pas eu ce scru-

sur toutes il a mis son empreinte. {Trés
i bien! tres bien! a gauche.)

i M. Gayraud. La Paque et la Pentecote |

remontent 2 Moise et tous les jours de la
semaine portent des noms latins.

M. Gérault-Richard. L'Eglise poursuivait
ainsi un but bien défini. Les fétes palennes

mon excellent confrére M. Charles Mo-
~’Hee, qui est en méme tempsun poete dis-
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et & ses principes en ne rendant pas aux
fleurs un public hommage. {Applaudisse-
menls @ gauche. — Rires a droile.)

La féte des Moissons! Si nous sommes un

pruple dlartistes, nous sonunes aussi un
peuple de paysans Trés bien!; 1 ily aen

France vingt-cing millions de paysans, et e

. me trouve presque scandalisé que In Reépu-
. bligue n'ait pas encore pensé a célébrer
‘pule, que je partage; il a fait disparaitre |
_toutes les fétes de lantiquité, ou du moins .

lenr fécond labeur. Applawdissemrnls @
guiche.: Nous navons pas eneore trouvdé le
mwoven de rendre justice & ceux qui eréent

i la véritable richesse Jde notre pays. Tres

avaient au moins un mérite : ¢’¢tait didéan-

liser la vie. ..

M. Charles Benoist. Croyez-vous? Elles
pe lidéalisaient pas toujours. Oun ril.

M. Gérault-Richard. Je ne me rends pas

tends.

Mais le christianisme cherehait a attein-
dre un but bien défini. Il a toujours voulu
mettre entre Fhomme et la nature. enire
** Thomme etl'liumanité, son Dieu. Nous.nous
voulons.par un retour ala tradition antique.
réparer cette faute; et voila pourquoi & la
place de I'Ascension, qui vient au prin-
temps. j» vous propose dinstituer fa fote
des Fleurs.

M. Maurice-Binder. ('est déja pris!

M. Fernand Engerand. PPvurquol ne de-
mandez-vous pas le rétablissenment du va-
lendrier révolutionnaire ?

M. Gérault-Richard. A la place de IAs-
somption, qui vient en aott vu en mess=i-
dor. mous proposons la féte des Moissons.
Pour remplacer la féte dv la Toussaint.
. nous demandons quon institue la fete du
Souvenir. et pour remplacer la féte dela
Nool ou de la Nativité, la fete dv la Famille
{Mouvements divers.)

M. Frangois Fournier. Il faut laiciser le
- calendrier.

M. Maurice-Binder. Le jour de la rentree
des Chambres s'appellera I féte de la Folie!
{Bruil.,

M. Gérault-Richard. Les deux preinicres
de ces fotes, la fete des Fleurs et la féte des
Moissons sont un hommage a la nature ; la
féte du Jouvenir et la fete de la Famille sont
un hommage 4 Uhwmanité, Voila réparées
les deuyx fautes que je reprochais tout a
I'heure au christianisme.
rires au cenlre el @ droilr, — Appliudiss:-
ments o Ueptedie gl

Les flears, & nos yeux, svmbolizent los
doueeurs et les séductions de L terre; elies
sont. crace 4 leurs parfunis. grivce a leurs
couleurs, les attributs  principawe de
beaute ot dos arts. Applaudissemends (01 -
réme gauche el ¢ guuche. Vattends quil se
o leve yn Francais pour dire gqulen Frigeee

- patrie des arts, de la beauté et de la podsi
la République ne manguerait pas asonrole

Foclinnedions vf

7

ia
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bien compte du sens des rires que jen- .

Lien! lres bien!;

M. Lasies. Il vaudrait mieux leur deman-
der un peu moins dimpots.

M. Charles Benoist. Je deinande une féte
de Ia Constitution ! "One ril.

M. Gérault-Richard. En céléhrant Teffort
du laboureur. cest a la féeondit¢ de la terre
qui nous nourrit Jue nous rendons hom-
urse.

sur la féte du Souvenir. je ne crois pas
gue mes collégues catholiques me cherclient
chicane; c'est & une simple restitution que
je les convie. Le christianisme. en vifet. a
purement et simpletent substituc la Tous-
caint a la fote antique des Ajeux. Je de-
mande (u'on revienne aux anciennes cou-
tumes. Cu jour-1a, nous rendrous hommage
itoUs ceuxs {qui nos somes re levables
des progres dont nous bhiéndticions. a tous
ceuX sui sont tumbeds aw chanp d'hon-
weur de I gloire vu de Lo selence, dtous
ceuy dont nous sommes les fils par e eaur
o par le vcervenil, A pplaelissenenls Fep-
[ocme yeche el gl

A L fete de la Famille dans Lo cominu-
nion. ..
Dogies au eend e,

Je eonstate avee plaisiromessieurs, (que
vous conunencez i vous décléricalizer, puis-
(que vous ne pouvez plus entendre, sanz fes
couvrir de hudes, des nots que vous reven-
diquiez judis exclusivement pour vous. Ap-

Eoelamaliois a dpoile ot suedicers

plaaudissements a Uevlirdme yaurhe, — Bruil
a deuile)
Dans la communion familianle — per-

mettez-moi de répéter I mot; jespere (que
cette fois il ne vous blessera pas trop cruel-
lement — nous puiserons lespérance en un

averndr meilleur. En fotant e présent. nous

saluerons Yaveniv.  Zreés bien! lreés bicwl
Ferledme gauche.

Jo suis bien certain que nous travaille-
rons ensuile avee plus de courage ot d'un
ineilleur coour, =i possible @ Tavenement
June socicté phis fraternelles plias juste,
plus républicaine. & Lugnelle nous cenvie
aotre commun amonr de b justice ~ociale.

Appluwidissemends 2 Dol ydae spetir dve Ll
gauche.

A eendee. Xivent Gn il

M. Géranlt-Richard. Vous Lo voyez, nies-

sienrs, vous Favez  constate par i faind-

Hore libertd avee Lnguelie vous v s
frequentment interrnpis B proposition
na rien de bien révolutinunaire. ..

M. le lieutenant-colonel Rousset. Elle

Crappelle Fabre-dlelantine.

M. Gérault-Richard. .. .et elle s'applique,
vous lui rendrez cette justice, & ne blesser
auecune conviction, pas meéme celle du lieu-
tenant-colonel Rousset. (Rires et applaudix-
sewments a Uextréme yauche el @ gauche, —
Moucements divers.

M. Lasies. Lavis du Gouvernement !

M. le président. La parole est & M. le
rapporteur,

M. le rapporteur. Jamais ne m'avait él¢
plus pénible qu'en ce moment le caractere
tout prosaique de mon role, puisqu’il mo-
blige. je ne dirai pas a repousser, mais & ne
pas accepter 'amendement tout parfumé
de poésie que vient de nous présenter avec
tant d'esprit notre collegue M. Gérault-
Richard. Tres bien! irés bien!

M. Edmond Lepelletier. Vous l'enterrez
sous les fleurs! "On rit.

M. le rapporteur. Je dois lui dire, pour Iv
consveler, si tant est qu'il puisse se consoler
de voir un ami résister aux séductions de
la podsie. que la commission a du moins
retenu de sa proposition ce qu’il pouvait v
avoir en elle de pratique et, j'ajouterai, de
solide.

Notre collegue M. Gérault-Richard a ¢été
¢videmment préoceupé  de la  situation
qui rdsulterait d'une abrogation pure ct
simple de toute la législation concorda-
taire. v compris celle qui déclare férides
certaines dates du ealendrier catholique.

Il 2 pensé —pour des raisons que je n'ose
pas dire, tant elles sont terre-a-terre
qutne telle abrogation pourrait avoir des
consdquences ficheuses.

Sur ¢e point, du moins. nous somMmes
daceord avee lai et la connission propose
i la Chambre le texte suivant qui respecte-
rait la situation actuelle : « Les dispositions
léizales... . Oh! notre texte n'est guere
poétique ; il ne fait pas hommage a la na-
ture; il procede d'une préoccupation des
plus presaiques, et je m'en excuse a lavanee.
Enfin. le voici dans sa simplicité;

« Les dizspositions légales relatives aux
jours actuellement férids sont maintenues. »

%i 1a Chambre adopte, comme jen suis
convaineu, cette disposition {Applaudisse-
menls of rires . je ne sais pas 87l s'¢levera,
dans la natare. des protestations parmi les
fleurs. mais du moins, parmi les hommes
il 0y aura d'un pew décus que les eréan-
ciers ot les huissiers, . Appladissemenls.

M. le président. La parole ext & M. tic-
rault-Richard.

M. Gérault-Richard. Je regrette de ne
ponveir e remndre auX exhortations de mon
excellent ami M. Briand. Depuis le début (v
cetie disenssion. cest L premicere Tois o
je ne voteral pas aveeluil Maids les conves-
sfons quil m'a faites sont véritablement
trop minines: joom'en tienz done & e

:

toxto, L ppiandissements a Cecledme g o,

Jeoeonsuite T Chainbe
sur o prixe enconsidération Qe Tumends
ment de M. Gérault=Richard, repoussée par
la comnmission ¢t le Gouvernenient.
i denvuele deosevatin =iz

L. is président.

Lo
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ML <ombat, Allard, Bonveris Delory. el
<. Benczeeh, Honors Leyeue, butour,
cornet. Vaillant, Dejeante. Mas,
Rouse, Fournier, Cadenat. Deveze, Normand,
Jules-Louis Breton, de Pressensé, ete,

L+ serutin est ouvert,

Les votes sont recueitlis.— MM les =e-
erétaires en font le dépouillement.

M. le président. Voici 1» résultat du -
pouillement du scrutin:

tonst

Nteog,

Nombre des votants.oooooo 351
Majorité absolue............. 275
Pour 'adoption...... 195
Contre.......... . 356

La Chambre des députés n'a pas adopte.

ANNALES

DE LA CHAMMRRE DE=®
séenlaire. Sans doute elle ne maodifie pas
Corzanisation des pouveirs publics: nwis
wllo hioditie les rapports de ces deax puis-
sanees qui sappellent la puissance civile et
Ia puissance religiense. et qui depuis le
commeneement  des temps modernes, se
comt trouviées face i face dans Phistoire de

e PAvE,

Votre 1ol n'est done pas une loi ordinaire.
est une loi d'une importance exception-
aclle et si. au-dessous de la constitution po-
Htique Lan pays ily aune constitution
sapiale. faite Jdun ensemble diddées. de
meurs et de =entiments dont Ia premiere
nest que Pexpression politique et le reve-

Ctement, jai le droit de dire que la Ioi que
' pous faisons a Uimportanee et la gravité

- d'une

Je mets aux voix la disposition addition-

nelle proposée par la commission :

« Les dispositions légales relatives aux |
jours actuellement fériés sont maintenues. » ¢

.La disposition est adoptde.

M. le président. Cette disposition prendra !

place avant Larticle 36.

Messieurs, nous avons termind I'examen
des articles du projet de loi.

M. Raiberti demande 1l retrait de lur-
gence qui avait été prononede au début de
la diseussion. "Mowvements divers.

Je lui donne la parole.

M. Raiberti. Messieurs. .. Bruit.

i
i

M. le président. Mes collegues me per-

mettront de leur adresser une pricre.
Nous arrivons au terme du débat. Un cer-
tuin nombre de nos collegues, soit sons la

forme choisie par M. Raiberti, soit sous Ia .

forme

d'observations sur l'ensemble ou:

dexplications de vote, ont réclamé la pa-

role.

Je demande & Ja Chambre de les deouter .

en sitence, comune elle I'a fait jusquiici. de
respecter la personne des orateurs et je

puis dire de respecter en cux la liberts de f

la tribune. (Trés bien! tres bien!

1L faut que jusqua la tin nous restions
fideles 4 I'heureux exemple qui a ¢té donne
pendant tout le cours de cette discussion.

3 je prends cette précaution, e'est que je
crains
fatizues. Je prie done tous noes colls
dobserver le calme et le silence jusguau
terme. (I'rés bien! tres bien!,

Lu parole est & M. Raiberti.

loi constitutionnelle. Applaudisse-
menls aw cenlre et @ drotle.’

Avons-nous le droit de faire tenir le vote
d'une loi pareille dans une seule délibéra-
tion?

Je dis plus : avons-nous lautorité néces-
zaire ? ¢ Réelmnations i gauche, — Applau-
ixsements aw cenlee el @ deoile. Tenons-
nous du suffrage universel une délégation
suffisante pour accomplir une réforme aussi
considérable par la seule force de notre
volonté ? {Nowvewwr applavdissements sur

les mdines buncs.

I Marcel Sembat. Co n'est pas e retrait
de Lureenee, cela!

M. Raiberti. Vous allez voir.

M. Marcel Sembat. Alors vous comptiez
quune 2¢ délibération ne pou rrait avoir lieu
Jans cette eislature?

A Ceeltréme yauche, Mais oud!

M. Marcel Sembat. Ju trouve bicn osé
de Favouer.

M. Raiberti. Vous me permettrez bien.
mon chier coilbgue. de poursuivre ma dis-
cussion: moins je seral interrumpu. plus
vite jaurai terminé.

{1 west pas douteux quaux terites dv i

DEPUTES

¢ ¢branler dans ses fondements la Répub)is
e

ljlll’ “ e

M. Derveloy. (vla ne préoccupe pag”
heaucoup la droite! e

M. Raiberti. ...soit quelle laisse 3°
l'Eglise une liberté incompatible avec Ia
seenrite de UEtat, soit que, réservant a des
lois ultérieures le sovin de reprendre lam-
beau 2 lambeau la liberté qu'elle abandonne
aujourd’hui a I'Eglise, elle aboutisse,
comme les esprits clairvoyants l'ont prévu

tdes 1o premier jour, & la persécution reli-

gieuse et & la violation des droits de la
conscience? {Bruil « gauche el a Uexlréme
guuche. — Applawdissements aw centre el ¢
droile.;

Qui nous assure que la loi que nous fai-
sons est la loi de pacification religieuse et
politique que nous voulons faire et qu'elle
ne sera pas, pour l'Etat républicain, une
cause daffaiblissement, pour le pays une
cause de division et de trouble? (Applau-
dissements sur les mémes bancs.)

Suffit-il pour qu'une réforme soit bhonne
pour quelle réponde aux aspirations du
pays, aux postulats de la raison, aux intéréts
de la justice {Applaudissements;, qu'elle ren-
contre une majorité dans la Chambre et le
Sénat pour la voter et que ces deux majo-~
rités se soient mises d’accord? Non, mes-
sieurs. [ Réclamations @ gauche. — Applau-
dissemenis a droile.

M. le président. 11 faut que chacun sache
Geouter sans interromnpre expression d'opi-

! nions autres que les siennes ; c'est le droit

de nos collegues dexprimer leur avis a o
fin de cette discussion.

M. Raiberti. ... Il nous faut pour la sé-
curit¢ de nos consciences, une garantie
encore plus haute: le consentement du
suffrage universel. ((Applaudissements  au
cenlre ol droite.) )

Pourquoi? Est-ce parce que le nombre

Cestune des formes de la foree, et que ki

{ Constitution nous nayuns cette autorité ot
Pnous ne possédions cette délogation, Mais

auw moment Qexercer dans leur plénitude

quelque impatience apres neslongues !

les pouvoirs que nous tenons dela Consti-
tution, nous avous le devoir de nous de-
mander comitent nous les exercerans et de
nous entourer de toutesles garanties néees-

i saives pour les bien exercer. Trees bien!

M. Raiberti. Messieurs, je viens. comiie
le reglement men donne le droit. vous de- |

mander de prononcer le retrait de lur-
gence.

La loi que nous venons de voter est dune
gravité exceptionnelle. Elle ne touche pus
s Cexpérience sur la personne dune nation.»

seutement a cette région plus dangereusze et
plus inflammable quune autre, qui est
la région des sentiments; elle touche
encore profondément a la constitution reli-
gieuse de ce pays.

Depuis des siecles, FEtat, sous L forme

de propriété privée ou sous la forme der s-

laire. garantissait Texercice du culte, en -
ramiissant lu subsistance du clergd.
Votre loi abroge ce pacte plusieurs fois

{res bien! cw conlive ol @ droile.;

il ne sulfit pas, dans une maticre aussi

grave, de pouvoir légifeérer: il faut encore |

légiférer & eoup sir, et cest au moment
d'émettre un vote

| pas mesurer les conséquences, (e nous de-

vous nous rappeler Ia belle parole de Gam-
Detta au Corps législatif © « On ne fait pas

Pros bien ! lees bien ! o cealre el adrode.

M. Jaurées. La République aussi ¢tait une
expcrience!

M. Raiberti. 0r. qui nous assure & 1oUs-
méues que L doi que nous fulsons est une
loi bonne et pradente. quielle ne v pas dé-
truire Uéguilibre ¢labli par les slecles entre
I'Eglise et PEtat? quelle ne
nietire divits I'Etat

Ies de

Jdont nous ne pouvons !
du pavs. Ce n'est pas la loi qui crée I'éta

Vs coinpro-
et peat-tre | facons d'étre. de sentir et de voir.

souveraineté du peuple est au-dessus de
la justice et du droit?

Non. messieurs; ¢est pour une raison
plus vraie et plus profonde: c'est parce (ux
les réformes doivent faire dans les
neeurs avant de se faire dans les lois, ¢
(que Te droit n'est, d un moment donné d
I'histoire, qu2 la transposition juridique
dun état social. (Zres biea! trés bien! i
cenlie.

Ce n'est pas dans cette enceinte que 1
progres ='élabore; cest hors d'ici, dans le:
idces, dans les habitudes, dans la vie mem

ply

social; ¢'est I'otat social qui la crée. (Applau
dissements sur les mdmes bancs.) Laloin
peut rien sans la complicité de I'épogque €
du temps.

C'est pouriuoi, messieurs, le suffrag
universel est. dans une soci¢té politique
I'instrument le plus parfait dune législation
car, en exprimant la volonté du plus gran
nombre, il dizage, & un moment donné, I
fait dominant de lopinion publique, de
idées o des habitudes d'un pays, de se




hest done la garantie que les lois qu'il
,;é;nctionne fonctionnaient déja en puissance
¢ 4ans la conscience juridique du pays;
qu'elles viennent & leur heure. que le temps
- ]as a longuement miiries et portées; quelles

- pésultent de la force des cheses, des mours
_epde la mentalité dun peuple tout entier,

et que le législateur, qui les rédige, ne fait
“que les enregistrer. (Applaudissements a
“ droite el sur divers banrs au centre.

~ Yoila, messieurs, la raison profonde du

suffrage universel. Quand il stagit de lois !

Egrdinaires, uous pouvons légiférer sous

K otre responsabilité devant le pays, mais |

quand il s'agit d'une matiere aussi grave,
quand il sagit de débats aussi prolongds et
aussi disputés, nous ne pouvons pas aller

. jusqu'au bout denotre cuvre avant de nous

*4tre demanddé ce qulen pense le pays. ‘Tres
pien! trés bien! aut cenlre el A droite.

Nous voulons la séparation. messieurs:
mais le pays la veutl? Qui nous earantit
qu'une opinion, paree quielle est In notre.
est celle du suffrage universel?

M. Fernand Rabier. Pourquoi somumes-
nous ici. alors? {(Exelamalions i droile.

M. Rudelle. Pour obéir aux loges!

M. Raiberti. Qui peut fuire L part. dans
Topinion d'une Assemblée qui se forge au
jour le jour et pour ainsi dire au feu de
la délibération, qui peut faire la part de
Fascendant de tel ou tel homme sur UAs-

semblée? Qui peut faire la part deserreurs.de ¢

I'ambition ou simplement de Famour-propre
des individus? Quipeut faire lapart despas.
sions ot des intérets des partis? Et gquatnt e
toutes ces causes, quand de la discipline ouw
de la combativité des unsz. de Vélogurner
ou de la lassitude des autres, une opinion
se dégage dans cette enceinte, qui prut dirve
gqu'elle est véritablement Topinion du pavs
et quelle n'est pas seulement un mirage
qui s’éleve dans cotte enceinte, une fumnée
sortie de nos débats? Appliudissemenis site
dicers banes au conlye el @ deoile. — Eoerli-
mations swr divers bunrs Cerleime gauche.

Nous navons quun moyei de savoir ce
que pense le suffrage universel, cest de
le lui demander directement.

M. Simyan. Parlez-nous de Turgencee !

M. Raiberti. Je vais y arriver.mes chers
collegues. Un peu de patience, un peu de
tolérance: cest la tolérance (ue vous avez
montree dans ces débats quien 2 fait I'lhn-
neur. Continuez jusguau hout
frer tolérants. ~‘.~\])pl/Ii(l/i.\'.\':‘ulv‘n/:.' ol poile,

Hyaune consultation i =utfrase uni-
vepsel qqui e serait pas antorisee par i
Constitntion. ¢est eelle qui interviendrait @
Gitre de ratitication, apres e vet:
par 11 Chambre ct pav 1o Sewal, foar anX
termes de la Constitution de 1875, Foeavee
legistative est complete. quaned elle résutte
de 1a eollaboration de Ia Chanbre el 4
Nenat,

Mai< il v andee el
du suffrage universel contre lequel ni la
lettr-. ni 1-'esprit de la Constitution we peei-
vent clever dobjection s clesten Lo :
Tadl dieuw avanl quiune deioseltosort

Qe b
-

e eonsuitaiiog

avous el-
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nos mains et qui prendrait place en (quel-
gque sorte dans les travaux préparatoires de
Ia loi.

Une pareille consultation ne serait pas un
moyen de ratification. mais une mesure
{Linstruction. Elle naurait que la valeur
dmne enquéte dont nous serions toujours
maitres d'apprécier les résultats et de suivre
ou «de ne pas suivre, sous notre responsabi-
lité. les indications.

Elle n'aurait pas pour but delimiter noire
souveraineté, mais de la metire en oruvre.
Elle maurait pas pour but de nous dessai-
sir des pouvoirs que nous tenons de la
Constitution. mais de nous entourer de
tontes les garanties néeessaires pour 1es
exereer. Elle niaurait pas peur but de nons
diminuer. mais de nous instruire etde nous
celaiver. (Tres bien! (ros Bien! mureentre of
a droile.

En 1306, e Gouvernement a consulieé les
conseils goneraux =ur I+ projet dimpat sur
Je revenu quil avait dépos=é. A a fin e Ia
derniere légistature, la Chambre a consnltd
les syndieats ouvriers. les hourses du tra-
vail ot Ies chambres de commeree =ur la
question des retraites ouveieres. Rien nem-
prehe quian lien de faire eette consultation
aupres de telle ou telle collectivité, elle Ia
fasse aupres de cette eollectivite céndrale
qui sappelle Ta nation. Trios hien ! lres

a dpoite]

bira!

Une pareille consultation. loin d'¢tre an-
ticonstitutionnelle,  sinspirerait done du
respect absoln de Ia Constitution et dit sen-
thnent le plus dleveé, aui jaidsse eXister en
nous, des droits quiclie nous confere.

Mais — jarrive et peteait d Tue-
coplee — pOUr quune pareille consultation
zuit possibles il faat que 1o lol ne soil pas
cortie definitivement  de mains, et
il voait len & deux delibérations. entre
Lesquelles cette consultation prendra places.

CUest pour provoie? cette seeonde déli-
Pecpation que jhad falt nm proposition de
petrait de Turgeaee. =i Gl o<t adnpiée,
commne je Tespere L cliinoitions i gestele’
contme du moins T raison et Lt justice me
dorment le droit de Vesprirer. je saizirai Ia
Chambre dune seeomds motion dernandant
que le suffrage universel =oit interragzé sur
Fensemble des articles (fiie nous avens vo=
tes dins Uintervalle des denx déliberations.
_\pp{:m//i.\'.\'/‘mr,’/)I.\' v centreeta dposte,

IR

ALY messieurs, e ero¥ ez pas Jque i~ teute
par wne prdrile manevre de retarderts vote
Jenitif de Jalol dque vons venez de voter.
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waura plus dadversaires et toutes les ré-
sistances tomberont d’clles-mémes devant
elle. { Faelaonations @ gauche.

8i, au contraire, les adversaires de la loi
ont raison, si I'opinion du pays est contre
elle, quel intérét, je vous le demande, avons-
nous a endosser inutilement la responsabi-
lité d'une uvre que le pays désapprouve
ot 2 mettre individuellement notre signa-
ture au bas d'un texte de loi que le pays
déehirera demain?

M. le comte de Lanjuinais. L'intéret est
Qobeir 4 la franc-magounerie. I1 n'y en a
pas d'autre!

M. Raiberti. Voila Ia pensée qui me guide;
ce n'est pas une pensce d'embuclie, cest
une pensée de loyauté envers nous-menes
et envers le suifrage universel.

Mais j'ai une ambition plus haute encore.
La Convention nationale, le jour de sa pre-
iniere séance, avait proclamé Fobligation de
la ratification populaire pour les lois consti-
tutionnelles.

La Constitution de 1793 confirma 'obliga-
tion de 1a ratification populaire pour les lois
constitutionnelles et U'étendit aux simples
lois organiques.

Mais eomme si notre pays ava't la desti-
née denfanter le progrés pour les autres,
et de ne pas en recueillir les fruits pour
lui-méme. eest en Suisse et en Amérique
qua germd la semence que la Révolution
avait jetée en France ct quelle avait {¢-
cowdde de son sang.

En suisse, les lois sont soumises a la ra-
titication du peuple pourva que 30,000 ci-
tovens cn fassent la demande.

Dans les Etats-Unis d'Amérique, les cons-
titutions seules des Etats sont somnises i la
ratification populaire; mais de plus en plus.
zous la pression du suffrage universel, lez
législatures ¢tendent le domaine constitie-
tionnel aux lois organiques et, au lieu de
les voter comme simples lois organigues.
elles les vetent comine amendements ata
Constitution. qui doivent etre conune tels
sotnis a la sanction du suffrage universel.

La ratification du peuple s'exerce dence vi
Amérique en matiere de 1o aussi bien gue
do constitutions.  Trees bien ! teis bien D au
conlee el dioile.

Nest-il pas étrange que la démocratis
franeaise n'ait pas encore conquis les droits
ot 1es libertés que possedent ces deux gran-
des demoeceatios contemporaines @ la dene-
eratie suisse et la démocratic amerieaine, et
que le suflfrage universel nait pas encore
en Franee pris lapleine possessiondesdroils
gud el ont fbd reconnus par I Révolntion
fratenis<e 7

Fappeile de ous nes vaus. messienrs.
jour ot le suffrage universel sera restaurs
dans Uintégrite de ses droits. tels gque Jes
detinis et prochunss Ta Jevelution: s
eontine je sais gie les reformes doivent en-
frer s Lo avant dentrer dans b
foi=, jo viidrs voir sintroeduire daps i
pradigrie de oS puenes publiques Phabitinl
sur lons les grands

SRS

Qe consnlier e peuple

cjets didzaes dane paseille consulladio
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Une fois que habitude sera entrée dansnos !

meears. je suis tranquille, les moeurs se
chargeront d'elles-mémes de leur ouvrir
toutes grandes les portes de la Constitution.
‘Applaudissements & droite et sur divers
banes.}

Ce pays a connu les maux du pouvoir
personnel, mais il n'y a pas seulement une
politique personnelle des hommes, il yu
aussi une politique personnelle des assem-
bldes!

M. Archdeacon. C’ S raise ! 2 - <
! C'est la plus mauvaise - | pouvait éprouver le désir de se ménager

M. Raiberti. La politique d’une assem-
blée <dlective devient
qu'elle néglige une occasion dentrer en
contact avec le suffrage universel. Il ne lui
suffit pas de se retremper et de se renou-
veler a intervalles périodiques par l'élec-
tion, il faut encore qu'au cours de son
mandat on ne puisse, a aucun moment,
accuser sa politique d’avoir ignoré, mé-
connu ou dédaigné le suffrage universel.
(Applaudissements.)

En votanit ma proposition, vous rappelez
ace pays, quisemblel'avoir oublié, le grand
prineipe ‘qui a ¢té proclamé par la Révolu-
tion francaise et dont les républiques amé-
ricaine -et suisse ont fait la base de leurs
institutions : & savoir que les droits du
peuple sont inaliénables et que, l'essence
du suffrage universel étant de ne pouvoir
stipuler a aucun moment sur sa propre ab-
dication, il est aussi impossible 2 un peuple
d’abdiquer entre les mains d'un seul par un
plébiscite qu’entre les mains d’'une assem-

droite et sur divers bancs.) -

Mais vous ne rappelez pas seulement au
pays un grand principe. Vous préparez pour
I'avenir la grande réforme politique qui fera
entrer ce principe.dans notre législation, et,
plus sirement qu'en votant la séparation,
vous contlinuez 'ceuvre et la pensée de 1793
et de Ia Révolution. (T'res bien! (rés bien!
sur divers bancs au centre el a droile.)

M. Gustave Rouanet. La droite ap-
plandit 93!
M. Raiberti. Messieurs, jai terminé.

Mais, avant de descendre de cette tribune,
permettez-moi de vous rappeler la parole
(ue Gambetta adressait... (Exclamations a
Uexlréme gauchf' el sur (Izw)s bancs a gau-
che.) ’

On ne peut plus citer Gambetta & cette
tribune?... (Nouvelles exclamations sur les
mémes banes. — Tres bien! (rés bien! au
cenlre.)

Laissez-moi vous rappeler la parole que
Gamnbetta adressait 4 1a jeunesse du quartier
latin dans ces années de lutte ou il coin-
battait Tempire et oit son ame ardente
avait déja I'évocation de la République :
« Le suffrage universel], disait-il, n'aime et
ne comprend que ceux qui laiment et le
comprennent. Il ne se donne qu'a ceux qui
se donnent & lui. »

Eh bien ! faites confiance au suffrage uni-
versel. Je vous le demande; il vous rendra
votre confiance en affection et en gratitude.
(Applaudissements au centre et a droite.)

personnelle des -

1
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M. le président. La parole est & M. le
rapporteur.

M. Aristide Briand, rapporteur. Jaurais
compris les hésitations de la Chambre
sur la question de I'urgence, quand elle
s'est posée au début de la discussion. La
Chambre était alors incertaine de son
cuvre; elle pouvait redouter (u’'aprés de
longues délibérations la réforme n'en sortit
pas telle qu'on la devait souhaiter. Dans
cette incertitude, dans cette crainte, elle

rune seconde délibération. Mais & I'heure

actuelle, ou, face 4 face avec son euvre, elle
peut I'apprécier pleinement dans son carac-
tére et ses conséquences, clle n'a plus le
droit d’atermoyer. C’est maintenant 1'heure
des responsabilités. Il faut les assumer. (dp-
plaudissements & gauche et a Uexiréme gau-
che.) -

M. Paul Deschanel. Je demande la pa-
role. ]

M. le rapporteur. Si, & ceite minute déci-
sive, Ia Chambre est prise d’hésitation et
d’'inquiétude, si elle juge que la réforme
préparée par nous est mauvaise et dange-
reuse, elle doit avoir le courage de la re-
pousser. (Nouveaur applaudissementis sur tes
mémes bancs.)

Sous prétexte d'urgence, la proposition de
I'honorable M. Raiberti ne tend a rien
moins qu'da renvoyer la réforme a une
autre législature. Un tel vote serait inexpli-
cable apres le rejet de toutes les motions

' préjudicielles qui tendaient au méme but.
blée par une élection. (Applaudissements a |

La Chambre a jugé que la séparation était

| imposée a Ia fois par les principes républi-

cains et par des circonstances dont chacun
sait que la responsabilité remonte au Saint-
Siege. (Vifs applaudissemenis a gauche et a
Uexiréme gauche. — Interr upltons a droite
et au cenlre.)

M. Massabuau. A la maladresse de M. Del-
cassé, qui a failli en faire une bien plus
grosse.

M. le comte de Lanjuinais. La respon-
sabilité¢ incombe au Gouverneinent précé-
dent, qui a odieusement travesti la vérité.
{Bruit.)

M. le rapporteur. Je me suis expliqué
sur ce point au cours de la discussion géné-
rale. J'ai ajouté, il est vrai, qu'il se pouvait
bien qu'une partic de cette responsabilité
dut retomber sur les mauvais conseillers
de V'Eglise. (Applaudissements & gauche et
a Uertréme gauche. — Bruit au cenire el a
droile.)

M. le comte de Pomereu. Yous savez
bien (ue ce-sont les provocations voulues
de M. Comhes qui ont entrainé ce résultat.

M. le rapporteur. Vous devez convenir
que, lorsque cette législature s’est ouverte,
la question de la séparation ne se posait
pas; il afallu les graves incidents provoqués
par Rome pour la mettre & 'ordre du jour.

M. Massabuau. L'affaire du Maroc ne
s'imposait pas non plus. {Bruit.)

M. le rapporteur. Quoi qu'il en 'soit, la
Chambre s'est résolument saisie du pro-
bléme.

0On ne saurait lui reprocher av'o?r
une seulc des dxfﬁcultés nomhre

M le rapporteur Vous ne pou
plaindre, messxeurs d’avou- TeIK

pris tyranmque pu1sque dans p )
constances , sur des pomts graves',

a

rendus a VOS l'alSOI]S,

leur conscience ex1gealent de
consécrahon conforme Y léqux

C est dans cet esprit, qup nous dyp.
trepris et réalisé cette grande réf

Au début, il faut bien le_ dir
était parmi nous. Bien peu méme:

sans inqulétude sur les sentlmen .

Grace a P'esprit politique dont ia pha
a fait montre, tous les écueils ont
reusement évntés Grace a ces tvm

travaux, en attend désormais 1'aeh
avec une patience et un calme qui-att
qu’elle en a déja approuvé la conel

Nos collegues de droite nou
dit : Nous n’avons pas eonfian
vous étes une Assemblée jacobine
passionnée (Oui! oui! & droite);iNo
I'avez prouvé par la facon dont:vi
fait exécuter la loi de 1901 ; now
attendre de vous aucune ¥
n'avez pas lesprit libéral quiisé
qualifié pour aborder un probiém
délicat. :

Et nous avons répondu
connaissez mal; nous vous le
par notre sang-froid, par la rais
de justice que nous saurons mettre
vice de cette réforme. » Eh bien
le demande: que pouvez-vous fioH
cher maintenant ? ( Vifs applaudisse
Uextréme gauche et a gauche. — D
tions et exclamations & droite.) .3




d Bougdre. Nous avons a
*dé tenir compte des millions de
s que portent les pétitions.

5 marquis de Rosanbo. Nous avons
tre que votre 10_i est contraire au droit.
orteur.- Vous étes allés, au
-années derniéres — messieurs,

ure, car je tiens compte des pas-
Jolitiques qui ne permettent pas tou-
proportionner les polémiques élec-
e exigences de Ia justice et de la
jix.— vous &tes allés & travers ce pays,
pidtant la conscience des catholiques,
“disant : « Prenez garde; une législature
pare. qui va fermer vos églises, persé-
s prétres, proscrire vos croyances. »

Bl

LY D!

Feuvre, et nous vous disons : Trouvez
‘%ette loi une disposition qui justifie
g griefs. .. (Inlerruplions @ droile.)
comte de Lanjuinais. Il y en 2
gacoup !

¥ 1 rapporteur. ...montrez un seul article
ona permette de dire demain aux élec-
5 : « Vous voyez! Nous avions raison de
Toeftre en garde. Cen est fini de 1a li-
'de conscience, c'en est fini du libre
Breice du culte dans ce pays.» Non, vous
opvez. plus dire cela, car manifeste-
t.ce ne serait pas vrai. (Vi/s applaudis-
epls & gauche el a Uextréme gauche.)

g, Fardinand Bougére. Mais la discus-
on nous a appris que ce n'est 1a quun

yons faite, aprés cinguante séances consa-
.a une discussion aussi ample, aussi
urtoise, aussi consciencieuse que vous la
iviez ‘désirer, vous etes obligés vous-

s de reconnaitre qu'elle est finalewnent,
.son ensethble, une loi libérale. (Déné-
18 & droite. — Trés %ien! tres bien! &
he 4t a Uexiréme gauche.)

Louis de Maillé, duc de Plaisance.
Jibéralisme est la manifestation de la
trainte 6lectorale de vos amis et de Ia
ssance des sentiments religieux de ce
pays. _
M. le comte de Lanjuinais. C'est loujours
t quand méme une loi Jd'exception.
M. Suchetet. C'estde Ihypocrisie. « Bruil.:
M. de Saint-Martin {Indre’. Oui,c’est une

X,

*'M. le rapporteur. M. Lerolle lui-méme a
M1 avouer que beaucoup de dispositions de
fte 1ot Gtaient libérales; avant lui M. Gay-
ud-- et M. Ribot l'avaient reconnu aussi.
~hous avons le droit de le proclamer
bienune lol de liberté... (Dénégations
ite. — Applaudissemenls « gauche et a
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M. de I'Estourbeillon. C'est une loi de
tyrannie!

M. de Gailhard-Bancel. C'est une loi de
spoliation!

M. le rapporteur. ...qui fera hon-
neur 2 la République et qui doit incliner
tous mes amis de ce coté de I'Assemblée
(la gauche) & la signer joyeusement de leur
vote. Ils né risquent pas d'encourir a cet
égard les reproches de Topinion républi-
caine.

M. Camille Fouquet. Ils auraient du I'ins-
crire dans leur programme électoral !

M. le rapporteur. Oh! je sais bien que
certains auraient préféré... (Interruptions
a droile.)

Messieurs, si, a cette minute décisive ou
pous sommes appelés accomplir un acte
dont la gravité, je pourrais dire la grande
portée historique n'échappe & aucun de
nous, le rapporteur n'a pas le droit de
faire entendre sa voix pour exprimer une
dernicre fois son opinion, (ue devient la
liberté de la tribune? (Applaudissemenls a
Uexlréme gauche.)

Nous devons au pays compte de notre at-
titude; il convient donc que chacun denous
puisse librement lexpliquer. Si je me livre
3 des considérations aussi étendues sur la
motion de I'honorable M. Raiberti, c'est
qu'en réalité — personne, je pensg, ne le
contestera — elle appelle la Chambre a un
vote décisif.

Je disais que peut-étre, de certains cotés,
¢prouverait-on quelque étonnement. méme
quelque mécontentement de la tournurc
pacifique prise par cette réforme. Heélas!
zous linfluence des passions politiques. les
hommes ne sontparfois (ue trop portés anier
tout progres qui ne s'affirme pas par une
violence au détriment de leurs adversaires.

Je tiens 2 le dire hautement : le progres
ainsi compris n'est pas dans ma maniere.
 Applaudissemenls @ Uexlréme gaucheel sur
divers banes & yauche et au cenlre.;

Dans ce pays, ou des millions de catholi-
ques pratiquent leur religion, les uns par
conviction réelle; d'autres par habitudes,
par traditions de famille, il était impossible
d’envisager une séparation qu’ils ne pussent
accepter. Ce mot a paru extraordinaire a
beaucoup de républicains qui se sont émus
dec nous voir préoccupés de rendre la loi
acceptable par I'Eglise.

Messieurs, I'Eglise, je le répete. cest, en
France, plusieurs millions de citoyens. Outre
quon ne fait pas une réforme contre une
aussi notable portion du pays. je vous de-
mande il ne serait pas imprudent de pro-
voquer par des vexations inutiles tant
d'autres citoyens, aujourd hui inditidrents
en maticre religieuse, mais qui demain ne
manqueraient pas de se passionner pour
I'Eglice s'ils pouvaient supposer que la loi
veut leur faire violence.

Quand des hommes comme Gambatta,
conune Jules Ferry, come Paul Bert,
comme ‘Waldeck-Rousseau, qui n'étaient
pas, je pense. insensibles aux principes ré-

publicains, et qui, en fait d'anticléricalisme,
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avaient donné leur iesure, ont reculé de-

vant la réforme donf des circonstanées im-

prévues nous ont imposé la réalisation,

leurs hésitations, leurs inquiétudes ne doi-

vent-elles pas &tre pour nous un enseigne-

ment? Ne nous font-elles pas un devoir de

mesurer exactement nos actes au souci des

grands intéréts républicains’ dont nous

avons la garde ? Nous n’avons pas’le droit

de faire une réforme dont les conséquences

puissent ébranler la République.

Eh bien! je dis que telle que nous T'avons
concue, telle que nous I'avons réalisée,
laissant aux catholiques, aux protesignts,
aux israélites ce qui est 3 eux;*leurtkceor-
dant la jouissance gratuite et indéfinie des
églises, leur offrant la pleine liberté d’exer-
cer leurs cultes. .. -

M. le marquis de Rosanbo. Je demande
la parole. T

M. le rapporteur. ...sans autres limites
que le respect de l'ordre public,. permettant
aux associations cultuelles de s'organiser en
toute indépendance avec des tacultés .plus
larges que celles du droit commun’ ne pre-
nant a I'égard des ministres d’autres précau-
tions que celles qulils devraient étre eux-
meémes les premiers & approuver, s'ils sont
réellement guidés par l'intérét de‘la religion
et non par des préoccupations slectotales; je
dis, oui, j'ai le droit de dire qu'une telle
réforme pourra affronter, sans péril pour la
République, les critiques de ses adversaires!

La loi que nous aurons faite: ainsi-sera
une loi de bon sens et d'équité, combinant
justement les droits des personnes et V'inté-
rét des Eglises avec les intéréts et les droits
de I'Etat, que nous ne pouvions pas mécon-
naitre sans manquer a notre devoir (Vifs
applaudissements a Uextréme gauche el d
gauche.)

M. Ferdinand Bougeére. Oui, vous, vous
vous v étes cfforcé, mais la majorité ne 'a
pas fait.

M. le rapporteur. Du reste, étant donnée
la composition de cette Assemblée, la ré-
forme ne pouvait pas étre différente de ce
qu'elle est en réalité. :

Au début de la discussion générale, je di-
sais & mes amis :

« Prenez garde! les éléments indispensa-
bles 2 la constitution d’une majorité, s'ils
peuvent a la rigueur g’accorder sur le prin-
cipe, ne manqueront pas de différer profon-
dément sur les modalités mémes de I
réforme. Si chacun de vous apporte la vo-
lonté systématique, arrétée d’avance, do
faire triompher ses vues partieuliéres, cv
n'est pasla peine dentreprendre une tachy
aussi difficile; elle ne peut étre nendée -
bien quan prix de concessions  récipro
ques. Le sueets de la réforme ne peut ¢t
que le résultat de transactions multiples.

Jelaissais méme entendre (que ces transae-
tions devraient passer, parfois, les limite-
de la majorité elle-méme. On m'a fait grie
de certaines concessions au centre ct
droite. Messieurs, si javais fait de cetts
réforme une question d’amour-proprr

personnel, comnme on peut vy étre port




auaed on sexalte devant b grandeny de 2a
Soefie et gon e Ladsse entraiier e désie
de margquer exclusivement de son em-
preinte: sije n'avais eu que cette misérable
préoceupation persennelle, ¢’était Tirrdime-
Jdiable dehive.

Jai compris autrement mon devoir: jai
voulu réussie dans Uaccomplissement de la
tache qui mavait ¢té confiée. Pour cela,
sans perdre de vue un seul instant les prin-
cipes eszentiels de la réforme qui tous ont
éte respeetdés, je n'al pas reculd devant les
coneessions nécessaires, Jen al fait anssi
chaque fois que Uéquité le commandait. a la
minorité elle-méme, et je m'en félicite, car
nos colléegues du centre et de la droite, en
nous permettant d’'amdéliorer Ia 1oi, en acco-
lant leurs signatures aux notres sous des
articles importants, nous auront ainsi aideés
puiszamment a la rendre plus facilenment

a
Q&
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résistances qu'elle aurait pu susciter dans
le payvs A Pheure actuelle, quel est Thomie
politique qui pourrait nier sincerement (iie
1a réforme, ainsi faite, soit dune applica-
tion facile?

3i ceux de nos collegues qui ant combattu
le principe de la séparation et se sont effor-
cés luvalement, et pour des raisons d'oppor-

tunité. d'en ajourner le vote. veulent bien o g, 1Etat, e'est que, jo Ie répete, FEgiise est

porter sur notre ccuvre un jugement sclon

ANNALES DE

LA CHAMBRE DES

srliner librement. Nous Faveas Ldie
telle <orte que TEglise ne piisse invoquer
aucun prétexte pour s’insurger contre le
nouvel état de cheses qui va se substituer
au régime concordataiee. Elle pourra s'en
acconunoader: il ne met pas en périt =on
existenee. Mais iei, il eonvient de s'enten-
qre.

%i la vie de T'Eglise dépend du maintien
du Coneordat, si elle est indissolublement
Hee au eoneours de TEtat. st que cette
vie ost faetiee, artifieiclle, cest qualors. en
réalité, TEglise catholigue est déjd morte.

Wielamalivas « droite, — Applandissemenls
a gauche el a Cexiréme gaiche

M. de Gailkard-Bancel. Elle est plus
vivante que vous.

M. le rapporteur. Tant mieux pour elle.

M. Gayraud. Elle n'a pas besoin de IEtat;

_elle n'a besoin que de liberté.
applicable en réduisant au minimum les .

M. le rapporteur. \lors. monsieur Gay-

. raud, je ne comprends pas les interruptions

de vos amis et je ne parviens pas & m'ex-
pliquer davantage les paroles (que vous pro-
noncicez auw début de eette discussion quand
vous disiez @ « Vous prétendez accorder Ia
liberté 4 Eglise et vous i enlevez le bud-

s et des cultes ! »

leur conscience, ils seront bien foreds de

reconnaitre avons faif le
mieus.

Maintenant, messicurs, permettez-mot de
vous Glire que la réalisation de eette pi-
forme qui figure depuis trente-quatre ans
au premier plan du programune républi-
cain. ..

M. le marquis de Pins. Le pays préfere-
rait d'autres réformes qu'on lui a promises
et qu'on ne lui donne pas,

M. le marquis de Lespinay. Les retraites
pressaient lout de uenme da-

(ue mous pour

ovricres
vantage,

M. le rapporteur. ...aura pour cifel deési-

Capplandissements i piies

rable daffranchir-ce pays d'une viritabie

hantise sous linfluence de laquelle il na
que trop néglige tant daatres  questions
fimporitantes, ordre feonomigue ou soctid.
dont 1 souei de sa grandeur ot de sa pros-
périté aurait da imposer déja laselution.

Applavdissements @ gauche ol @ Uexlrémre

et

Ces grands problemes se poseronti do-
main. dos quanvont dispare des progris- o

mes politiques les questions irritantes qal.
comme celle-ci, passionnent les  esprits

jusquia la laine et gaspillent en discord:s |

storiles les forees les plus vives et les en-
thousiazmes les plus géndreux de In nation,
CApplawdissemenls @ g e,

La réforme que nous allons voter laissera

le champ libre & activité républicaine pour |

Ia realisation dlautres réformes essenticlles.

Mads, pour quiil en it ainsic il fallait gae
Lo <dparation ne donndt pas Ieosignal des
lutte= confessionnelles
montrat  respectuense de o toutes Jes
crovaiiees et leur laissat Ia faculté de s'ex-

NE

it fallait que T lei |

Si I'Eglise ne peut se passer des sibsides
déja morte.

M. Gayraud. Je
monsicur Briand.

nai janais  dit

M. le rapporteur. =i ce n'est pas vetre |

cpition, vous devez vous tenie poir satis-
fait de Ia loi que nous avons faite. kEn
tous cas, vous 1'aurez plus le droit demain
Qaller dire aux paysans, wux catiioligues
de Franee, que In majorité républieaine de
cettis Chambre s'est montrée & votre dgand
tyrannique et perscéeutrice, ecar elle vous
aura géndreusement accordd tout ce que
raizonnablement pouvaient réelamer
consciences @ I justice ot L libertd, Vi

1

VoS

a oyl eloa
Uecléme gouuehe.

MM. Klotz, Couyboa. «/ 1n yrunid wanher
de wembres a0 gouche, Nous  demandons
Vaftichage du discours doe M e rapporteus,

M. le président. O demande Iifiichage,

Je vals eonsulter Ia Chanbre,

de t osmov,
i Lamy.

DEPUTES

fouctot, de Castelnau, Gourd,
P'rache, Duclaux-Monteil, Charles
Benoist, Cornudet, du Périer de Larsan,
Delarbre, ete.

Le scrutin est ouvert.

Les votes sont recueillis.— MM. les seeré-
taires en font le dépouillemnent.)

M. le président. Voici le résultat du dé-
pouillement du serutin:

Nombre des votants. ... .. 349
Mujorité absolue ..o o0 273
Pour adoption....... 328
Contre............... 221

La Chambre des députés a adopté. (Ap-
plaudissements @ gauche.;

M. le président. La parole est & M. de
Rosanbo.

M. le marquis de Rosanbo. Messieurs,
M. le rapporteur nous a dit avec beaucoup

de talent, mais aussi avee beaucoup de
fougue — je ne voudrais pas dire avee

! heaucoup de passion — que la loi a laquelle

cela, !

i

M. Lasies. Je pric mes collogues de réfle- |

chir une seconde. Je suis de ceux qui adini-
rent le talent de M. Briand. mais perinettes

nant Vaffichage du diseours du rapportear,
vous risquez de blesser Tamour-piopre de
M. le miinistre. « Bruwil.
M. le président. Jo mets aux voix la pro-
position Caffichage da discours 6 M. e
~rapporteur.
1Ly a deux demaindes de seratin, signdes :
La U™, e MM. Alard, Sembat, Dufour,
Paul Constans, Bénédzech, Cornet. Delory,
bejeante, Honoreé Leyvgue, Vaillant, Bouveri,

Normand, Deveze, do Pressensdé, ol

La2e, de MM. Raiberti. Laniel, brindeau.
o Anthime-Ménard, Borgnet, Auwdigivr, Nanirval
l Bienaimdé, de Caraman, Quesnel, le comte

i

Mas, steeg, Cadenat, Breton, Rousél Fournier, !

il avait =i grandement et, aussi, si habile-
nmeat collaboré ¢tait une cuvre libérale.

Je veux lui répondre avee moins de fougue
et avee moins de passion encore et exami-
ner avee sang-feoid si, véritablement, il ne
se serait pas trompé. 11 s’est appesanti sur
la Jdifférence qui existait entre les deux ré-
dactions. entre le texte sonmis maintenant a
nos voles ot le texte qui vous fut d’abord
proposs. Je veconnais quil v a des diffé-
rences dans ces textes; je reconnais (ue
certaines dizpositions ont disparu qui figu-
raient au premier texte et que des disposi-
tions nouvelles ont été votées dans le se-
cond: mais il <agit de <aveir si ces chan-
gements ont madifiéc le caractere essentiel
du projet primitif.

M. Briand dit « oui ».

Le premier projet avait un caractere d'illé-
citimité ence sens que 'une seulement des
deux parties contractantes de la Convention

Nous allons voir.

Cde messidor an X s’arrogeait le droit d’abo-

lir Ia loi de germinal an X en tant qwappli-
cation de la Convention de messidor. A ce
point de vue il n'y a ancune différence en-
tre 1o projet nouvean et le projet ancien;
par conséquent il est certain que le carac-
tere dillegitimité qui pesait sur le premier

i texte pese également sur le second, et qu'il
niei de vous dire, messicurs, quen ordon-

rejaillit et plane sur tout l'ensemble de la
Ini.

Le prewier projet avait encore un carae-
tere diniquité et de spoliation en ce sens¥
quil prétendait queI'Eglise de France n'avait’
jaumais poss&dés quielle était incapable de
pusséder, et gque les « biens d'église » —
o ironie des mots ! — appartenaient a UEtab,
sans aucune obligation pour celui-ci (Trés
birn'! Ares bien! a droite, comme si dans:
notie ancienne législation, qui abritait tant
de corporations ot tant dassociations de
torte =orte, =eule cette grande société quiest
IEglise wavail pas pu posséder!... Mais-
passons !

Dans le second lexte, le point de départ




“este le méme; et par conséguent, au point |
de vue des prineipes, iln'y ariende changd;
le caractere d'iniquité et de spoliation
dun premier projet subsiste dans le second. !
au moins en droit et ven theorie, Par con-
tre, je reconnais quil y a des changements
dans lapplication. Les voici @ tandis que .
Jans le premier projet vous preniez tout
prutalement, dans le second projet vous
vous gantez de velours: et avant dit: « Cecl
est A moi », vous le donnez un peu a tout
le monde ; vous le donnez i erux-la mémes
«.que vous dépouillez et a d'autres.

des prétres, auxquels vous aviz la géndro-
sité de donner une petite partie de ceoque
vous leurdevez ; vous vous ionirez magni-
fiques & I'égard du culte auyuel yous pretez
les édifices que vous lui enlevez. Vous vous
montrez prodigues A Uégand des eonununes
dont vous vouwdriez éveiller Tespril de
cupidité et vous fair des complices, en
leur proettant quelgues sous dun argend
mal acquis.

ment vous offenser, peruettez-nio de vous
dire que je vous aimais encore mivuN sous
votre prewier aspeet (ue sous Jo secand.
paree que je préfere un seetarisine frane.
que je comprends. A une hypocerisie qui
parait plus dangerense encore,

Le premier projet était en outre un pro-
jet dasservissement Je VEelize a TEtatet
d'ingérence de VEit dans | aliser e se-
eond projet ne Pest cuers woins etil o
tout au plus que Lapparetee Jétre anenads
en ce point. Par contrv. il est devenu beau-
¢oup plus vague, beatwenup phis improcis.
beaucoup moins colicrent que le premier,

Pourquoi cela? [Ly a plusizurs raisuils,

Dabord il ctait naturel gque 1o premier
projet eit plus d'unité que Lo second, qui n'u
été eonfectionné que de bribes et de mor-
erauy consus ensemble par des concessions
réciproques. " Mowrenenls dicers,

En second livu. ¢est parce ue nos aliis
nont pu obtenir de vous gue ey e Vaus
avez bien voulu leur accorder: ety en tiol-
dome livu. eest parce e plusicurs dente
vous avaient tres Dbien cowmpris linteret
considérable que vous aviez vous-menes i
co quil en soit ainsi. paree que plusieurs
dentre vous avaivnt compris (ue vous aviez
winteret réel & voter un texts vague. imn-
ltl‘écis.quelquol‘-,nis\'unlr;ulict'»in-.«,vupmn':‘;ai:
Leme dire incohdérent.

Vaus aviez & eola denx intiveis
g Padoption «de b Indoemn g
ient 4 Paceeplation de b loi by Lo oy

Vo poladil A Vappiiotion b L

slun e

et

A gaiche, Parlez de Pursene !

M. 1le marquis de Rosanbo. e e Vell=
redoitioz, e welait pas de e pas ponvedr
faive paser la lob dci ey poar eebovous

Wtz i e voulsivs ninds o

slonyioz

S T catholiques Pt devanl s
menment dont e seetn Lty
1

N e sopaient pas veilds <o rdvol

|
et Lia
Ti=ter v
tassent:
[T SO PR A
ENETTITEREE

ciagie e papee. b

B e
P

dune hadne sivive. dabonl paree quiteste

vous vous montrez magnifiques a I'ézard ‘

Eh bien ! mossiours, sians voulojr aneune-

o
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chef de I'Eglise, et ensuite parce que vous le

! rendezresponsable — ce quiest naturel — de

tousles torts que vous avez envers lui vous
redoutioz, dis-je, que le pape. la plus grande
puissance morale qui soit dans le monde.

ne condamnal formelement volre cuvre et
avident quiil 'y a que deux veies possi-

ne la détruisit en défendant quion y obdéisse.
Vous pensiez enfin quil ¢tait dangereux
Jdattaquer U'Eglise de front parce que. par

ce procédd, lv jour de la promulgation de

la loi. vous pourriez peut-ctre courir le !

risque denregistrer la honte de son inefti-

©eacite.

Enfin. messieurs. le deuxieme intérét que
vous aviez etait relatif & Tapplication de 1z

loi: cn eifet, en procédant colne Vous
ins-

Fovez [ait. vous vous ¢tes cpdéd un
spanent exeellent  dopportunizine
vous jonerez selon vos désirs, Vous
fait
Lien que mal des idyilesoen attendant qae
vons v ojouiez des marches funchres. Jaice-

Jdont

un piano sur lequel vons chantez tant

ri plions s dirers hanes, — Tees bivg Dles
birn! a droile’

M. Jules Coutant
fomps !

M. le marquis de Rosanbo. (lv=l putir 12
pavs e je pande

M. Fernand Rabier
cussion géndérale cela
doat!

M. le président. Veuillez. messicurs, lais-
<er parler les oratenrs: clest teur droit. Vous
inter-

<pine . Pronez votre

. Mais elest de Taodiz-
monsieur le presi-

e pouvez quallonger e debat endes
rompant,

M. le marquis de Rosanbo. Voila
essieurs, sans vouloir allongey ouire we-

done.

cuire. je ne dirad pas b debat, mais lscaee,
car jeome rends parfoitenent compte e
Fetfort que Jimpose & voure paticuee — ot
dailleurs Paimerais inlininent mieuyx avolr
chinges agréables a vous dire - vuilit
coqui, de cette rapide vue densemble. dif-

1,0
ues

fopeneie cos denx projets:

A peint de vine des principes, rien de
chiange dans les questions Lapplication:
des adotncissenents, nais des abonelsse-
pients que je tens pour irompeurs et pre-
caires.

Et maintenant, messieurs. je me dennuple
el sera Favenir que vens etes en train de
nous faire. ot je nie puse Q moi-menie sans
sion, uvee brwtcoup moins de pussion

pas
'
porteur, la question uivatte:
elle aceeptable?

A cel je rdponds

Vil lhllil‘!,-'\' v

Lo Iod est-

N R T T 1
Sppoqn dvonn Lolod rest

pasaceepiad doiignes frane
Geone Ve pas ddire par liv — e de

I e e jhie ;~ Lies eiis pras o s e
~edi pas weveplee, Je (el sads Tiehno cal oil

aceepte queliiefols de~  chioses gud <ond

Dnacevpiables Ajeatregeends dicess Qs
S dis que e L colisbdere coiitile fraesep=
sohle,

i it en

Fattitude de Viglise cailiodigue 2era

I
5

il

s
el

<ojt, bres vinlEeln

it Vot g
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elise tout le monde pensera de méme, mais
parce que Eglise est soumise a une consti-
tution mwonarchique. ce qui facilite Tunité
dans la direction.

puelle sera cette direction? I e maap-
partient pas e de dive. Cependant, il ext

bles : ou bien la voie des modus vicendi, on
bien la voie de la mdéconnaissance meme
de 1a Ioi.

Avee la premicre, celle des modus vivendi
et que je regarde comme la mauvaise, on
viégétera, on s'éliolera et on s’éteindra sans
bruit et sans secousse, conune on le désire
de eo coti-ci de DAssemblée la gauche .

Avee Ia seconde. eest la lutte, Ia luatte
dure et peénible. certes! mais enfin je

Cprefere encore la lutte, avee ses aléas. il

avez !

deéfaite assurée et humiliante.
pour conelure, je pretends done que la toi

s est inacceptable. quoi quien dise M. le rap-
- porteny dont en veutafficher I» discours: ji
bt _ ' )

Pprétends que la 1ol est inacceptable pour

Fporbeur dizait

Cliberte. Sans doute. el nest

e e manifestait tout i Phenre Mole wap-

Ceultiielles of Lo cadsse centeal

les catholiques francais, et je souhaite que
IEzlise  de France. dans un uiouvement
unaniine. rejette cette loi et quielle ln me-
connaisse. Vous entendez, messieurs, qu'elle
la méconnaisse! Je e soulaite de toute Ia
puissance de ma foi catholique et de moen
patriotisme.  Applowdissements sur direes
bines 0 droite, — Moucenends dicers.,

M. le président. La parole est i M. Des-
chanel.

. Paul Deschanel. Messieurs. jai de-
nande la parole aw moment ol M. e rap-
Litcure est venue pour
chienn de nous de prendre ses responsabi-
lité=, -

Lorsque ju e stis prononcd en faveur i
Lo séparation. onoadits - Celte Clhianbe
ne fera quune wnvre de perséention. nne
1oi de colere ot de haine .

La discusssion sest poursuivie en toute
pees o sur tuts
Ies poings telle que nous Fuurions soudini-
tée, Jal Vold, pour mie part, W assez. gradid
nombre damendements, et jai diomalsie
nir sur Fensemble de certains articles pavee
e ces dispositions nlavaient puy trouver
place.

Cette peforine. cone toute grande
v cizlative, est e résultat dune série de
teansactions,  Tees bien! tees bien!y Mais ce

(-
vie 16

il

cont Tes points essentiels quiil en find voto-
nir.

Trois erandes questions dominaient b
ceelle des cdifices, celle des assacie
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e nots fadssaiont rien o de = et peut-

ctves Tes disenssions gui entsuivi e vele de
Uaeticls 4 one se seraient-clles pas produites

si. pendant les vacances du Parlement, des
poliiniques de presse passionndes n'étaient
ventes en foreer le sens,

Teile quielle est, on ne sanrait soutenir
serietsenmient que cette loi =oit une cuvre
persceation et de haine. “Applandisse-
menls gauche, — Inlepruplions @ droile.) 11
fiandreait, pour lui donner ¢ earactere, un

crnement profondément malhonndte.

M. Massabuau. Comment a fait M Com-
bes pour application de Ta Ioi sur les aszso-
ciations? Bruil @ leelvéme gauche.

M. Paul Deschanel. Il n'est pas de lai.
men cher enllegue, qui, entre les mains d'un
couverneinent despotique. ne puisse deve-
airun instrument d'oppression.

Messieurs, & quoi devons-nous ce résul-
tat ?

La commission a 6té représentée par un
rapporteur qui a montré autant de liberté
d'esprit que de talent... Vifs applaudisse-
meenls a gauche.:

M. le comte de Lanjuinais. Nous applau-
dizszons pour le talent!

M. Paul Deschanel. ... et la conunis-
ston a trouvé devant elle d'éminents répu- |
blicains. demeurds fideles au Concordat.
mads gui. au lieuw de pratiquer cette politi- |
e du pire quioa fait tant Jde mal & notre
Tees bien! Leis bien! et qui a valu a
soanteurs tant de déboives, ont apparté 4
uve2 commune une coliaberation Ioyvale
ebtenu, par o précision de leur
setenes juridique et Tuutorité de leur pa-
role. dimportantes concessions. Applau-
disseqitends sue divers biers,

Oue devons-nous conclure de 1a, mes-
<ieurs. finon que les excommunications de
républicain & républicain sont coupables
Tres bivn! Lrés bien ! aw contre’ et que cettr !
conpiération sinedre dhonunes animes de
doctrines différentes, muis également sou-

e
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cicux du bon renoin des institations libres,
du repos de le République ot de la paix so-

ciule. peut continuer de s'exercer en dau-
tres domaines et pour dautres véformes?
Applavdissements amu eealee ol gauehe,

Et maintenant, quil nous seit
Jexprimer un double vaou:

Le premier, c'est que le Sénat aborde e
débat dans Pesprit ol nous avons pour-
snivie et que, en corrigesnt ceriaines dis-
pesiticns, celles notimment qui sont con-
trafres a Vintéret des paroisses pauvres. il
afferimisse les principes, indispensables & lu
liberté des cultes, que nous avons posés,

Le zecond, cest que nos intentions soient
comprises & Rowe. .. (Ruinenrs @ deadie.

Je crains que vous nue vous mépreniez sur
le szens de mes paroles...

perinis

M.le comte de Lanjuinais. Rome n'a pus

besoin de vos conseils.

M. Paul Deschanel. Jo ne donne de con-
=il {personne: je rappelle seulement nos
futentinns,

Nous navions plus le chioix entre le Con-
eardie de 1801 et un autre concordat ; Ia s¢é-
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tot ou tard indvitable. Nous
sons vouht il apporter des garanties de
Cmodération qui peat-ctre ne se seraient
- pas retrouvées plus tard en d'autres eir-
grn)nstanu(-s, st nous avions opposé a ce
Cmwuvement dopinion des résistanees sys-
thnatiques ot obstinées. 7rts
Liontn y/ll!/l'/l".

'paration était

bhivee! tres

M. le marquis de Rosanbo. Il ¢tait facile
de traiter avee le pape.

M. Paul Deschanel. La Clhiunbee. en
soutne, na pas démienti nos vues, Puis-
slons-nous  trouaver aillenrs Texemple de
- mesure (qu'elle a donnd !
a gauche.)

Applandissements

M. le président. La parole est a M. Mille-
Vave,

M. Lucien Millevoye. Messicurs, je n'ai
que quelques mots a répondre au non d'un
certain nombre de mes amis, 4 onorable
rapporteur et & M. Deschanel

A M. Deschanel dabord, ui fait appel aux
sentiments de modération et d'équité du
Saint-Riege, je me permettral de faire obser-
ver (que par cette loi que. pour ma part. je
e permetival de  qualiier d'imprudente,
vous rendez au Saint-Ricge sa liberté dae-
tion,

Vous aviez une loi sfeulaive (ui ¢tablis-

DEPUTI

sait avee prévoyvance et a nom de UEtat ot

pau nom de UEglise des rapports qui n'ont
Cotd que passagerement troublés: vous la
Edetraisez, vous rendez a e fols an Saint-

Stege etoa lglise eatholique toute leur
Hhertd @ c'est bien Yl pensée du rappor-

teur, ¢est bien 1 expression dont vous

cavez votd tout & Fheure Faflichage.

M. Le rapporteur nous o odit dautre part

sque sa ol oest empreinte dun libéralisine
ceomplet. Tout en rendant hommage a ex-

pression de  philosophic magnifique  gque
vous avez applaudie aplusicurs reprises, je
Ini répondrai simplement eeci: Vous reeon-
Haissez vous-mcine e votre loiooest par
certiins cotéds, une loide cireonstance, une
toi de transition: ce nest scalement
sur les prineipes e vous revendiquez
comine les principes républicains qie vous
Callez réunic une majorité, vous Tavez dit

pas

- ration des Eglises et de PEGt avant e cor-
Ctaines circonstances dent détermind la
“proposition et le vote. tes circonstances
nous restons libres de les epprécier. Nous
estimons quelles n'étaient pas de nature &
Inotiver cette grande dmotion et ces grands

3

b

Cdehats, ey bien! Lees Bivn! a droile el au

i centre.) Nous estimons qu'elles ¢taient con-

tingentes, quelles pouvaient étre réglées. ..
M. Lasies. Tres courteisement.

M. Lucien Millevoye. ... parundchanze
“eourtols de négociations entre  le Saint-
Siege et TEtat, Vous avez Drisé vous-meé-
Cmes le principe de eette nécociation.
Clestosur cette dlichiviue, sur o cette rup-
ture que vous avez établi volre lai: vous
—avez ¢te obligés de le reconnaitre, ¢'est une
lot de cireonstance.  Tres
cSuedivers hanes.

bien! treés bien!

i

b

It clestaussi une loi de transition, puis-
qran far et & mesure gue vous avanciez
dans la discussion de la loi, vous étiez obli-
gés d'admettre des sanctions nouvelles, deg
précautions nouvelles, et (e votre derriiére
décelaration, celle que nous retenons, celle
qui va etre affichée, est celle-ci : peut-étre
seronz-nous obligés de corriger et de madi-
fier demain quelques-unes des dispositions
essentielles de notre loi. (Interruptions a
gauwche, — Treos bien! (res bien! sur diceps
/)[ll)lﬁ\'.’

Elle est done, par certains cotés, counne
une épde de Damnoclés que vous tenez sus-
pendue sur toutes ces libertés que vous
venez e proclamer; vous ne pouvez pas
leur assurer la garantie de la durée, vous
ne pouvez pas leur assurer la conséceration
définitive de votre pensée; vous proclamez
vous-meémes gue votre pensée est modi-
fiable. Voilale danger; je vous laisse en face
de toutes Ies responsabilités : nous prenons
les notres.

Yous avez eu la pensée et l'espérance de
faire une loi de concorde; ¢'est la discorde
quelle est en train d'établir dans toutes les
familles et & tous les foyvers. (Applaudisse-
menls o dirwile el au cenlre.)

Nous protestons, non seulement au nom
de I liberté de religion qui nous touche
assurément, mais encore au nom de unité
nationale a laquelle vous allez porter un
coup sensible. A pplauwdissements @ droile el

Ve cenlee,

M.le président. La parole est & M. Thierry.

M. J. Thierry. M. le rapporteur a dit, il v
a quelques instants, qu'a cette heure cha-
cun doit prendre sa responsabilité. Vous me
permettrez done, messieurs, de faire con-
naitre tout de suite les raisons qui motivent
le vote ue mes amis et moi nous allons
¢mettre.

Lorsque nous avons votdé sur le passage
a la discussion des articles, nous avons d¢-
claré que =i ia Chambre continuait sa déli-
bération, loin de vouloir entraver ou aban-
denner le débhat, nous lui donnerions unc
active ¢t lovale collaboration. Notre pro-

Fmesse a ¢é largement remplie.
Vous-iméme @ On ne songeait pas o la sépa- |

Silac ol entre dans e domaine de Vappli-
cation. notre intervention naura pas ¢été
étrangere aux (uelques ménagements, si
indispensables pour la paix générale et
L conscience publique, qui vy ont été intro-
dnits.

En ce qui touche notamment la dévolu-
tion des biens, la jouissance des édifices.
les exercices du culte et la situation du
clergé, nous nous félicitons d'avoir proposé
et fait prévaloir des solutions plus libérales
que celles qui vous avaient 6té soumises.
CAppluudissements au centre.)

Mais, outre que la loi renferme encore des
solutions et des compromis dont nous ne
pouvons méconnaitre les équivoques et les
dangers, il nous convient de rappeler, aus
moinent du vote sur Iensemble, qu'elle
ne nous a été proposée ni dans les formes
ni dans les conditions morales qu’exige une
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ﬁﬁonsmualt bien plus un expédient et une

“menis au centre.)

“un acte unilatéral sans

Nbﬁveallx applaudissements sur les mémes
ucs.)

]ssue de Vlinitiative parlementaire et

nayant jusqu'alors réuni que l'adhésion de

E-3
{80 députés dans leurs prograummes, elle a

616 recueillie ensuite par le précédent Gou-
srnement dans une rédaction informe qui

iversion qu'un projet de loi. {Applaudisse-

. Enfin, sur un acte

ANCE DU 3 JUILLET 1900

claration d’'urgence et quand il sy estassocié
¢’était en connaissance de cause et en enga-
geant toute sa responsabilité. (Z'rés bien!
{rés bien! a gauche.)

La motion de M. Raiberti, personne ne
peut se faire d'illusion & cet égard, entrai-
nersit Uajournement de la réforme a une
époqyue indétermindée. {Trés bien! trés bien!

i @ yauche), Le Gouvernement ne peut donc

D pas

qui remue aussi pro- .
ﬁndementtout ce (ui touche aux croyances ;

aux traditions du pays, le suffrage um-f
bres, il a déclaré que la séparation des

versel n'a jamais été nettement consulte.

Le Concordat va se trouver abrog< par
aucune tentative

§?préalable pour le coneilier avec les difficul-

'tés et les aspirations de Tesprit moderne.

= {Trés bien! trés bien! au centre.
""" _Toute idée de négociation dans ce sens a

Y

g

‘é

_le ealme intérieur et lunité
" elle a besoin. (7res
X N

& mémes bancs.)

g

i

- cune occasion de donner au pays
* conditions de pacification et de liberté de Ia

s TEtat, mais nous refusons de nous

_ét6 systématiquement éeartoe.

Nous sommes résolus 4 ne négliger au-
toutes les

pensée compatibles avee les droits de
associer
a une politique qui,  la place de réformes
bienfaisantes, peut nous réserver des len-
" demains douloureux avec toutes les com-
; plications administratives et judiciaires
qu'entrainent le trouble des consciences et
le choe des intéréts. (Applawdissemenls au
cenlre.)

Dans les temps difficiles que nous tra-
versons, la pratique loyale, prévoyante et

ferme dun régime concordataire pouvait

donner & la Républigue la liberté desprit.
morale dont
bien ! tees bien! sur les

Il nous importait de la marquer & cetie

. heure sans récrimination, mais sans lassi-

. tude et sans faiblesse.

!"
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L'avenir de progres et de liberté que, tous
.iei, nous voulons pour la France, ne lui
. viendra ni de la contrainte, ni de la précipi-
tation dans les réformes arbitrairement
choisies et imposées, ni de Foubli des liber-
. tés essentielles qui sont dm: la raison
+ détre de la République; il est, au contraire.
dans I'évolution pacifique et dwne qui sau-
vegarde tout & la fois les droits privés de

glc}mcun et le prestige commun de la nation

K

tout entiere.

Qi vous devez faire naitre des divisions
nouvelles, ouvrir une tre d'agitation dont
nul ne peut prévoir les conséquences vt la
fin, nous refusons d'en assumer avece Vous
la responsabilité.

Telles sont, messieurs, les raisons pour
lesquelles mes amis et ol nous voterons
pour la proposition de M. Raiberti et contre
Iensemble du projet de loi. Applidisse-
ments ai conlre el drotle.

M. le président. La estoa M e

]ml‘u‘u‘

« Ministre des cultes.

M. le ministre des cultes. Messicurs, le
Gouvernement s'est prononed por Lo di-
1903, — DEP,, SESSION ORD. — ANNALES, T. 1L
NOUV. SERIF, ANNALES, T. 10,

l'accepter.

M. Cé:ar Trouin. Ce serait se moquer du
pays.

M. le ministre des cultes. Quand le Gou-
vernement s'est présenté devant les Cham-

Eglises et de T'Etat était un des articles
rszentiels de son programme et quil en
poursuivrait activement la réalisation de-
vint le Parlement; il a tenu parole. Il a
voulu, en meme temps, que la séparation
fut libérale et qu'elle n'eut pas pour consé-
quence de troubler les consciences religieu-
zes.nide porteratteinte aulibre exercice des
cultes. | Exclamalions adroile. — Applaudis-
semenls & gauche.) Les dispositions que vous
avez votées, daccord avece nous, prouvent
surabondamment que la loi de séparation
aura le caractere que le Gouvernement en-
tendait v attacher.

Le Gouvernement estime done quil v a
lieu de voter lensemble de la loi.

Cette décelaration, je la fais non seulement
counne ministre des cultes, nais encore au
nom du Gouvernewent tout entier. - Vifs
applinudissements . gowehe el a Certeeme
gudele. Jen ai recu le wandat forwel.
Noueewwr applawdissements swre les inémes
Litors.

<i 1o motion de M. Raiberti ¢tait votée par
1 Cluunbre, son adoption ¢quivaudrait, je
le répete, a lajournement indéfini d'une
réforine (ue ous avens considérce coinme
néeessiire et conme urgente; des lors le
(;}utl\'(’l‘num('lll, ne se trouvant plus suivi
parles républicains dans Tacconmplissement
dune partie fondamentale de  son pro-
clamme, Daurait plus I'autorit¢ indispen-
<able pour continuer a remplir la mission
quil a assumée devant le Parlement et
devant Ie pays. {Applaudissements @ guuche
el o lealréme gauche!

M. le président. La parole est a M. Arch-
deacon.

M. Archdeacon. M. Millevoye a exprimé
avant moi  des sentiments qui sont les
miens; je massocie a la déclaration de notre
eollcgue et je renonce & laparale. 7oy
Liven ! Lros bien! a droile.

M. le président. Ju mets aux vuix la pro-
position de M. Raiberti; tendant an vetrait Qi
Turgence,

iy aune demande de se rutin signde de
AL Dufour, Sembat, Alard, Panl Constans,
Liveien Cornel, Bouverd, Honord Leyeue, De-

jeante, Vaillant, Novnand, De Lory, Béneczeel.
Speewe, Mas, Rousd, Fournicr, Jules-Louis
Lreton, Deveze, Cadenat, de Pressensdé. ete.

Lo seratin est ouvert.
Les votes sont recueilliss — MM, Tes seere-
e lll"}n»'li“»’llli‘lll.

coipes en font

e CVeHeS
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M. le président. Voici le résultat du dé-
pouillement du sérutin :

Nombre des votants...
Majorité ahsolue............. 2806

Pour l'adoption...... 235
Contre...............

La Chambre des députés n’a pas adopté.

Sur divers bancs. Nous demandons une
suspension de séance! — Non! continuons !

M. le président. Tout le monde est d’ac-
cord pour que pleine liberté soit laissée
aux explications de vote, mais plusieurs de’
nos collegues demandent une suspension
de séance tandis que d'autres préféreraient
continuer.

Je consulte la Chambre sur la question
de savoir sielle entend suspendre sa séance
jusqu'a neuf heures et demie.

(La Chambre, consultée, décide de sus-
pendre la séance. La séance est sus-
pendue & huit heures et reprise a neuf
heures et demie.)

M. le président. La séance L,St reprise.

Je donne la parole & M. Gras pour expli-
quer son vote sur I'ensemble du projet re-
latif & la séparation des Eglises et de I'Etat.

M. Antoine Gras. Messieurs, a cette heure
avancée je n'ai pas lintention d'abuser de
la tribune et je ne présenterai que quelgues
courtes observations.

Je le déclare tout d’abord, je woterai l'en-
semble du projet de loi, mais en faisant les
réserves et les déelarations qui me sont
suggérdes par un double ordre d'idées.

Le premier est relatif & I'économiv du
projet. Dos le début, je ne crains pas dele
dire, le projet me paraissait déja trop favo-
rable a 'Eglise. i Erclamalions @ droite.)

Parfaitement, messieurs. A plus forte rai-
son mon opinion est-elle affermie mainte-
nant que le projet a été¢ completement
amendé, completement remanié, refondu en
quelque sorte.

Il faut bien le dire ei le proclame r, des
concessions excessives ont ¢t¢é consenties &
I'Eglise. Il suffit, pour s’en convaincre, d'en
énumérer quelques-unes.

Un amendement de mon collegue et ami
M. Sibille, a Particle 2, maintient le bud-
t des cultes au profit des aumoniers des
l\ cées, colleges, hospices et prisons. (Fa ¢lé,
on peut le dire, In premicére breche faite au
projet et par laquelle tout le reste a passé;
cest une constatation intéressante a faire
(s biew ! res bien! @ Uexlréme gauele.

M. de Gailhard-Bancel. 1l faudra faire
afficlier votre discours a eoté de celui de
M. Briand.

M. Antoine Gras. Jai la prétention, non
pas de comparer mon diseounrs i celui de
M. Briand, ¢minent orateur, mais de dire ee
(que je pense etee que je veux.

Larticle 4, @ peine corrigé par Tartich: o,
outre quil attribue les bivns des Tabriques
aux associations caltuelles, reconnait une
hicrarchie catholigue et renforce Tautorite
disposition ingnictante. =i on

1H6

get
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songe qu'en régime de séparation les éve-
ques seront dans la plupart des cas des
moines mnilitants, Cest ainsi qu'on reconsti-
tuera les congrégations.

Ladoption de 'amendement de M. Albert-
Le-Roy —je n'en fais pas un reproche a
notre collégue, il a usé de =on droit — a
enziblement augmenté les  pensions et
alloeations aux ministres des cultes, ainsi
que le nombre des bénéficiaires, rendant
ainsi 4 peu pres illuseire, pendant un eer-
tain tempi Ia suppression du budget des

ANNALES DE LA

- pels dla guerre civile.

CHAMBRE DES

répote, & lattitude violente des cléricaux a
égard du projet primitif de la commizsion
et des républicains.

Tout le monde s’en souvient. les cardi-
naux, archeveéques, évéques, les cléricaux en
géneral, et tous leurs organes n'ent pas
craint d'éerire et daftirmer que le projet,
pourtant libéral et large de la commiszsion,
¢tait une wuvre de haine, de passion et de
représailles; ils n'ont pas craint de formuler
des menaces & l'encontre des républicains
résolument séparatistes ct de faire Jdes ap-
Tres hien! s bien!

Ca Uexlréme gauche.)

cultes. T'pés bien! (pos biew! s les médines
banes,
De meéme, a la suite de adoption de -

I'amendement de notre collegue M. Etienne
Flandin. I'article {1l a mis gratuitement, et

pour une durée indéfinie, les édifices du |
associations cul- :

culte & la disposition des

;. prudent, tout en

Dans ces conditions, il eut peut-étre été
étant large, libéral et

! humain, comme le voulaient si sagement la

)

tuelles. ce qui constitue, comme le faisait
i coté de la Chabre la gauche | il eut été
. prudent, dis-je, de s’arréter dans la voie des

remarquer tres justement notre collegue
M. Allard, une spoliation au préjudice des
communes. Il est certain, dautre part, que
la fédération nationale des associations
cultuelles constitue une arme puissante

entre les 'nains du clergé. Je ne parlerai ni |

des proeessions, ni des sonneries de clo-
ches, ni du port du costume, ni de la for-
mation du fonds de réserve: mais je dé-

clare qu'il est & craindre que tant davan- |

tazes accordés a U'Eglise, au lieu de la dé-
sarmer, au lieu de faire naitre chez elle des
sentiments de reconnaissance, ne lui don-
nent a la fois Fidée et les
vt de troubler le pays, toutes les fois que
les eireonstances lui paraitront favorables.
et pur suite de mettre en peril 1a libre pen-
sée et la République. (Applaudissemenls a
Ueatréme gauche.)

M. le comte de Pomereu. Il fallait garder
le Coneordat.

M. Antoine Gras. 1l ne faut pas perdre
de vue que 'Eglise est I'éternelle et irré
conciliable ennemie. Je sais bien que nous
pourrons nous défendre, mais nous ne lutte
rons pas a armes égales, parce que la 3¢
mocratie ne dispose pas, clle,
supraterrestres ;

ni les flammes de enfer ni les béatitudes
du paradis. De 1 ¢videmment son infé-
riorité.

M. le lieutenant-colonel du Halgouet.
Le purgatoire lui suffit.

M. le comte de Pomereu. Avec les fonds
seerets !

M. Antoine Gras.Le second ordre d'idées
ast reiatif & lattitude violente des cléri-
caux. Ialerruptions @ deoile., Ce n'est pas
une insulte. Le cléricalisme est un parti.

M. le liesutenant-colonel Rousset. Per-
sonne n'est clérieal, ici. Quest-ce que le
cléricalisme?

M. Antoine Gras. Mon cher collegue.

movyens dagiter

commission et le Gouvernement, & qui il
convient de rendre hommage, comme nous
le voulions du reste nous-mémes de ce

concessions, de prendre des précaulions
sérieuses contre I'iglise et de se montrer
plus rigoureux a son ¢gard.

Quoi qu’il en soit, je le dis en toute zin-
eérité, je n'envisage pas sans un certain
effroi le lendemain de Ia séparation et la
réforme (que nous accomplissons. {[uierrup-
tions el bruil swr divers banes.

Je dis et je répete que la réforme que
nous accomplissons si laborieusement pour-
rait bien étre un saut dans un inconnu
redoutable. Je ne demande, dailleurs, qu'a

 me tromper.

Ces réserves et ces déelarations faites. tant

© en mon nom personnel quau nom de quel-

ques-uns de mes collegues, MM. Charles Cha-

- bert, Lucien Bertrand, Ferrier, Coulondre et
Vialis, je déelare que nous voterons l'en

“du Concordat,

sembleduprojet,conune nousavons vote sue

cessivement tous les articles, parce que. en
attendant mieux, il met fin, par 'abrogation
et par la suppression, en

© principe, du budget des cultes, a4 une situa-

de movens
elle n'a & sa disposition

tion qui, du fait de la papauté et de I'Eglise
en général, ¢tait devenue absurde et intolé-

rable. {Applaudissements sur dicers banes
@ guuche el a Uexlréme gaurhe.
M. le président. La parole est & M. Auf-

: fray.

M. Jules Auffray. Au nom de quelques

Camis et au mien, japporte a la tribune la
" déelaration suivante :

PPour U'Etat, plus encore que pour les

' Eglises, Concordat vaut mieux que sépara-

- tion;

nous lavions dit & nos ¢lecteurs, nous

 lavons répété devant la Chambre: voila

pourquoei nous avons voté contre le passage
a la discussion des articles.

La discussion entamdée, nous avons ac-

“compli loyalement notre devoir de législa-

|

!

vous connaissez mieux que moi la défini- |
tion du cléricalisme. Nous ne sommes pas |
ici a I'école, et vous ne voudriez pas m'en- .

tendredéfinirle elériealisme a cette heure-ci.
Apres
toive. Interruplions a droile.}

Le deuxieme ordre d'idées est relatif, je le

diner, cc serait exagéré et suréroga-

\

; teurs,

nous cfforcant d'amdéliorer le texte
soumis a nos délibérations.

Le systeme sorti de nos débats confus
est trop équivoque, contradictoire et in-
guidtant pour nous permetire de voterlen-
semble du projet de loi.

Sur un seul point, tous rapports sont rom-
pus entre I'Etat et les Eglises. Celles-ci au-
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vont la liberté absolue de nomination de
tous leurs ministres. L'expérience seule
nous dira si ce régime, sans préeédents en
France, sera bon pour I'Etat et méme pour
les Eglises.

sur toutes les autres questions, que de
points de contact, aujourd’liui maintenus,
dont le plus futile incident peut demain
fairve des points de conflit!

Les associations cultuelles recoivent la
concession gratuite, & durée indéternmiinde,
des édifices du culte. Pouvait-il en étre au-
trement ?

Mais de quels aléas dépend cette jouis-
sance précaire !

Aléas venant des édifices eux-meémes;
les grosses réparations, si cotdteuses de
ces merveilles de notre architecture natio-
nale, mises désormais a la charge exclusive
des associations cultuelles, en feront plier
beaucoup sous leur poids. A peine si I'Etat
les aidera, avec les faibles ressources réser-

vées aux monuments historiques. Et cette

involontaire et fatale insuffisance d’entre-
tien aboutit & la cessation de jouissance!

Aldas résultant du fonctionnement méme
des associations cultuelles. Dangereux par
le vague des termes sont les cas de cessa-
tion de jouissance prévus par larticle 11, et
faciles a faire naitre au gré d’un pouvoir
hostile ou simplement malveillan{ !

Que d'entraves imposdes aux associations
cultuelles pour la création de leurs res-
sources et l'admirnistration de leur bud-
get!

Que de biens, productifs de revenus, vous
leur enlevez contre tout droit, sous le pré-

texte qu’ils venaient aux fabriques de V'Etat, -

comme si I'Etat ne les avait pas pris aux
fabriques, & la charge expresse d'un traite-
ment, lovale expropriation avee indemnité
que la tourmente de {793 a emportée, sans

qu'une confiscation révolutionnaire ait pu.:

détruire un dreit supdérieur & une légalité
violente.

Aux associations appauvries et cependant
grevées de charges nouvelles, vous avez
retiré, avec les ressources correspondantes,
des attributions de tout temps reconnues
aux ¢tablissements du culte.

Yous leur enlevezles fondations scolaires,
faites en vue de l'enseignement religieux,

et transférées aux communes, légalement,

tenues de donner un enseignement neutre,
trop souvent et trop facilement transformé
par
ment antireligieux ! (Zres bien ! (rés bien! a
drotle.;

YVous
cueillir de Yargent pour les pauvres, comine.
si vous aviez la faculté de rayer d’un trait
de plume le devoir de la charité, cssentxel
& toutes religions, sans laccomphssement

leur enlevez jusqu'au droit de rgg

L

g

i

"

I'intolérance et la haine en enseigne-

duquel elles se rululralent A des dovmesqﬁ

sans chaleur et sans vie!
a droile.)

lpplau(ltssmnr'nl.s B

:,sa‘a

\amcment pour sortir d'un régime qu‘
lifi¢ par vous-méme d'instable et assurer

e
Jeur existence, les associations cultuelles

tenteraient de constituer des réserves de




tal tres limitées. Vous les avez réduites
$ine perpétuelle précarité qui. dans toute
sgutre société, ferait qualifier les statuts
““dfmparfaits et les administrateurs de mau-
vais gérants ! Vous avez poussé si loin cette -
obligation de I'imprévoyance quune asso- |
ciation risyue de se voir confisquer Pexed- |
dent, méme léger, inserit dans ses éceritures
avec une loyauté devenue de l'imprudence !

Aux ministres du culte entrés dans les
ordres sous le régime concordataire avec la i
_ garantie d'un payement pour toute la durée .
.. de leur ministére, vous retirez, dans un tres
égurt laps de temps, les traitements dont
J'équité exigeait impéricusement que vous
fissiez des pensions viageres. Par une me-
sure sans générosité et sans grandeur, vous

leur retirez, en quelques anndes, jusquiaux '
“‘modestes maisons affectées de tout temps a

leur logement.

Que de contradictions dans les compe- .
tences ! Tantot les tribunaux. tantot le con-

seil d'Etat trancheront, au hasard des ar-

ticles, sans raison juridique quelcongue, .

les mémes questions, comme si vous vou-

liez faire a ces deux juridictions injure
de croire I'une, lautorité judiciaire, ca-!

pable de sacrifier le droit public aux inte-

réts et aux droits privés; lautre. le conseil

AFtat, statuant au  contentieux, eapable
davair des intérets et des droits garantis

parles lois un moindre souci que des désirs

de 'administration!

Et pour couper court aux revendications
que vos mesures de désaffectation prove-
queront, vous vielez ileux foix 1o droit
commun, en renfermant danx nn tros enurt
délai un nombre tees réduit dayvants droit
a l'action!

Quelle étrange organisation de la prlive
des cultesl

Le ministre du culte, anjourdihui. en

régime eoncordataire, maitre de Ia police -

dans son Eglise, perd, sous le régime de Ia
séparation, son droit qui passe au commiz-
saire de police, pour ne pas dire — puissé-je
me tromper dans mes pronostics !—- aux -
légués de la loge ou de la libre pensce!
(Applaudissements @ droile.

Vous laissez aux maires. ¢est-d-dive aux
majorités, — et encore cette disposition.

empruntde a la législation existante, est-clle ¢

moins antilibérale que celle proposée par
» la commission, — le dreit dinterdire. pour
des prétextes transformés en motifs dordre
public. toute manifestation extérvieure dn
s culte, méeonnaissant ce principe  que la
© loidoit imposer aux majorités. trop souvent
tentées de Uoublier, Ie rezpect de Ta liberts
des minorvités ot des individis, 7o hiva!
& lres bien!.
: Vous laissez ouverts voirs et cmplace-
ments publics aux signes. emblemes, =bi-
we tues, monuments oit pourra S étaler i Paise
#r 1a haine contre religions et cultes. ef veris
les interdisez aux signes. emblemes me:
. Ments religieux. Jusque sur la fosse comn-
S Tune, jusque sur la biere de leurs morts
_,..:"(IU"OU v a jetée, vous ne tolérez pas gue los

IR
P

#s. Croyants plantent une croix d2 bois — o
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plutot, s’ils ont commis cet attentat contre
la libre pensée, vous tenez l'incroyant pour
insulté et vous revendiquez pour lui le droit
de renverser 'humble croix. En sorte que
cette disposition, éclairée par vos commen-
taires, se peut traduire par le cri odieux
de : Malheur aux pauvres! _Applaudisse-
menls a droile.)

Au ministre du culte, redevenu simple
citoven, vous faites plus large qu'a tous
autres la dose des amendes et des peines
pour contraventions, délits et erimes de
droit commun, et, pour accentuer cette déro-
gation aux principes, vous lui refusez la
juridiction de droit commun, le jury — ex-
eollent & vos veux et irréformable quand
il acquitte oy, si vous le voulez bien qu'il
acqaitte Tllervé da Pioupioe de U Yonne
— tenu par vous en suspicion, des quiil
<agit de juger les winistres du culte. pour-
suivis pour diffamation.

Vous proclamez inéligibles pour un temps
au conseil municipal les ministres du culte
— peu nons importe ! —- mais quand vous
invoquez, pour justifier cette inéligibilité,
et la force de leur influence et Fimpossibi-
lits, pour un naire, ministre du culte, de
faire des injonctions suivies d'effet an mi-
nistre du culte quil est, vous oublivz que
votre argument dépasse -eeux quil pré-
tenel atteindre et va feapper. @ son bu-
Feall ont & son comptoir, Ie patron ou le
caharetior gni, maire, dnit lui anssi fprou-
ver quelque embarras Q appliquer les lois
pezlementant le travail et lex licux publies
2 chef dusine ou au tenancier de eabaret
quilsent endui !l Ala panvrete de tels ar
cuments se mesuare Uinanite de vos rai-
sons !

Et quand votve euvree o ot accomplie,
vous etiez si peasars de Faceusil quielle re-
covrait (ue vous navez pas eu le courage de
laisser noralement retomber dans les dis-
ponibilités générales die bulget les mil-
lions arrachés aux cultes!

pour calmer les mdécontentements que
vous sentez sourdre, vous jetez une part
des dépouilles aux petites communes, de
maniere a les rendre héndficiaires et par )
complices de votre mauvaise loi.

M. Lasies. Elle ne serout pas béndficiai-
res: elles n‘auront rien du tout.

M. Jules Auffray. Comune si cette atfec-
tation. cette spécialization - & Ia turgue »
pouvait constituer autre chose quun leurre,
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vote, des ¢éventualités aussi menacantes.
(Trés bien! trés bien! & droite. — Applaudis-
semenls ironiques @ gauche.)

Faites attention quen m'applaudissant
ainsi pour la premicre fois vous n’encoura-
geriez & abandonner mon manuserit et & me
laisser aller & une improvisation qui, cer-
tainement, continuerait d'étre accueillie par
vos applaudissements.

Quelques dispositions libérales clairse-
mdées. étouffées sous un grand nombre
dautres, ¢quivoques ou antilibérales, c'est
une base trop fragile et trop ¢troite pour
asseoir la réforme la plus considérable, la
moins nécessaire, la plus imprudente -que
notre génération ait tentée. (Applandisse-
ments a droile el sur divers bances.)

M. le président. La parole est & M. de
Castelnau.

M. Léonce de Castelnau. Mes explica~
{ions seront trés sommaires.

Messieurs, nous avons voté, mes amis et
moi, contre le passage & la discussion des
articles de la loi de séparation et nous vote-
rons contre I'ensemble de I'ccuvre qui vient
de sortir de nos débats. Elle a, en effet,
malgré tous nos efforts, gard¢ les caracteres
qui nous avaient imposé notre premier
vote.

Elle ¢tait ot elle reste la rupture violente
de  traditions francaises séculaires qui
avaient assurd la paix publique a Fintérieur
ot avaient fait de notre pays au dela de ses
frontieres le premier et le plus fécond civi-
lizateur du monde.

Elle était et elle reste Ia violation fla-
grante ot injuste d'engagements solennels
pris avec le Saint-Ricge; ils garantissaient,
avee les logitimes intérets de I'Etat, les droits
des catholiques & la compensation due par
Ia nation pour les biens qui navaient pu
otre enleves jadis a TEglise qu'a charge de
pourveir dans une juste mesure anx néces-
sitéx auxquelles ils faisaient face,

Elle était et elle rveste la spoliation cer-
taine des établissements publies du culte
auxquels elle enléve, sans cause aucune, le
patrimoine qui leur avait ¢té légitimement
restitué avee ses charges pieuses et intan-
aibles au début du dernier siecle, et tous
les biens légalement acquis depuis pour
Faceomplissement du ministere de charite,
prewmier devoir des collectivités religicuses.
ou pour départir aux enfants le bienfait de
Fedueation cheétionne, i Fres bien Hees bion!
i odroile.

Flle était et elle reste In méconnaissaiee

alors surtout que Uéguilibreda hudget enige
Ii recherehe et la création de ressources
nonvelles pour parer aut détivit. Applaudis-
comenls ironigues (gl

Fant, dineohérences, tant de dizpositions

dangereuses par Fambiguits de Jeurs termes
ot Ies explications contradictaires de Ineom- |

mission. tant dautres. nettement antilibe-

pales. perinetteont trop aizément de manier
voltre 1ol comme une aripe de perséeation s

au pouvoir dont tout le programme — ol
Ta vu déjic — serait @ o Guerre alidee reli-
gieuse! »

Nous U¢ prépareron: point

par ol

des droits des fabriques, dont le pouvoir wd-
ministratif se réserve, dans certains
Qattvibner lni-mcéme les biens ot Ia fone-
i tion seloi son grd, el se Teconnaissant <ar
cux une mainmise absolimmentinjustifiable.
i Elle ¢tait et elle reste Tinstitution de la
E suspicion légale vis-d-vis des ministrees die
|

¢as,

culte gu'elle sowmet & un régime pénad
excoptionnell inconnu sons 1o T U
“Tunion et qui fera Ceus. désorids, des el
i tovens hors du droit connnun.

Dun autre coté. la liberté relative que
amentenents  dent elle a o été Yobjos

Fles
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nont puorefuger aux fideles et Ia paix
quils ont chierché Qétablir, ne sont que
des  Dbiens douteux et précaires. Dénan-
tis Jdes garanties incomparables d'un con-
trat svnallagmatique et solennel, ils dépen-
Jdent durégime instable de la loil sujette &
toute la mobilitd des législatures qui se =uc-
eideront. Celles-ci tiendront en leur pou-

Noug étions hier, Nous sommes aujour-

‘
d'hui des partisans convaineus de Ia poli-

tique concordataive. {Trés bien! tres hien!

au conlre el a droile.;

Nous nous associons pleinement aux
~observations  qui ont ¢te présentées par
“Fhonorable M. Thierry. et nous voterons

: eontre ensemble de la loi.

voir d'une facon absolue, le sort des droits !
les p1u< délicats des consciences. qui vont !

ainsi devenir Uéternel et funeste enjeu des
luttes électorales de Vavenir. CApplawdisse-
nmenls @ droilel)

Tout nous fait done un devoir rigoureux
de rejeter loin de nous la responsabilité

d'une telle loi que réprouvent si hautement ! 1o les 1 . . 1 ; (
. . X i de les pouvoir st e, la puissanc :
nos consciences et notre dévouement a la . dles pouvolr supprimer. la pulssance e

pleine et entiere libert¢ des consciences

et partant aux plus précieux intérets du |

pays. a droite et ou

cenlie.

Applaudissements

Rudelle, Olivier,
Adam, de
Cochin.

Beau-

celles e MM, Groussau.
Guillotean, de Mun, Suchetet.
Benoizt, Paul Lerolle. Ienry
Dansette, Desjardins, Savary de
regard, de Montalembert, Arnal, La
bre. de Ludre, Gayvraud, Pichat,
mier, de IEstourbeillon, de
Lamy. Massabuau, A. Reille. X. Reille, Daude:.
de Mackau, Dutreil, de Lespinay. de Pome-
reu, de Saint-Pol, Adrien Michel, Jaluzot,
Plichen. Foucl¢, Taillandier. Forest. de
tirandraison, de Laurens-Castelet. Fabien
Ceshron. d'Elva, de Gaithard-Bancel. Theéo-
dore Denis, Pain, de Lévis-Mirepois, Corrard
des Ezsarts, F. Bougere, L. Bougere, de Bois-
steu, de Maillé, Galot, Déche, Limon, Villiers.
du Rescoat, ete., ete.

M. le président. La parole est a M. Jules
Legraad.

M. Jules Legrand. Messieurs, lorsque
nous avons voté, quelques-uns de mesamis
et moi. le passage a4 la dizcussion des arti-
cles. nous avons déelaré que ce que nous
aviens surtout & ceeur, ¢ était de nous placer
dans la situation qui nous semblait la plus
favorable pour amender le projet. Dans une
certaine mesure, nous v avons réussi. Mes-
sieurs. j"écoutais tout a T'heure I'éloquent
discours de M. le rapporteur. I se plaisait &
faire ressortir le caractére libéral de laloi et
je me pouvais m'empécher de remarquer
que ce caractére libéral se trouvait. non pas
précizément dans le texte primitif de Ia
commission, mais dans les amendements
que nous avons déposés. Trés bien! (rés
bien ! au cenlre ef adroile”

Paul-

£ 1a loi est relativement libérale — le dis-
tingué rapporteur le reconnaitra volontiers.
j'en suis sur — nous le devons au moins
autant — pour ne citer quun nom — al'ho-
narable M. Ribot, qu'a M. Briand Iui-méme.
Vifs applawdissements mu cenlre el
divers hanes)

N

{ somines proposé,

Vifs applowdis-
semenls au cenire el sur divers bancs.

M. le président. La parole est a M. Vail-
lant.

M. Edouard Vaillant. Des le début. tant
a la commission qu'ala Chambre, nous nous
mes amis et moi. de ré-
duire dans le régime de séparation. a défaut

les privileges de I'Eglise.
Nous n'avons pas tardé 4 constater l'inu-
tilit¢ de nos cfforts. Inlerruptions au renlre.)

[ a3 .
¢ 3i considérables que fussent les concessions

Cham- |

Fontaines. .

Cette déclaration porte,outre masignature. : fle la commlssmn,’elles ¢taient toujours
. insuffisantes au gré de la Chambre. Et la

Chambre a laiss¢ et abandonné & I'Eglise
tous les biens, toutes les richesses, tous les
¢difices, tous les privileges que ses par-
tisans demandaient pour elles. en un mot
tout ce quil ¢tait possible de lui aban-
donner. (Mouvemen!s divers. Nous avons da
reconnaitre que la Chambre, qui avait jus-
qualors refusé la suppression du budget
des cultes et la séparation. ne les voterait
que dans des conditions favorables pour
I'Eglise.

Il nous v faut résigner et attendre du pro-
cres des idées et de la volontd de la nation
et de laction croissante du socialisme les
mesures de défense républicaine. ouvricre
et laique que noos voulions immédiates,
Erclamalions a droile..

Nous considérons que leur point de dé-
part, que surtout la premicre et urgente
mesure de Urnvree néeessaire de lafeiza-
tion des services publics, des lois et de la
socidté, est Ia rapture des liens de TEglise
et de I'Etat, I'abrogation du Coneordat. la
suppression du budget des cultes, la sépa-
ration des Eglises ot de 'Etat. Et cest
pour cette raison que malgré quelle ne
soit pas ce que nous aurions veulu qu'elle
fut, nous voterons la loi. Applawdissemenls
a Uexlreme gauche el sur
gauche, —  Applawdissemenls
droile.;

M. le président. La parole est & M. Rousset.
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divers banes
(rONigUes

M. le lieutenant-colonel Rousset. Javais

“demand¢ la parole pourexpliquer mon vote.

Ouad quil en soit, nous tenons & rester

fideles aux engagements que nous avons
pris devant le sulfrage universel. Zves bien!
(res bien! aw centre,

Mais apres les justifications trés nettes et a
In fois tres clogquentes que mon enllegue et
ami M. Thierry a donndes de notre attitude,
je maurais plus rien & ajouter. Je renonce
done a laparole.

M. le président. La parole est a M. Fran-
cois Carnot.

M. Frangois Carnot. Au nom de mes
collegues MM. Etienne Flandin, Francois
Arago, Antoine Maure. Burtissol. Stanislas
de Castellane, Ernest Cauvin, Lebrun. Galy-
tasparrou et Pierre Dupuy, el en meon nom

ANNALES DE LA CHAMBRE DES DEPUTES

)

personnel, jai Thonneur dapporter A cotte
tribune la déclaration suivante : '

Messieurs, nous n'avons jamais considérs
le Concordat de germinal an X comme de-
vant régler d'une fagon intangible les rap-
ports des Eglises et de I'Etat.

La théorie de T'Eglise libre dans 1Etat
libre a toujours fait partie du vieux pro_
gramme républicain.

L'heure d¢tait-elle venue de rompre un
pacte scéculaire? I1 nous sera permis de
conserver des doutes sur Popportunité des
mesures qui nous ont été proposées; mais
les némes considérations qui nous ont dé-
terminés a voter le passage a la discussion
des articles et a collaborer lovalement a la
loi nous décident & ne pas nous opposer i
son adoption.

Si nous n'avons pu obtenir toutes les ga-
ranties que nous réclamions, nous ne sau-
rions méconnaitre gu'a la suite des amen-
dements votés le texte proposé a été
sensiblement amélioré.

Nous espérons que le Sénat voudra lui
conserver, en I'accentuant, le caractére de
libéralisme quiseul permettrad une réforme
hardie d’¢tre acceptée parle paysau moment
ot, plus que jamais, il a besoin d’apaise-:
ment et dunion. C'est dans cet esprit que
nous voterons la loi. (Applaudissemenls a
qganche.: '

M. le président. La paroleest a M. Pas-
(quier.

a

M. Pasquier. Messieurs, revenu nouvelle-
ment parmi vous, avant{ait appel derniére-’
ment au suffrage universel, devant lequel
nous nous inclinons tous parce qu'il estd
Texpression de la volonté du pays méme,-
jaile devoir d'expliquer mon vote; j'ai les
devoir de vous dire qu'en présence dela,
consultation que je viens de faire, j'estime \
qu'en votant la loi vous vous metlez enj
contradietion avee le sentiment public, no-
tamment avec le sentiment des populations :
rurales. )

Récélu il v a moins de quatre mois sur un
programme des plus formels. je me sms
déelaré, au eours de la polémique, dans mes

conférences, opposé & la séparation des
Egelises et de TEtat, alors que mes deux ad--,
versaires lavaient inscrite comme un des.
points essentiels de leur profession de fol,
Mon prograinme est sorti de la lutte, pe
mettez-moi de le dire, triomphalement avec .
une majorité de plus de 1,500 voix. (Applay->
dissements au cenlre el a divile.)

Cest que mes électeurs, qui sont poug@
plupart des cultivateurs, des ouvriers agr
coles — ma circonscription comprend 169%
conmunes, et plus de 22,000 inserits — cesi:f
que mes ¢lecteurs appartiennent & cette ¢
tégorie de lihéraux, de républicains qui en@
tendent respecter les traditions de famille afy
rester fideles & la religion de leurs peres. ‘.w
N'en soyez nullement surpris; sous toup
les régimes, le département de I'Aisne . aF
toujours ¢té i la téte du mouvement hbér&l
en Irance.

Nous avons chez nous des
est vrad indifférents, non

cathollquef&
pratiquand

il




) ”féihmes accomplir leurs devoirs religieux,
:j',c0nsidérent et célebrent comme jours de
“ste les jours de bapteme et de premiire

., communion de leurs enfants, font. hénir

feurs unions, appellent le prétre dleur lit

ui
" pas

%._‘:_de mort.
sitrouble dans leurs habitudes, dans
meurs. dans leurs convictions, dans
. pratiques: au lieu de lapaizement et de la
“tranquillité des foyers, vous amenerez au
g/ milieu d’eux lagitation, la lutte. la révolte
&‘déstonsciences. (Applaudissements au cen-
el @ droile’; Yous mettrez fin & ces fétes
religieuses qui sont pour eux la seule ocea-
sion de se réunir, de se réjouir: au lieu de
. les rapprocher, vous les isulerez, ce qui est
aussi a regretter; vous paralyvserez lactivité
“ de la vie communale. les affaires. e com-
merce local. déja si restreint. .Applaudisse-
ments au centre el sur dicers banes.

Yentends bien que vous dites quiavec les
associations cultuelles les habitants des
champs auront la faculté dassurer Texer-
cice de leur culte; mais ers associations ne
pourront se créer et vivre gquau prix de
gros sacrifiees, quiavee dondeenses [0S
criptions et cotisations. que les cultivateurs,
les ouvriers agricoles. ddéja surchargés de
contributions, seront impuissants & sup-
porter.

Ce sera un nouvel impot indirect gue
vous ferez peser lourdement =ur eux.

La religion ne pourra plus ctre pratiqude
que dans les milicux popiieux offrant des
ressourees, que dans les villes et Tes bourzs
riches et importants. ~Applmudissenrnts
au centre el @ droife) Ce sera une suppres-
sion presque absolue du culte Jdans nos po-
tites communes. Vaus accentuerez la déser-
tion des champs si regrettable. qui =e
manifeste parlout et que vous déplorez. Au
lieu d'enraver le mouvement des popula-
tions rurales vers les grands centres, vous
allez T'encgurager, le rendre pins inévitable
et plus profond que junais . vous Cloi-
gnerez de la République les vaillants habi-
tants des champs qui en sont les soutiens
les plus sincéres et les plus désintéressés.
qui lui fournissent les meilleurs. les plus
robustes et les plus nombreux suldats.

Ce sont ces considérations dintérét pa-
triotique quime font voter contre Iensemble
de la Yol  Nourvemir npp!«uuli.\'\-n;m)n/s SIS
les méines bancs.

M. le président. La parole est Q ML
Tard.

M Maurice Allard. Messicurs, jai trel

-

leurs

souvent au cours deoeetie disussions
prité 1mon vpinion sur la 1o actuelle pour
avoir besoin de parler longtewps aujour-
Ahui. Toes bien! tros bien! @ gauche,

] fpresque tous aiment a voir 1eurs;l
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vant ¢tre une arme de combat contre les

" religions. ‘Erclamations a droile.;

Au lien de désarmer Eglise, vous lui

" avez conservé tous ses anciens privileges:
- vous les augmentez meéme. et en plux vous

“iyvec la loi nouvelle, vous allez jeter le |

1 eonfiez la liberté absolue. Ce n'est done
la séparation que nous voulons et que
nens demandons. (Zrés bien! frés bien! a

1

Uextréme gauche.)

leurs :

Nous considérons cette 1oi comme ab=o-

lument inefficace contre T'Eglise, pour la
- diminuer dans sa malfaisanees politique et

zociale, et nous la considérens meme

! comme dangereuse, car nous nous deman-

slise pourra
allez lui

drons avee anxiété ce que TEg
faire de Uinstrument que vous
inettre entre les mains.
Copendant je voterai la loi Al al! an
contire ol i droiles, ot i vous voulez me per-

“mettre de mrexpligner. vous allez savoir

Jo considire que cette Tot e pépond nd-

lement anx desiderata des républicains ot
des fibres penseurs.La loi de séparalion g
la Chambre va voter dans quelues instants
nest pas celle que demande le pays, qui
veut laséparation intégrales ot gqui o o
oy considére cotte pesure eonnle oo

Cdatés pour I résoudre.

i hiop ! sur divers haes

pronrquoi.

To volerai la loi paree que le principe de
la séparation est en cause et paree gue cest
la premicre fois (ue nous faizons une rup-
ture officielle avee Ia papauté. Je voterai la
lai pour une seeonde raison :nous voulons
que la question de séparation des Eglizes et
o TEtat reste & Tordree du jour dn Parle-
ment  Mowrvemenls divers: €l NOUS eSPErons.
comme on le dit, que Te fénat améliorera Ia
1oi.
Et =i la loi amnéliorée par Iz Sénat revient
Qevint 1o Clanbre, jeo serai earienx  de
voir, messivurs de la gauche. si vous =erez
phis  réactionnaires  que l'assemblée du
Luxembourg.

Fufin je voterai lalot pour une troisiewe
ElEe T paree que jespere que. sioelle eost
votée telle que vous la faites. e hien sartira
1o Toxees dit mal, Demain, avee eette 1o,
I'Eglise deviendra pent-etre =i forte et
premdea une telle ingolence quie jespere qie
1 pavs se souleveraetfera lui-meéme. eontre
elle, In véritable separation: car. puisquil
ne e trouve pas un Parlement eapahle de
Jonner au peupls I doi quil désire, nous
Jovrons faire la séparation par Faction di-
recte of, sl 1o fant, nous prendrons draz=aut
vos ¢glises et vos chapelles. pour les faire
disparaitre, comme les révolutionnaires de
o2 ot 03 ont jadis pris dassaut les chitteanx
ot los forteresses de la noblesse.

Clest pour ces troix raisons que jevoterat
la loi, « Eerlamalions a droitr. — Applawdis-
Foadpiie ygouehe.

Dilerruplions a droile el conlre,

somenls suedivers banes 0
M. le président. La parole et a M. Ber-
thieulat.

M. Georges Beriboulat.

Lies s, Jo voindrais e dves pei RTINS
CRposer pourguoel s e ctoYolis o pas
peuveir nous associor s vate Qe Ten-

<opible du projet.
A a seanee du 7 oavril Joomne sais
de persuader T Chambre que Leosstfraee

s protoied s clees

Cifore

nniversel ne sTélant
Hons de 1002 s L gquestion de L ~epuda-
{ion, nous 1 étions pas réguiicrement man-
Tros bivw! Lo

e Do b

A IS TN S AN A B

e
D tion de paver des impots pour eux. Cestun

1215

Le respect de la souveraineté populaire,
qui est le fondement meme de P'institution
républicaine, exigeait selon mous que la
nation fut a tout le moins consultée par
voie de referendum sur une réformme trod
considérable et trop profonde pour que le
parlement soit fondé a la réaliser sans s’étre
assuré au préalable de lassentiment du
pavs. Applaudissements sur  les mémes
brnes.

C'est en ce sens que je proposaisla con-
sultation des conseils municipaux et des
conseils généraux.

La majorité ayant repoussé cette proposi-
tion qui réunit 239 voix, nous avons du lo-
giquement, mes amis et moi, voter contre le
passage a la discussion des articles, puisque
nous estiminns quau point de vue du droit
républicain il ne nous appartenait pas de
nettre le corps ¢lectoral en face du fait
accomnpli sans lui, et peut-¢tre malgré lui.

Applawdisseinents au cenlre el a droitel

Cest encore le méme sentiment qui va
dicter notre vote ve soir et qui nous oblige
A voter contre lensemble. Quelles que
soient nos praférences de principe pour le
régime de la séparation, nous ne voulons
pits, OUS e porvons pas encourir le re-
proclie, en cette si grave occurrence, d'avoir
dessaisi le suffrage universel.  Vifs applau-
dissements aw cenlre ol @ drotle,

M. le président. La paroleest & M. Bou-
veri.

M. Bouveri. Mes amis Vaillant et Allard
ont apporté au nem du groupe socialiste
toutes les déclarations quil était possible de
faire.

Ju déelarve conune eux que je voterai la loi,
bien que la comumission, pendant cette dis-
cussion, ait fait des concessions vraiment
teop Lirges. Elle a donné des pensions ades
oensz qui n'ont jamnais rien fait pour les me-
viter, Applaudissoents @ Uecteéme gouche..

M. le comte de Boissieu. Et les députés.
(quont-ils fait?

M. Bouveri. I1s n'ont jamais effectué de
versements a aucune caisse, et je demande &
nos eollrgues de droite qui occupent des
ouvriers, qui les exploitent et qui les jettent
souvent sur le pavé, quelles sont les pen-
sions quiilz ont données a ces mallieureux
apres les avoir exploités. Vous donnez aux
peprésentiats des cultes des pensions ui.
je le répote, ne leur sont pas dues; jamais
ils n'ont rien fait pour ln démocratie, jamads
il= nont rien fait pour le pays et cependant
los contribuables vont se voir dans Fobliza

nouveau bhudget,

Aussi je proteste avee indignation condre
Farticle @ quii est un défi aux vrais républi-
cains, <urtent aux onveicrs gquiodepuis =i
Tonetemps attendent retraites. Nous
VOPTON S S VOUS SeTez ssio @dnerens pore
les travaillenrs e vous avez 648 poar les
représentants des différents cultes, Je -
clare cependant gque je voterai la loi. p-

s
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M. le président. La parole est i Mole La
Forronnays,

M. le marquis de La Ferronnays. \u
nom de la majorité des députés de Ia Loire-
Inférieure et du Morbihan, je viens motiver
le vote ¢ue nous allons édmettre.

Repeésentants de populations profonds’-
ment chrétiennes et, sauf de rares excep-
tions, catholiques, nous ne pouvons en au-
cune facon donner notre adhésion a la loi
dont la longue discussion va prendre lin.

Fideles aux croyvances dont la pratigue a
pendant  quinze  siécles  assuré dans le
monde entier la prépondérance d= la France
indissolublemnent liée au développement de
la civilisation chrétienne, nos ¢électeurs ne
nous permettraient pas d'oublier dans cet
instant solennel le inandat qu’ils nous ont
expressément confié.

%i 1a loi n'avait pour objet que de rompre
une union dont I'histoire enregistre a cha-
(ue page les bienfaisants effets, nous aurions

pu nous incliner avec tristesse comme
Francais et attendre avee confiance, comme
chrétiens, les infaillibles réparations de

avenir. (Trés bien! (yés bien! a droite.

Il n'en est pas ainsi. Votre hut est la dé-
christianisation de la France. vos orateurs
les plus autorisés Font déelaré. Vous avez
acewmulé les entraves au libee exereiee ez
enttes: vous avez banni de tons les lieux
publies Ies emblemes religienx: vous avez

innové dans nos codes des pénalités pour |

ne relevent que de la cons-
venez, entin.
droits civiques au détriment
Applavdisse-

des délits qui
cience: vous
I'é¢tendue des
dez ministres de la religion.
nenls ( droile}

Dans toutes ces mesures vous vous etes
appliqués & méconnaitre Ia volonté de Iana-
tion attestée par sesinnombrables pétitions
déposdes depuis trois mois sur le bureau de
Ia Chambre.

Vous allez accomplir une euvre de mina-
rité.dont le pays ne veut pas, fouler aux
pieds les droits les plus saerds, violer les
libertés les plus saintes, assurdes jusguici
par e Concordat. (Tes hien! Lris
ddyaile,

Naus protestons done une derniere fois,
At nem de nos électeurs. et nous voterons
contre la loi que vous allez approuver.
Applavdissements i droite.

hirn! 0

Cotte décelaration porte. outre ma =igna-
tnre. celles de MM L Galot. Ginoux-Defer-
mon, de Montaigu, Lamy,
Guilloteaux, de Dion, de Lanjuinais. duce de
Rohan. de  Boissieu, Forest. de PEstour-
heillon.

M. le président. La parule est & M. Bep-
niale.
au nom de plas
cqui ont été

M. Bepmale. Messiceurs,
Jde quarante de mes collegues

!

Anthime-Ménard, -

henreux de donner & 'honorable rapporteur |
un thmeignage de leur admiration et de lear ;

syinpathie en votant Faffichage de son dis-
cours, mMais qui n'ont en rien pour celu en-
tendu alicner leur opinion sur la lol jad

NNALES DE LA CHAMBRE DES DEPUTES

Fhonneur de faire les déelarvations  sui-
vantes :

La loi sur Tensemble de laquelle nous
sommes appelés & nous prononeer n'est pas
celle gquattendait Ia démocratie républi-
caine.

La collaboration active des adversaires
résolus du divoree de FEglise et de P'Etat ne
pouvait avoir d’autre résultat que d'en faus-
ser l'esprit et d'en atténuer la portée. Ses
principales dispositions, celles surlesquelles
repose son éeonomie presque tout enticre,
ont vu se dresser eontre elles In quasi-una-
nimité¢ de ceux qui, depuis de longues an-
nées, fideles & Ia tradition révolutionnaire,
ont réclamé et voté Ia séparation.

Du fait de la loi, 'Eglise conserve la plu-
part de ses privileges. quelques-uns mémes
aggraveés. Elle y perd, il est vrai, dans un
avenir encore assez lointain, son budget,
mais elle v gagne deés aujourd’hui une li-
berté illimitée.

M. Maurice - Binder.
30 millions dans sa poche.

M. Bepmale. Cette libert¢ sans contre-
poids et sans garanties, le passé peut nous
montrer comment clle en usera dans l'ave-
nir. Elle peut, si les pouvoirs publics s'en
désintéressent et manguent de vigilance,
devenir un danger pour Ia République elle-
meme.

M. le comte du Périer de Larsan. Alors,
votez contre la ol

Mais T'Etat met

M. Bepmale. Nous cussions préferé le

cdroit commun & une loi dont lapplication
de restreindre

sera hérissée de diffieultés et qui laisse
VEtat plus désarmé encore contre les em-
nictements de Rome.

Telle quelle, pourtant. nous la voterons.
Ereclamalions ivoniques quccenlre el adroile.;

M. le comte du Périer de Larsan. Ce
n'était pas la peine de =i fort la eritiquer.
Rives e conlie.

M. Bepmale. Nous la voterons, d'abord
parce (ue beaucoup de ecux-la qui Tont
faite en détail la repousseront en bloe et
e nous ne voulons pas que effort énorme
de ces derniers mois soit perdu.

Nous la voterons parce que, quelque in-
suffisante qu'elle nous apparaisse. elie en-
leve a Ilglise ce caractere officiel et cette
parcelle dautorité légale auxquels elle ¢tait
i profondément attachée et qui lui ont
conserve a travers les siecles sa force et
son prestige. cApplawdissements @ gagehe,:

Nous La voterons enfin parce que nous Ia
considérons comme une loi provizoeire.

l})))[llll//}'.\'.w‘mt’/l/.\‘ ironigues ar droile el au

colee.

M. Savary de Beauregard Nous deman-
dons Talfichage de ee discours, & la suite de
celui de M. Briand.

M. Bepmale. ...une loi provisoire desti-
née a marquer une ¢tape néeessaire dans
Ta marche vers La Iafeisation intégrale. Ap-
placdissements a Uecleédime ganclie,

M. Georges Berry. Demain,
manderez un concnrd;xt‘

M. Bepmale. C-tle déclaration. outre ma j
signature, porte cclle: de MM, Gouzy,

vous rede-

Lat- { leur humble budget.

ferre, Laniel, Chanoz, Gu1ng1mp, Hubbarg,”
Rajon, Albert Tournier, Féron, Paul \wnb
Chenavaz, Baudon, Raymond Leygue Bmud
Coulondre, asque, Bourrat, HHonor¢ Leygue,v
Debaune, Bussiere, Ferrier, Buvat, Bru-
nard, Casimir Lesage, Massé, Thierry-
Cazes. Godet, Fiquet, Pujade, Sarraut, Sau-
ztde, Beauquier, Levraud, Vacherie, Cornet,
Tiphaine, Pajot, Antoine Gras, Lucien Ber-
trand.

M. le président. La parole est & M. Guillo-
teaux.

M. Guilloteaux. Messieurs, si jai voté
sans hésiter contre le passage a la discus-
sion des articles, jai voté, par contre, cer-’
tains articles et certains amendements libé-
raux, considérant, une fois le passage dla
discussion voté, contre notre opinion, qu'il
était urgent de travailler de toutes nos-
forees & améliorer, dans la mesure du pos-
sible, pour le cas ol elle viendrait & étre
adoptée, une loi que nous considérons
comme néfaste.

Messieurs, nous pensons tout dabord
quon devait ne toucher qu'avec les plus
extrémes préeautions au Concordat, qui a’
assuré cent années de paix religieuse a la
France.

De plus, constituant un contrat synallag-
matique. c'est-a-dire liant les deux parties,
il ne pouvait ¢re dénoneé que d'un mutuel .
acceord,

Enfin, je constate avee Fhonorable M. Ri-
bot que c¢'est faire preuve d'une singuliére
imprudence, que de choisir le moment prc’-!
cis ot toutes lesx puissances, catholiques ou’
non, envoient des représentants 3 Rome,
pour rompre toutes relations avecle Vatican*
et faire comme & plaisirle jeu de I'étranger, -

Messieurs, cette séparation constitue en
outre une véritable spoliation des membres
du elergé. puisquelle leur retire arbitraire-
ment un traitement que la Révolution leurs

avait assurd, et (ui constituait une juste
compensation & la confiscation de leurs
biens.

A I'égard des catholiques, ceat une arme
de guerre et de représailles, mais une arme a
double tranchant, car elle se¢ retournera
contre ceux qui 'emploient et va ranimer
jusquian sein du foyer domestique laguerre
religieuse. C'est enfin la guerre civile dans

chaque cominune, ol les catholiques et lesg
libres penseurs vont lutter de plus belle’ et
ot, dorénavant, la moindre élection munici-- -

pale se fera sur le terrain religieux, singu?
licre maniere de créer Papaisement. en
France. i Tvés bien! (rés bien! au cenlr
droite. . ) i
Jie dis de plus. messieurs, que le projet de
séparation constitue une mesure antidémo
cratique, cest-a dire éminemment pra]udi :
ciable auxintéréts des petits et des humbleﬂ%
Il est certain, en effet, que les richesngg
%

subiront aucune perte sensible le jour
I'Etat eessera d'assurer, sur son budget, ‘lh
gratuité des seeours de la religion, mais que
les pauvres vont éprouver un grave pNJ“‘
dice. soit dans lears convictions, bond




Fijoute, messieurs, qu'au point de vue
dnancier, cette mesure, en dehors de son
o oralité, comme appat jeté & la curée
%&s convoitises, est un nouveau leurre
mme 1'a 6t6 le milliard des congrégations,
ont 1e peuple n’a jamais eu un centime!
ai;La séparation sera oncéreuse pour le peu-
¥ple, car elle appartient a cette catégorie de
Fiesures qui se résument en fin de compte
»i‘_'pi\r une aggravation de charges pour les
““pauvres. {Trés bien! trés bien! sur divers
X pancs au cenlre el a droite.)

'Comme catholique, je la repousse, mais

>eomme républicain sincére et convaincu, je
“]a repousse non moins énergiquement, ter-
* minant cette déelaration par les paroles d'un
“{llustre républicain dont le nom, je sup-
%gose, ne vous sera pas suspect, Gambetta,
+.qui disait textuellement a Jules Ferry en
74880 : « Il n'y a plus que deux choses qui

w.une guerre continentale ou la suppression
* du budget des cultes!» { Applaudissements
au cenlre el a drvile.

M.le président. Je mets aux voix I'en-
t semble du projet de loi.

" M. Lasies. 1l v a cncore des orateurs
winscrits, monsieur le président. { Brudl;

" Je demande la parole pour un rappel an
réglement.

i M. le président. Il y & une demande de

¢ bat, Paul Constans, Lucien Cornet, Bouveri.

¥ Honoré Levgue, Dejeante, Vaillant, Cadenat,
Bénézech, Steeg, Delory, Jules-Louis Bre-

.- ton, Mas, Rousé, Francois Fournier, Col-

“"liard, Deveze, Normand, Bouhey-Allex. de

. Pressensé, etc.

#  Le scrutin est ouvert.

# - (Les votes sont recueillis. — M), les se-

% créfaires en font le dépouillement.;

" font savoir quil v a licu de faire le poin-
tage des votes.

I va v ¢tre procddc.

Pendant l'opération du pointage. nous
‘pourrions, s’il n'y a pas d'opposition, dix-
% cuter diverses propositions et régler l'ordre
o du jour. (Assentiment.;

40. — EXCUSE

% M. le président. M. Congy s'excuse de ne
<< pouvoir assister a la fin de Ia prisente
;o séance, ni a celle de demain.

&

A

14, — REPRISE DE LA DISCUSSION RELATIVE

A L SEPARATION DES FGLISES ET DE

L'EFAT

M. le président. Nous reprenons La dis-
. cussion.

Jai recu de M. Lucien Cornet la proposi-
tion suivante :

« Je demande que le résultat du scrutin

£ PEtat soit affiché 4 la suite du discours de

- M. Aristide Briand. »
M. Lucien Cornet. Jo demande en outre

Zpuissent mettre la République en péril -}
D tant. il nous faisait entendre le langage
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1e elassement des noms des votants par dé-
partements. (Assentiment.}

M. le président. Je mets aux voix la pro-
position de M. Lucien Cornet.

La proposition, mise aux voix, est adop-
tée.

M. le président. Un certain nombre de
nas collegues demandent Taffichage des
déclaralions de M. Bepmale. (Applaudisse-
menls au cenlre el @ droile;

La parole est a M. Prache.

M. Prache. Messieurs, au nom de mes
collogues de la minorité de la commission,
je vous demande de décider que les dé-
clarations de M. Bepmale seront affichées
a la suite de celles que M. Briand a
faites tout a Pheure. M. Briand n'a certaine-
ment pas exprimé Iopinion de la majorité
de la commission, pas plus que celle de la
majorit¢ dela Chambre gquand, il y a un ins-

libéral que nous avons entendu. M. Briand
ne pouvait s'exprimer alors quau nom des
libéraux de cette Chambre.

Ce sont cux (iti ont fait passer des dispo-

« scrutin signée de M. Dufour, Allard, Sem-;

M. le président. MM. les secrétaires me i

sur la loi de séparation des Eglises el des

sitions libérales dans la loi “Applaudisse-
aenls mit cenlre s ce ne sont pas les deux
cents ou deux cent cinquante amis que
M. Bepmale compte dans cette Chambre, ce
n'est pas le parti radical et radical socialiste.
Jamais les voix du parti radical et radical
socialiste ne se sont rencontrées avec les
i notres, ni dans la cominission ni icic @
', Fappui des mesures libérales. M. Bepmale
¢ aparlé annom des radicaux et des radicaux
socialistes bien plus que M. Briand.

Ceux-vi forment le noyvau de Ia majorité
de la Chambre. Ils porteront la responsabi-
lite de cette loi vis-a-vis de la Chambre et
vis-d-vis dupays.

\lais. ils ne doivent pas & cette heure se
| dissimuler derciére M. Briand. (Vifs applau-
s dissemenls « droile o nw cenlres

I faut quils aient 1o courage de dire au
pavs (ue, sils ont vote cette loi, clest @
contre-ceur, mais quils attendent pour de-
mmain le vote de mesures plus rigourcuses.
Nowveawr applaudissements sur les ménes
Lanes.”

1ls combattent les confessions religieuses
dans notre pays; ils veulent détruire 'idée
religieuse. C'est ce quils affirment dans
toutes les manifestations de leurs organisa-
tions politiques, dans touns leurs discours.
Nous lewr offrons l'occasion d’afficher cou-
rageusement leur opinion sur ies murs de
toutes les communes duw pays. Applawdis-
U coments i condre el i deoiles
| Ce que nous voulons. ¢'est les mettre au
pied du mur. Owils esentdire si. oul ou 1non,
ils se cacheront derriere 1a déclaration tres
sineere, res courageuse de M Briand. mais
qui ne lie que lui et ne saurait ¢tre consi-
dorde connne Texpression de leur propre
pensiée.

Nous allons voir, messieurs, quel est
volre courage! { Vifs applaudissements rEPE=

Lox i dpoite el cenler.
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M. le président. La parole est a M.
Bepmale.:

M. Bepmale. La déclaration que jai lue
a la tribune ne me parait mériter

Ni cet exces d'honneur ni cette indignite.

Nous ne nous retranchons derriere per-
sonne. .

Jai parlé au nom de quarante-deux ou
quarante-trois de mes collegues et nous
sommes de ceux (ui n'ont pas I'habitude
de nous retrancher derriére qui que ce soit.
(Tris bien! tres bien! a gauche) C'est parce
(que nous avpns coutume ici et ailleurs
dassumer la responsabilité de nos actes
et de nos paroles, que nous avons tenu
3 donner notre avis sur l'ensemble de la
loi.

Au centre. Alors, votez l'affichage!

M. Bepmale. Nous avons parlé, je le ré
pete, en notre nom personnel.

Je réponds & M. Prache qui disait que
nous représentions la majorité de la comn-
mission en me contentant de luifaire obser-
ver que, surles quarante et quelques signa-
taires de la déclaration, quatre ou cing tout
au plus faisaient partie de la commission.

Je ne vois donce pas pourquoi ou, plutot,
je vois trop bien pourquoi vous voulez es-
sayer 'établir une scission dans la majo-
rité. (Ewclionalions aw cenlre el & droite.) Je
vois trop bien pourquoi vous voulez mettre
d'un cots eeux qui acceptent la loi parce
qu'elle est libérale et, de lautre, ceux qui
I'acceptent quoigue aleurs yeuxelle soit trop
libérale. « Bruil sur divers bancs aw cenlre.

M. Archdeacon. Vous étes le représeu-
tant des loges; avez le courage de le recon-
naitre !

M. Borgnet. Vous parlez en franc-macon.

M. Bepmale. Vous voulez insinuer que
nous sommes des jacobins. ..

M. Lasies. Nous n'allons pas jusque la.
(On ril.}

M. Bepmale. ... que nous aurions voulu
Qune loi qui ne laissat & TEglise aucunc
liberté, que nous voulons détruire les idces
religicuses. Eh bien! telle n'est pas notre
pensée. (Vices evelwmalions aw centre el a
droile.)

M. Borgnet. Demandez a M. Allard.

M. Bepmale. Ce (ue nous reprochons a la
Joi, ¢’est davoir fait la part trop large &
I'Eglise ¢t pas assez large a I'Etat. Ce que
nous reprochions & la counnission, cest de
ne pas avoir inséré dans laloi les disposi-
tions et les garanties que I'Etat avait le
droit de stipuler contre les abus possibles
du clergé.

Mais, cela fait, nous voulons que le culte
— que les cultes — s’exercent aussi libre-
ment que vous pouvez le désirez vous
mémes (Erclamadions a droilel, et je me
demande en vérité olt et quand vous avez
pu voir dans la déclaration que jai lue, on
dans les paroles (que jai prononcées, quel-
(que chose gni =oit en contradiction avee ce
que je dis actuellement.

Dans tous les cas, nous ne voulons pas.

nous, les signataires de la déelaration, que




NI ae

2 i fassiez
Leoparth pépublicain.
disn gesids ot contee ol deoile,

M. Archdeacon. Vous
ineriminer vos collegues.

nne machiie Suerre
liees of /l])[:/ru(—

cenire

ne pouvez s i

) ANNALES
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" M. Briand sevont publida, je trouve naturel

M. Georges Berry. Alors pourquoi I'avez- -

Vidls signee ?

M. Bepmale. Jui le droit de dire ce que
Jedis, cela ne dépasse pas mon droit.

Nous nadimettons pas, je le répete, que
vious [aszsiez de nos paroles une machine de
guerre contre le parti républicain. cApplan-
Featréme  gauche. Nous jes

disseends ot

qiron fazse figurer 2ur la meme afticlie les
iols de cenx quioauront voté pour et
contre aflichage du discours de M. Bepmale,
Tres bien ! lres bien'! a deoite.;

M. le président. Jo nuets atix voix la -
tHon de M. Lasies,

11 v a une demande de scrutin signée de
MM, Pain, de La Ferronnayvs, de Pins, du Hal-
gonet, de Gailhard-Bancel, Jules Galot, de

- Broglie, de Maussabré, Lemire, de Fontaines,
- Jaluzot, de Maillé, d» tirandinaison. Dela-

avens prononcées pour les électeurs devant -

(qui nous sommes responsables. et =i nous
juweons utile de faire une publicité quel-
congue a cet égard nous n'avons pas besein

de vous pour nous aider. { Nouvelles exclaina-

tiuns au cenlre el & droile.) Que si, au con- ;

traire, individuellement ouen tant que parti.

vous voulez vous faire contre nous une arme

de nos paroles, vous avez le droitde les pu- i

blier; mais il serait scandaleux que cette
arme vous fat donnée par un affichage

oificiel. Bruit a droite. — Applaudissements
a Uerlréme yauche.)

M. le président. Je mets aux vuix I
maotion de M. Prache.

11 v a une demande de serutin signde de

MM. Dufour, Allard, Cornet, Cadenat, Sem- ¢

bhat. Paul Constans. Béndzech.

Dejeante,

Raymond Leveue, Vaillant, Steeg, Mas, De-

lory. Bouveri, Augé -Iérault.

Fournier. ;

Jules-Louis Breton, Bouhey-Allex, Castillard, f

Normand, de Pressensé, Chamerlat.

Le serutin est ouvert.

Les votes sont recueillis, — MM, Les se-
crétaires en font le dépouillement.;

M. le président. Voici le résultat
dépouillement du scrutin :

Nombre des votants.......... Sh
Majorité absolue............. 204
Pour l'adoption .. .... 210
Contre........ RN 3a8

La Chambre des députés n'a pas adopte.

Voici, apres vérification, le résultat du

du i

fusse, Cibiel, Gervaize, de Pomereu, de Lan-
juinais, Ginoux-Defermon. ete.

Le serutin est ouvert.

‘Les votes sont recueillis. -— MM. les se-
crétaires en font le dépouillement.:

M. ls président. Voici le résultat du dé-
pouillement du =crutin :

Nombre des votants. ... ... .. il
Majorité absolue.......o0000 236
Pour 'adoption...... 101
Contre...ooooooo oo 370

La Chambre des députdés n'a pas adopté.

12. — RESULTAT DU DEPOUILLEMENT DU
SCRUTIN POUR LA NOMINATION D'UN MEMBRE
DE LA COMMISIION  SUPERIEURE  DE LA
CAISSE NATIONALE DES RETRAITES POUR Lo
VIEILLESSE

MM, les

M. le président. serutateurs

¢ woont fait connaitre que e quorum na pas

¢té atteint dans le serutin pour la nomina-

. ton d'un membre de 1a conunission supé-

ricure de la caisse nationale
peur la vivillesse.
Je propose de remettre le 2- toar de =cru-

des retraites

“tin aomercredi.

dépouillement du serutin sur U'ensemble du
Tordre du jour.

projst de loi concernant la séparation des
Eglises et de 'Etat.

H 'y a pas dopposition 7. ..
Il en est ainsi vrdonnd,

13. — REGLEMENT DE LORDRE DU JOUR

M. le président. La parolis esta M. le pré-
sident de La comumission d'assurance et de
provoyanee sociales sur e réglement de

M. Millerand. president de la conunission
d'ussurance el de prévoyunce sociales, A
heure ou la Chiaunbre vient de voter la sé-
paration des Eglises et de I'Etat. elle com-

" prendra, sans (que jy insiste, lasignification

Nombre des votants.. ....... 374
Majorité absolue............. 288
Pour ladoption. ..... 3t
Contre............... 233
La Chambre des députés a adopté. Vifs |

applaudissements @ gauche et a Uexlréme .

gauche, — Applaudissemenls ironiques sur
divers banes @ droile,;

Jai recu de M. Lasies une motion ainsi
coneue : :

.« Le scrutin sur l'affichage des décla-
rations de M. Bepmale figurera apres le seru-
tin sur Iaflichage du discours de M. Briand. -

La parole est a M. Lasies,

M. Lasies. Puisque les noms de ceux qui
ont ordonné  Faffichage du discours de

et limportance de la décision que je viens
solliciter d'elle en lui demaudant de pren-
dre Ia résolution quelle consacrera toutes
Ies séances de Tapres-midi, jusqua sa sépa-
rition, & Fexamen des retraites ouvrieres,
Applandissements sur dicers bines,

M le comtie de Pomereu. Elle aurait pu

commencer par k.

M. Millerand. La commission dassurance
el de prévoyance sociades, au nom de la-
gquelle je formule cette demande, ne solli-

- cite pas, wessicurs, une manifestation qui

serait indigne d'elle et de vous: elle vous

demande de faire un premier pas et un

DES DEPUTES

saire d'upg’®

pas décisif vers le vote ndces
grande réforme =oceiale.

M. Mirman. fe demande la parole,

M. Millerand. Elle demande donc et olje
attend de vous qu'en inscrivant, ou pluteg
en maintenant insceription de cette (ues-
tion & lordre du jour de la premiere de vog
séances de apres-midi, vous preniez par
la meme Pengagement moral de ne point
vous séparer avant d'avoir terminé |y
discussion générale (Applaudissements ¢
ganche el @ Lexlréme gauches et voté le pas-
sage @ L discussion des articles du projet ;
et le Gouvernement gqui a bien voulu e
prometire d'appuyer cette demande prend,
de son eoté, l'engagement de ne point clg- ~
turer la session ordinaire de la Chambre
avant (u'ait pris fin cetle discussion géng-
rale. CApplawdissements.) o

M. le président. La parole est 4 M. Pau] .
Constans.

M. Paul Constans /Allier). Messieurs, |
mardi dernier, je suis venu a cette tri-
bune. ..

M. Dauzon. (est de la surenchere!

M. Paul Constans ‘Allier'. ...au nom de
mes amis et en mon nom personnel, faire
La proposition que vient de présenter M. le &
président de la cominission d’assurance et !
de prévoyvanee sociales, C'est dire gue nous
appuyons sa demande, ear nous avons hate <
de savoir ce que la démoceratie consentira
faire en faveur des travailleurs, auquels *
depuis si longtemps on promet de rendre
moins pénibles leurs vieux jours, larsqu'ils
ont donne toute une vie d'effurts et de tra-
vail a la classe capitaliste, .

M. Pugliesi-Conti. Nous ferons bien cela:
sans vous. Nous n'avons pas besoin de vos *
conseils. *

M. Paul Constans {Allier'. Je dépose une
demande de scerutin et je prie la Chambre
de se prononcer surla proposition qgui vient *
d'etre faite, ¢tant entendu gue le droit d'in-
terpellation est réservé. _

M. le président. La parole est & M. Klotz, ~

¥
v

M. Xlotz. La Chambre se souvient que la
semaine derniere je lui avais demandé de
vouleir bivn inserire & Yordre du jour des
sctances dumatin ladiscussion des lois con-

seernant le serutin de liste et la représenta-

. de liste et Ia représentation proportionnelle,

i 1a discussion sur amnistie, la discussion’
sur les retraites ouvrieres et le vote des

“

tion proportionnelle.  Mouvements divers.)

M. de Boury. Les séances du matin*#
sont réserveées aux questions agricoles.

M. Klotz. Mais depuis quelques jours les
i la  séparation de -:
I'Eglise et de I'Etat s’étant prolongées, d'aud.3
tre part le président de la commission d'as-
surance et de prévoyance sociales ayvant,
avee beaucoup d'esprit politique, demandé -
a la Chambre daborder immédiatement,
dans un but efficace, afin de passer 4
Ia discussion des articles, la loi sur les
releaites ouvricres, je ne vois pas comrnenf_’f":fx
nous powrions d'ici Ia fin de la session -’
faire chevaueher la discussion sur le serutin®

séanves  consacrées

o




